ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. KO- 10566/2015-ERU V Praze dne 11. dubna 2016
C.j. 10566-5/2015-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni Ufad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zm&n¢ nékterych zdkonl, ve znéni pozdéjsich predpist, v piikaznim fizeni podle ust.
§ 150 zakona €. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdé&jsich predpist (déle jen ,,spravni
fad*), vedeném pod sp. zn. KO-10566/2015-ERU s Gcastnikem fizeni, kterym je spolecnost
PB SCOM s.r.o., se sidlem Radni¢ni 28, Hranice I - Mésto, PSC 753 01, IC: 253 97 087,
ve v€ci podezieni ze spachani spravniho deliktu podleust. §9la odst. 1 pism. m)
energetického zdkona ve znéni G¢inném do 31. prosince 2015 (dale jen ,.energeticky zakon®),
rozhodl

takto:

I. Ukastnik Fzeni, spole¢nost PB SCOM s.r.0., se sidlem Radni¢ni 28, Hranice [ - Mésto,
PSC 753 01, IC: 253 97 087 (dale jen ,,ucastnik fizeni), se tim, Ze v rozporu s ust. § 46
,odst. 12 energetického zakona provadél dne 28. cervence 2015 v ochranném pasmu
nadzemniho vedeni elektrizaéni soustavy vobci Celadnd na pozemku parc. & 1019/3
pfepravni prace v souvislosti s rekonstrukci zelezni¢ni trati Frydlant nad Ostravici-Frenstat
pod Radhostém, pfi kterych doslo pti vykladani zeminy na skladku zdviZzenou korbou
nakladniho vozidla Tatra 815 k poskozeni nadzemniho elektrického vedeni vysokého napéti
22 kV (dale jen .elektrické zafizeni”), a tim k poruSeni zakazu poskozeni elektrického
zafizeni Cinnosti v ochranném pasmu ¢i mimo né, dopustil spachani spravniho deliktu
podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona.

II. Podle ust. § 91a odst. 4 energetického zakona se ucastnikovi fizeni za spachani spravniho
deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) téhoz zdkona ukladd pokuta ve vysi 10 000 K¢
(slovy: deset tisic korun Ceskych), ktera je splatna do 15 dnt od nabyti pravni moci tohoto
rozhodnuti na Gdet Energetického regulaéniho tufadu vedeny u Ceské narodni banky,
¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 15916.

II1. Podle ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu ve spojeni sust. § 6 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb.,
o rozsahu hotovych vydaji auslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam,
aovysi pausalni Céastky ndkladi fizeni, se ulastnikovi fizeni ukladd povinnost uhradit
naklady rizeni ve vysi pausalni ¢astky 1 000 K¢ (slovy: jeden tisic korun ¢eskych). Néklady
fizeni jsou splatné do 15dnd odedne nabyti prdvni moci tohoto rozhodnuti,
a to naudet Energetického regulaéniho uafadu vedeny uCeské narodni banky,
¢. 1. 19-2421001/0710, variabilni symbol 15916.



Odavodnéni

Dne 19. listopadu 2015 byl Energetickému regulaénimu tfadu (dale jen ,,Utad*) jako
vécné pifsluSnému spravnimu organu podle ust. § 18 energetického zakona postoupen
Méstskym ufadem Frydlant nad Ostravici, odborem vnitinich véci a obecnim Zivnostenskym
tfadem pod ¢&. j. spisovy material Policie Ceské republiky, Krajského
feditelstvi policie Moravskoslezského kraje, Uzemnim odborem Frydek-Mistek, obvodnim
oddélenim Frydlant nad Ostravici (déle jen ,,Policie CR%) &.j. [ GKccNGEEE
spolu s ozndmenim pfestupku, kterého se mél dopustit zaméstnanec uéastnika Fizeni
, trvale bytem || | | ) ) JEE. B i, e dne 28. Gervence 2015 v obci
Celadnad na pozemku parc. ¢. 1019/3 poskodil elektrické zafizeni. V disledku poSkozeni
zatizeni elektrizatni soustavy doslo k pferuseni dodavky elektiiny pro obce Celadna a
Kunc¢ice pod Ondiejikem.

Po prostudovani podkladi obsazenych ve spisovém materidlu Policie CR

a po doplnéni spisového materidlu Giéastnikem Fzeni na Zadost Utadu dne 30. bfezna 2016
dospél spravni organ k zavéru, Ze doslé oznameni neodivodiiuje zahajeni Fizeni proti -
dle zdkona ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich ve znéni pozdé&jSich piedpisy,

a poSkozeni elektrického zafizeni prekvalifikoval na spravni delikt podle ust. § 91a odst. 1

pism. m) energetického zdkona.

Ze spisového materidlu neni pochyb otom, ze se pfedmétného jednani dopustil
Ucastnik fizeni a Ze jsou dostate¢né zjiStény i ostatni skute¢nosti, a proto spravni organ
pfistoupil v souladu s ust. § 150 spravniho fadu k vydani tohoto piikazu.

Dne 28. &ervence 2015 se Policie CR dostavila v obci Celadna na pozemek parc. &.
1019/3, kde doslo k poskozeni elektrického zatizeni. Policie CR na misté zjistila, Ze na
uvedeném pozemku lezi strzeny a preruSeny elektricky vodi¢, jehoZ oba konce vedou
k betonovym sloupim vysokého napéti 22 kV, konce vodiée jsou viditelné ohotelé, dalsi
obdobné vodice visi nad plochou pozemku a jsou natazeny mezi sloupy ve vysce cca 15 m
nad povrchem. Zaméstnanec tdastnika fizeni Policii CR uvedl v podaném vysvétleni ze dne
28. Cervence 2015, Ze v uvedeny den nakladnim vozidlem uUcéastnika fizeni odvazel zeminu
vramci provadéné stavby rekonstrukce Zelezniéni trati z obce Pstruzi na misto skladky
v Celadné. Dale uvedl, e k vyklopeni zeminy zvedl korbu nékladniho vozidla do jeji
maximalni vysky a za GCelem vyloZeni celého nakladu popojel vozidlem cca 10 m, pfi této
¢innosti pak doslo zvednutou korbou k poskozeni elektrického vedeni. V dusledku poskozeni
doslo k pteruieni dodavky elektiiny do obci Celadna a Kunéice pod Ondfejikem. V misté
poskozeni elektrického zatizeni Policie CR provedla $etfeni, z néhoz je ziejmé, Ze k poruseni
elektrického zafizeni doslo prostfednictvim nékladniho vozidla, a to konkrétné pfetrZzenim
elektrického vedeni zvednutou korbou p#i vykladani zeminy.

Vzniklé poSkozeni bylo bezprosttedné nahldSeno mistné piislusnému spravci
elektrického zarizeni. Néklady spojené sopravou elektrického zafizeni byly spravcem
distribucni elektrarenské soustavy vycisleny ve vysi 23 536 K¢&.

Spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona se dopusti
pravnickd nebo podnikajici fyzicka osoba tim, Ze poru$i néktery ze zakazl stanovenych



vust. § 46 odst. 8 aZz 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo nékterou z povinnosti stanovenych
v ust. § 46 odst. 12 nebo 13 energetického zakona. V ramci spravniho tizeni se spravni organ
zabyval poruSenim zdkazu poskozeni elektrického zatizeni pii provadéni veskerych ¢innosti
v ochranném pasmu i mimo né podle ust. § 46 odst. 12 energetického zakona.

V projedndvaném ptipadé¢ je znakem skutkové podstaty spravniho deliktu
poskozeni plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery piimo svou ¢innosti
elektrarenské zatizeni poskodil. V daném ptipadé neni na zdkladé spisového materialu
a ze ziskanych podkladl pochyb o tom, Ze to byl pravé Gcastnik fizeni, kdo provadél stavebni
prace spojené s vykladkou zeminy, pfi kterych doslo k poSkozeni elektrického zatizeni.

V piikaznim fizeni bylo pfitom prokézano z podkladi ve spise, Zze GCastnik tizeni
védél, Ze ¢innost provadi jeho zaméstnanec v ochranném pasmu elektrického zatizeni, a to
nékladnim vozidlem s vyklopnou korbou. Vzhledem ktomu, Ze doSlo k poskozeni
elektrického zafizeni, navic pfi manipulaci nékladniho vozidla se zdviZzenou korbou,
je ztéchto okolnosti ziejmé, Ze ucastnik Fizeni nepostupoval s maximalni opatrnosti,
napiiklad popojizdét s vozidlem bez zvednuté korby, kdyz védél, Ze se nachdzi v ochranném
pasmu elektrarenského zatizeni a jeho bezprostiedni blizkosti.

S ohledem na vyse uvedené lze konstatovat, Ze uéastnik fizeni svym jednanim porusil
ust. § 46 odst. 12 energetického zékona a byly tak naplnény formalni znaky deliktu podle ust.
§ 9la odst. 1 pism. m) energetického zakona. Spravni organ ma za to, Ze jednani Gcastnika
fizeni naplnilo rovnéZ znaky materidlni stranky spravniho deliktu, nebot’ v jeho jednani lze
shledat jistou spolecenskou nebezpecnost (Skodlivost) spocivajici v ohroZeni zajmu
spoleCnosti na bezpecném provozu elektrarenské soustavy, nebot’ aktivnim jednanim
Ucastnika fizeni doslo k poSkozeni elektrického zafizeni a pteruSeni dodavky elektfiny. Lze
tak uzaviit, zZe ucastnik fizeni je odpovédny za spachani spravniho deliktu podle ust.
§ 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona.

Za spravni delikt podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona lze ulozit
podle ust. § 91a odst. 4 téhoz zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K&. Pii stanoveni vyse
pokuty postupoval spravni orgdn v souladu s ust. § 91d odst. 2 energetického zakona.

V tizeni bylo prokazano, Ze ucastnik fizeni védél a prohlidkou mista skladky mohl
védét, Ze svoji &innost provadi v ochranném pasmu elektrického zafizeni. Cinnost
v ochranném pasmu provadél prostiednictvim nakladniho vozidla se zdviZzenou korbou, nikoli
s maximalni opatrnosti tak, aby k poskozeni elektrického zafizeni nedoslo. Tuto skute¢nost je
tak tfeba povaZovat za okolnost, ktera zdvaznost spravniho deliktu zvysuje.

Z pohledu zajmu spolecnosti na bezpecném provozu elektrarenskych zafizeni je tieba
konstatovat, Ze nasledky (typ poskozeného elektrického zatizeni, pteruseni dodavky elektfiny)
spravniho deliktu byly v tomto konkrétnim ptipadé zavazné.

Spravni organ pi1 ukladdni pokuty jako vyrazné polehcujici okolnost zohlednil,
ze UCastnik fizeni neni evidovan v ramci Zadného jiného spravniho fizeni za poruSeni zdkona
ve vécné plisobnosti Utadu, a porusil tak pravni ptedpis ve vécné pisobnosti Ufadu poprvé.

Vzhledem k tomu, Ze spravni organ stanovil pokutu ve vysi, jak je uvedeno ve vyroku

II. tohoto rozhodnuti, tj. v rdmci zdkonného rozpéti pokuty, nelze v ptipad€ spravniho trestani
pravnické osoby uvazovat o tom, ze by takova vySe pokuty mohla mit na ucastnika Fizeni



likvidaéni dopad. Spravni organ povaZuje stanovenou vysi pokuty za zcela pfiméfenou mire
a vyznamu chranéného spolecenského z4jmu upraveného energetickym zakonem a zéaroven ji
povazuje za odstraSujici, a mize tak plnit jak represivni, tak preventivni funkci. Nadto spravni
organ poznamenava, ze pokuta byla uloZena v souladu sust. § 2 odst. 4 spravniho fadu,
tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

SoubéZné je vyrokem III. ukladdna povinnost Ghrady néklada tizeni, nebot’ spravni
organ je podle § 79 odst. S spravnitho fadu povinen ulastnikovi, ktery fizeni vyvolal
porusenim své pravni povinnosti, uloZit nahradu nakladt Fizeni pausalni ¢astkou.
Podle ust. § 6 odst. 1 vyhlasky Ministerstva vnitra ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych
vydaji a uslého vydeélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vyS$i pausalni ¢astky
nakladi tizeni, ¢ini pausélni ¢astka 1 000 K¢.

Pouceni

Proti tomuto piikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité
8 dnlt od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulatnimu Gfadu. Lhuta
pro podédni odporu se pocitd ode dne nasledujiciho po doruéeni piikazu, nejpozdéji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoru¢eny a uloZeny ptikaz p¥ipraven
k vyzvednuti.

-Otisk uredniho razitka-
Mgr. Vlasta Chroustova, v. r.
opravnéna ufedni osoba
odbor spravnich fizeni



