C.j. 15378-11/2024-ERU EUROVIA CZ a.s.

Sp. zn. OSR-15378/2024-ERU
Datum 4. srpna 2026
PRIKAZ

Energeticky regulacni ufad jako vécné pfisluSny spravni organ podle § 18 zakona ¢&. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakonu (energeticky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisli, v pfikaznim Fizeni podle § 90 zakona
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich, a § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, vedeném pod sp. zn. OSR-15378/2024-ERU, ve znéni pozdéjSich predpisl, s obvinénym
z prestupku, kterym je

spole¢nost EUROVIA CZ a.s.,
se sidlem U Michelského lesa 1581/2, 140 00 Praha 4 — Michle, ICO: 452 74 924,

ve véci podezfeni ze spachani prestupku podle § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, ve znéni
uc¢inném do 31. prosince 2024 rozhodl takto:

I. Obvinény z prestupku, spoleénost EUROVIA CZ a.s., se sidlem U Michelského lesa 1581/2,
140 00 Praha 4 - Michle, ICO: 452 74 924 (dale také ,ucastnik Fizeni“), se uznava vinnym
ze spachani prestupku podle § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, kterého se dopustil
tim, Ze v rozporu s § 68 odst. 3 energetického zakona provadél jeho zaméstnanec ||| EEGN

I cne 27. zafi 2024 v ochranném pasmu plynarenského zarizeni ve mésté Nachod, v ulici
Pod Homolkou, u budovy €. p. 1780 vykopové prace v souvislosti se stavbou

_ v disledku kterych doSlo v ase 10:35 k poSkozeni stfedotlaké

plynovodni pfipojky IPE DN 32 Izici bagru YANMAR.

ll. Podle § 91a odst. 9 energetického zakona se (cCastnikovi Fizeni za spachani
pfestupku podle § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zakona uklada pokuta ve vysi

22 000 K¢ (slovy: dvacet dva tisic korun Ceskych),

ktera je splatna do 30 dnU od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Celniho ufadu v Praze
vedeny u Ceské narodni banky, &. 0. 3754-67724011/0710, variabilni symbol — ICO G&astnika
fizeni.

Odavodnéni

[11 Spravni fizeni je zahajovano na zakladé vlastnich zjisténi Energetického regulaéniho ufadu (dale
jen ,spravni organ“) obsaZenych v podnétovém spise sp. zn. 15378/2024-ERU, ktery byl dne
1. Cervence 2026 pfedan odboru sankénich Fizeni a ve kterém je pokraovano.

[2] Po prostudovani podkladid obsazenych ve spise sp. zn. OSR-15378/2024-ERU dospél spravni
organ k zavéru, Ze neni pochyb o tom, ze se pfedmétného jednani dopustil ucastnik fizeni, a ze jsou
dostatec¢né zjistény vSechny okolnosti daného pfipadu se zjisténim stavu véci, 0 némz nejsou divodné
pochybnosti ve smyslu § 3 spravniho fadu, a proto pfistoupil v souladu s § 150 spravniho fadu a § 90
zakona o odpovédnosti za prestupky k vydani tohoto pfikazu.


https://mmr.gov.cz/

[3] V ramci Setieni bylo zjisténo, ze:

e zemni prace, v disledku nichz doslo dne 27. zafi 2024 k poskozeni stfedotlaké plynovodni pFipojky
IPE DN 32 (dale jen ,plynarenské zafizeni®), provadél v ochranném pasmu plynarenského zafizeni

ve mésté Nachod, v ulici Pod Homolkou, u budovy ¢&.p. 1780, stavebnim strojem znacky
YANMAR, zaméstnanec ucastnika Fizeni,*

e nebylo vydano stanovisko spravce plynarenského zafizeni ke stavbé s vymezenim podminek
pro provadéni zemnich praci v ochranném pasmu dotcenych plynarenskych zafizeni,

e pfed vlastnim zahajenim praci nedoSlo spravcem plynarenského zafizeni k pfesnému vyty€eni
polohy plynarenského zafizeni v terénu v misté jeho poskozeni,

e z Protokolu o naruseni ochranného nebo bezpeénostniho pasma plynarenského zafizeni ze dne
30. zafi 2024, &islo hlageni v SAP ESM: I yo'yva. Ze plynarenské zafizeni bylo
poskozeno v ¢ase 10:35,

e U&astnik Fizeni vykonaval zemni prace jako zhotovitel pro objednatele MESTO NACHOD, ICO:
002 72 868 (dale jen ,objednatel“), na zakladé smlouvy o dilo ze dne 13. srpna 2024, &. objednatele

N . (castnika fizeni [ iciimZ piedmétem byla stavba |G
-

e dne 9. zafi 2024 ucastnik Fizeni pfevzal od objednatele stavenisté, v protokolu o pfedani stavenisté
se mj. piSe: ,Objednatel prohlasuje, Ze si neni védom existence podzemnich a nadzemnich rozvodl,
popr. jinych prekazek s vyjimkou téch, jejichz vytyéeni bylo predano zhotoviteli, a které jsou
zakresleny v pfedané projektové dokumentaci.”,

o veSkeré naklady spojené s opravou plynarenského zafizeni a unikem plynu byly u¢astnikem fizeni
uhrazeny,

e v dusledku poskozeni plynarenského zafizeni do$lo k Gniku 267,52 m® plynu do ovzdu$i za dobu
30 minut a byla pferuSena dodavka plynu 1 kone¢nému zakaznikovi (kategorie domacnost) v délce
trvani 3 hodiny.

[4] Ugastnik fizeni v pisemnych vyjadfenich ze dn(i 11. dubna 2025 a 10. &ervence 2025 mj. uvedl,
Ze plynarenské zafizeni bylo uloZeno pod betonovou obrubou v hloubce pouze 0,47 m a Ze mu
objednatel nepfedal Zadné podklady, ze kterych by existence plynarenského zafizeni vyplyvala.

[5] Objednatel v pisemném vyjadieni doru¢eném spravnimu organu dne 5. listopadu 2025 mj. uvedl,
Ze existence plynarenského zafizeni méla byt UCastnikovi znama ze zakresu, ktery mu objednatel
predal. Objednatel dale uvedl|, Ze rozpoCet pfedany ucCastnikovi fizeni obsahuje i polozku vyty€eni
inzenyrskych siti, takze si U€astnik Fizeni mél byt povinnosti polohu inZzenyrskych siti védom.

[6] Prestupku podle § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona se dopusti pravnickd nebo
podnikajici fyzicka osoba tim, Ze porusi néktery ze zakazu stanovenych v § 46 odst. 8, 9, 10 nebo § 68
odst. 3 nebo 5 energetického zakona. V rdmci pfikazniho fizeni se spravni organ zabyval porusenim
zakazu poSkozeni plynarenského zafizeni pfi provadéni veskerych ¢innosti v ochranném pasmu i mimo
né podle § 68 odst. 3 energetického zakona. V projednavaném pfipadé je znakem skutkové podstaty
prestupku poskozeni plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery pfimo svou
¢innosti plynarenské zafizeni poskodil. V daném pfipadé neni na zakladé zjisténych okolnosti pochyb
o tom, Ze to byl pravé zaméstnanec Uc€astnika fizeni, kdo provadél zemni prace, v dusledku kterych
doSlo k poSkozeni plynarenského zafizeni. Jednani zaméstnance ulastnika fizeni je pfiitatelné
uCastnikovi Fizeni, kdyZz zaméstnanec vykonaval €innost pro U€astnika fizeni a tato byla v pFi€inné
souvislosti s porusenim povinnosti uloZzené G&astnikovi fizeni [§ 20 odst. 1 ve spojeni s § 20 odst. 2
pism. c) zakona o odpovédnosti za prestupky].

[7] V pfipadé jakékoliv pracovni €innosti v ochranném pasmu energetického zafizeni je nutno konat
tuto pracovni &innost s vynaloZenim veSkerého Usili tak, aby nedoSlo k ohroZeni bezpelnosti
a spolehlivosti jeho provozu &i k jeho poskozeni. Ugastnik fizeni provadél zemni prace v ochranném
pasmu plynarenského zafizeni, aniz by bylo vydano stanovisko spravce plynarenského zafizeni nebo
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provedeno vyty€eni polohy plynarenského zafizeni v terénu, coz nesvéd¢&i o tom, Ze by pfi své Cinnosti
postupoval s maximalni opatrnosti, a tedy nevynalozil veSkeré usili, které bylo mozno poZadovat,
aby poruseni pravni povinnosti zabranil. Spravni organ se neztotozriuje s tvrzenim Gcastnika Fizeni,
Ze ho objednatel o existence plynarenského zafizeni neinformoval, protoze z vyjadfeni objednatele
(€. j. 15378-8/2024-ERU) vyplyva, ze ucastnik fizeni mél k dispozici orientaéni zakres plynovodnich
pfipojek v zajmovém prostoru stavby, a to v€etné poskozeného plynarenského zafizeni. Skute¢nost,
Ze poskozené plynarenské zafizeni bylo uloZeno v rozporu s normami CSN, nezbavuje G&astnika Fizeni
odpovédnosti za spachani pfestupku, spravni organ vsak k této skutecnosti pfihlédl pfi stanoveni vySe
pokuty.

[8] S ohledem na vySe uvedené Ize konstatovat, ze uéastnik fizeni svym jednanim porusil § 68 odst.
3 energetického zékona a byly tak naplnény formalni znaky prestupku podle § 91a odst. 1 pism. 0)
energetického zakona. Spravni organ ma za to, ze jednani u€astnika Fizeni naplnilo rovnéz znaky
materialni stranky prestupku, nebot v jeho jednani Ize shledat spoleCenskou Skodlivost, spocivajici
v poruseni zajmu spole€nosti na bezpedném a spolehlivém provozu plynarenské soustavy.
Lze tak uzavfit, ze ucastnik Fizeni je odpovédny za spachani prestupku podle § 91a odst. 1 pism. 0)
energetického zakona.

[9] Za prestupek podle § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona lIze ulozit podle § 91a odst. 9
energetického zakona pokutu az do vySe 15 000 000 K&.

[10] Pfi stanoveni vySe ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako okolnosti zvysSujici zavaznost
prestupku, ze:

e v dusledku poskozeni plynarenského zafizeni doSlo k uniku 267,52 m3 plynu
do ovzdusi a k preruseni dodavky plynu 1 koneénému zakaznikovi,
nebylo vydano stanovisko spravce plynarenského zafizeni,
nebylo provedeno presné vyty€eni polohy plynarenského zafizeni v terénu.

[11] Skute€nost, ze u€astnik fizeni provadél zemni prace v ochranném pasmu plynarenského zafizeni
strojné, spravni organ nehodnotil jako okolnost zvySujici zavaznost prestupku, protoze plynarenské
zafizeni se nachazelo pod betonovou obrubou znemozniujici ru¢ni vykop.

[12] PFi stanoveni vy3e uloZené pokuty hodnotil spravni organ také osobu pachatele, pfi¢emz
spravnimu organu je znamo, Ze ucastnik fizeni jiz byl v minulosti uznan vinnym ze spachani prestupku
ve vécné plsobnosti spravniho organu u, a to konkrétné pfikazem €. j. 195222-5/2023-ERU ze dne
2. ledna 2024, ktery nabyl pravni moci dne 11. ledna 2024, byl ucastnik Fizeni shledan vinnym
ze spachani prestupku podle § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona ve znéni U€inném
do 9. srpna 2022, a byla mu ulozena pokuta ve vysi 36 000 K&. Vzhledem k opakovanému poruSovani
pravnich pfedpist ze strany UCastnika Fizeni k tomuto potrestani spravni organ pfihlizi pfi stanoveni
vySe pokuty.

[13] PFi stanoveni vySe uloZzené pokuty hodnotil spravni organ jako okolnosti snizujici zavaznost
pfestupku skute&nost, Ze plynarenské zafizeni se nachazelo v nevhodné hloubce.

[14] PFi stanoveni vySe ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako polehc&ujici okolnost Uhradu
zpusobené skody provozovateli distribu¢ni soustavy.

[15] Spravni organ k vySi ulozené pokuty uvadi, Zze se jedna o pokutu, ktera ¢ini méné nez 1 %
z maximalni zakonné vySe pokuty. Vzhledem k tomu, ze uCastniku fizeni byla ulozena pokuta u samé
spodni hranice zakonného rozpéti pokuty, nelze v pfipadé spravniho trestani pravnické osoby uvazovat
o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit na Uc¢astnika fizeni likvidaéni dopad. Zaroven spravni organ
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poznamenava, ze pokuta byla uloZzena v souladu s § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici
rozhodovaci praxi spravniho organu v obdobnych nebo shodnych pfipadech.

Pouceni

Proti tomuto pfikazu Ize podle § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve Ih(té 8 dni od jeho doruceni,
a to jeho podanim Energetickému regulaénimu ufadu. Lhlta pro podani odporu se pocita ode dne
nasledujiciho po doru€eni pfikazu, nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruceny a ulozeny pfikaz pfipraven k vyzvednuti.

Mgr. Lukas Tecl, v. r.
opravnéna ufedni osoba
Oddéleni sankénich fizeni
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