ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-05283/2023-ERU V Ostravé dne 20. kvétna 2024
C. j. 05283-20/2023-ERU

USNESENI

Energeticky regula¢ni urad jako vécné prislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakonii (energeticky zakon), ve znéni pozdgjSich predpist, Ve spravnim fizeni vedeném
pod sp. zn. OSR-05283/2023-ERU, zahajeném dne 10. dubna 2024 z moci ufedni podle ust. § 78
zakona ¢. 250/2016 Sb., 0 odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdé&jSich predpist
(dale jen ,,zakon o odpovédnosti za piestupky®), v navaznosti na ust. § 46 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,,spravni fad*), s obvinénym z prestupku, kterym je

spole¢nost ELEKTRO EURON spol.sr. 0.,
se sidlem Zelen4 1844/6, 350 02 Cheb, ICO: 491 92 876,

zastoupena Mgr. Pavlem Griinerem, advokatem
se sidlem Bélehradska 1094/4, 360 01 Karlovy Vary, ev. ¢. CAK: 12442,

ve véci podezfeni ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkéach podnikdni a 0 vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné néekterych
zakonii (energeticky zakon), ve znéni u¢inném do 26. cervna 2022 (déle jen ,.energeticky zakon®),
rozhodl

takto:

I.

Spravni fizeni vedené s obvinénym z piestupku, spole¢nosti ELEKTRO EURON spol. s r. o,
se sidlem Zelena 1844/6, 350 02 Cheb, ICO: 491 92 876 (dale jen ,,u¢astnik fizeni*), pro podezieni
ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zikona, kterého se mél
dopustit tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zakona provadél dne 30. kvétna 2022
vV ochranném pasmu plynarenského zafizeni v obci Skalna, vulici V Aleji, u budovy ¢.p. 214
prostfednictvim spolecnosti  Vrty-Trans s.r.o., se sidlem Rakovnicka 75, 271 01 Ruda,
ICO: 036 30 901, zemni prace, v disledku kterych doslo k poskozeni stiedotlakého plynovodu
IPE DN 90,

se v souladu s ust. § 86 odst. 1 pism. a) zakona o odpovédnosti za pirestupky
zastavuje,
nebot’ skutek, o némz se vede Fizeni, neni piestupkem.
IT.
Podle ust. § 89 odst. 2 zdkona o odpovédnosti za prestupky, se poSkozenému, spolecnosti

GasNet, s.r.0., se sidlem Kligska 940/96, Klise, 400 01 Usti nad Labem, ICO: 272 95 567 (dale
jen ,,poskozeny*), pfiznava narok na nahradu $kody nep¥iznava a poskozeny se se svym narokem

ve vysi | cdkazuje na soud.
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Odiavodnéni

l. Zjisténi predchazejici spravnimu Fizeni

Spravni spis sp. zn. 05283/2023-ERU byl veden na zakladé¢ podnétu, ktery byl Energetickému
regulaénimu ufadu (dale jen ,,Ufad* nebo ,,spravni organ®) doru¢en dne 27. ledna 2023. Piedmétem
podnétu bylo poskozeni stfedotlakého plynovodu IPE DN 90 (dale jen ,,plynarenské zatizeni®),
ke kterému doslo dne 30. kvétna 2022 v obci Skalna, vulici V Aleji, ubudovy ¢&. p. 214,
Spis sp. zn. 05283/2023-ERU byl dne 11. bfezna 2024 ptedan odboru sankénich fizeni a je v ném
pokracovano.

Dne 6. zaii 2022 byl Utadu dorugen spis Policie Ceské republiky, Krajského teditelstvi policie
Karlovarského kraje, Obvodniho oddé€leni Frantiskovy Lazn¢, se sidlem Americka 250/16, 351 01
FrantiSkovy Léazné, sp. zn. (dale jen ,,spis Policie CR*) vedeny ve véci
poskozeni plynarenského zafizeni. Spis Policie CR byl do spravniho spisu sp. zn. 05283/2023-ERU
vloZen pod €. j. 05283-3/2023-ERU.

I1. Prubéh spravniho rizeni

Spravni organ ptipisem ze dne 2. dubna 2024 ¢. j. 05283-12/2023-ERU, dorucenym téhoz dne,
vyrozumél poskozeného o moznosti uplatnit narok nanahradu $kody. Dne 8. dubna 2024 obdrzel
spravni organ vyjadieni poskozeného z téhoz dne ohledné uplatnéni naroku na nadhradu skody.

Spravni organ v souladu s ust. § 46 spravniho fadu a ust. § 78 zakona o odpovédnosti za ptestupky
zahajil dne 10. dubna 2024 doruéenim Oznameni o zahajeni fizeni z téhoz dne, ¢. j. 05283-14/2023-
ERU, zastupci Gcastnika fizeni spravni fizeni. Zaroven s oznamenim o zahdjeni fizeni byl Gcastnik
fizeni vyrozumén o moznosti nahlizet do spisu, pozadat o nafizeni ustniho jednani a vyjadfit
se k podkladam.

Dne 15. dubna 2024 spravni organ vyrozumél poskozeného o zahajeni spravniho fizeni pfipisem
¢.j.05283-15/2023-ERU  z téhoz dne. Odpovéd® poskozeného byla Ufadu dorucena
dne 15. dubna 2024.

Dne 22. dubna 2024 byla Ufadu doru¢ena Zadost zastupce Gicastnika fizeni o zaslani kopie spravniho
spisu Vv elektronické podobé. Utad této zadosti vyhovél dne 23. dubna 2024 ptipisem ¢&. j. 05283-
18/2023-ERU, ktery byl doru¢en dne 29. dubna 2024. Odpovéd’ ticastnika Fizeni byla Utadu doru¢ena
dne 2. kvétna 2024.

I11. Popis skutkového stavu

Zemni prace, pii kterych doslo dne 30. kvétna 2022 v obci Skalna, v ulici V Aleji, u budovy ¢. p. 214
k poskozeni plynarenského zatfizeni provadél protlakem zaméstnanec spolecnosti Vrty-Trans s.r.o.,
se sidlem Rakovnicka 75, 271 01 Ruda, ICO: 036 30 901 (dale jen ,,spole¢nost Vrty-Trans s.r.0.%)
v souvislosti se stavbou |IEEE_—— N (e jen
»stavba“).

Spolecnost Vrty-Trans s.r.o. prace na stavbé provadéla pro Gcastnika fizeni na zakladé objednavky

B - doc 26. kvétna 2022.

Spravce plynarenského zafizeni (t. j. poskozeny) vydal dne 22. dubna 2020 stanovisko k existenci
plynarenského zatfizeni v z4jmovém tGzemi provadeéni praci pod zn._spolu s Orienta¢nim
a Detailnim zakresem plynarenského zafizeni do mapovych podkladti a Ovéfenou piilohou Zadatele,
s platnosti 24 mésict ode dne jeho vydani. V dobé poskozeni plynarenského zafizeni tedy stanovisko
spravce plynarenského zatizeni jiz nebylo platné.
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Dne 19. kvétna 2022 spole¢nost GasNet Sluzby, s.r.o., se sidlem Plynarenska 499/1, Zabrdovice,
602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vyty¢ila polohu plynarenského zafizeni v terénu, s platnosti 2 mésica.
Toto vytyCeni tedy v dob¢ poskozeni plynarenského zafizeni bylo stale platné. V protokolu o vytyceni
se pise, ze presné hloubkové ulozeni nebylo stanoveno a je nutné jej ovéfit ruéné kopanou sondou.

Podle vyjadfeni zaméstnankyné ucastnika tizeni ||| GG z: doc 6. cervence 2022
(ve spisu Policie CR pod ¢&. j. — mélo byt plynarenské zafizeni
podle vyty¢eni ulozeno v hloubce 1,4 m pod povrchem a této hloubce odpovidala i sonda u budovy
¢.p. 214. V misté poskozeni bylo plynarenské zafizeni ulozeno pouze 80 cm pod povrchem.
Plynarenske zafizeni nebylo fadné opatieno piskovym obsypem a nachazelo ve vzdalenosti cca 10 cm
od vodovodni piipojky, coz je v rozporu s normami CSN.

Podle  vyjadfeni ~ zaméstnance  spoleCnosti  Vrty-Trans

ze dne 26. ¢ervence 2022 (ve spisu Policie CR pod &. j. _) mu
byl smér vedeni protlaku stanoven || GG

Z fotografické dokumentace na strandch 2 az 10 spisu Policie CR vyplyva, Ze u vytyéeni polohy
plynarenského zatizeni bylo uvedena hloubka 1,4 m a Ze k poskozeni plynarenského zatfizeni doslo
v hloubce 80 cm.

Spolecnost Vrty-Trans s.r.0. v piipise ze dne 20. Unora 2024 mj. uvedla, ze veSkerou stavebni
dokumentaci zajiStoval Gcastnik fizeni. Protlak byl veden v hloubce 70 cm, pficemz podle vytyCeni se
plynarenské zatizeni mélo nalézat v hloubce 140 cm.

Ucastnik Fizeni v piipise ze dne 2. kvétna 2024 mj. uvedl, Ze plynarenské zatizeni nebylo opatieno
piskovym obsypem ani vystraznou folii. Uastnik Fizeni nebyl spravcem plynarenského zafizeni
upozornén na moznou odchylku vedeni plyndrenského zafizeni co do sméru i hloubky od jeho
vytyCeni. V misté poSkozeni nemohl ucastnik fizeni provést ruéné¢ kopanou sondu, nebot” mu to
zakézal vlastnik komunikace, protoZe se jednalo o pozemni komunikaci s novym zivi¢nym povrchem.

Vzniklé poskozeni bylo bezprostiedné nahlaseno mistné prislusSnému spravci plynarenského zatizeni
(t.j. poskozenému), ktery zajistil jeho naslednou opravu. V disledku poskozeni plynarenského zatizeni
doslo k tniku 381 m® plynu do ovzdusi za dobu 130 minut a k pieruseni dodavky plynu 1 kone¢nému
zakaznikovi (kategorie domacnost) po dobu 4 hodin 30 minut, jak vyplyva z Protokolu o naruseni
ochranného nebo bezpecnostniho pasma plynarenského zatizeni ze dne 30. kvétna 2022, ¢islo hlaseni
v SAP ESM: I - z Protokolu o tniku plynu z poskozeného plynarenského zatizeni ze dne

1. cervna 2022, G

Vznikla Skoda nebyla spravci plynarenského zatizeni (tedy poskozenému) uhrazena.

1VV. Pravni hodnoceni

V. 1. Pouzita pravni dprava

Podle ¢lanku 40 odst. 6 Listiny zédkladnich prav a svobod se trestnost ¢inu posuzuje a trest se uklada
podle zakona ucinného v dobé, kdy byl ¢in spachan. Pozdéjsiho zakona se pouzije, jestlize

wrvr

je to pro pachatele pfiznivejsi.

Podle ust. § 2 odst. 1 zakona o odpovédnosti za piestupky se odpovédnost za prestupek posuzuje
podle zékona G¢inného v dob€ spachani prestupku; podle pozdéjsiho zakona se posuzuje jen tehdy, je-
li to pro pachatele prestupku ptiznivéjsi. Podle ust. § 2 odst. 6 t€hoz zakona pachateli 1ze ulozit vzdy
jen takovy druh spravniho trestu, ktery dovoluje ulozit zdkon ucinny v dobé€, kdy se o pfestupku

rozhoduje.
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Ve smyslu ust. § 5 zakona o odpovédnosti za prestupky se piestupkem rozumi spoleCensky Skodlivy
protipravni €in, ktery je v zdkoné za prestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené
zakonem, nejde-li o trestny Cin.

Z hlediska posouzeni odpoveédnosti ucastnika fizeni za vytykané jednani a ulozeni spravniho trestu
jsou rozhodnymi pravnimi upravami zakon o odpovédnosti za piestupky a energeticky zakon.

Zakon o odpovédnosti za prestupky byl v dobé od spachani vytykaného jednani icastnikem fizeni
novelizovan jednou, a to zakonem ¢. 277/2019 Sb. s G¢innosti od 1. ledna 2024. Energeticky zakon byl
vdobé od spachani vytykaného jednani ucastnikem fizeni novelizovan  desetkrat,
a to nejnovéji zakonem ¢. 469/2023 Sh., kdy tato novela nabyla G¢innosti dne 1. dubna 2024.

S ohledem na ust. § 2 odst. 1 a 6 zdkona o odpovédnosti za ptestupky proto spravni organ porovnal
vSechna relevantni ustanoveni energetického zédkona a jeho novelizovaného znéni a dospél k zavéru,
Ze ustanoveni relevantni pro pravni hodnoceni jednani i€astnika fizeni, a téz trestnost tohoto jednani
Z hlediska podfazeni poruseni pravni povinnosti pod kategorii prestupku, zlstala obsahové totozna.
Spravni organ proto neshledal divod k pouziti zakona pozd€jSiho a postupoval pii posuzovani
odpovédnosti ucastnika fizeni za vytykané jednani i pfi ukladani sankce podle pravni Gpravy ucinné
v dobg, kdy bylo spachano (tj. podle energetického zakona a zakona o odpoveédnosti za prestupky).

IV.1l.  Obecny pravni ramec

Prestupku podle ust. § 9la odst. 1 pism. o) energetického zakona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzicka osoba tim, Ze porusi néktery ze zakazl stanovenych v ust. § 46 odst. 8, 9, 10
nebo ust. § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zakona. V ramci spravniho fizeni se spravni organ zabyval
poruSenim zakazu poskozeni energetického zatizeni pii provadéni veskerych Cinnosti v ochranném
pasmu i mimo n¢ podle ust. § 68 odst. 3 energetického zakona.

Podle ust. § 20 odst. 1 zakona o odpovédnosti za piestupky je pravnickd osoba pachatelem, jestlize
k naplnéni znakti pfestupku doslo jednanim fyzické osoby, ktera se za Ufelem posuzovani
odpovédnosti pravnické osoby za piestupek povazuje za osobu, jejiz jednani je pricitatelné pravnické
osobé a ktera porusila pravni povinnost ulozenou pravnické osob€, a to pii Cinnosti pravnické osoby,
v piimé souvislosti s ¢innosti pravnické osoby nebo ku prospéchu pravnické osoby nebo v jejim
z4jmu; za poruSeni pravni povinnosti uloZzené pravnické osobé se povazuje téZ poruSeni pravni
povinnosti uloZzené organizaéni slozce nebo jinému utvaru, ktery je soucasti pravnické osoby.

Podle ust. § 20 odst. 2 pism. e) zakona o odpovédnosti za piestupky se za osobu, jejiz jednani je
pricitatelné pravnické osobé, se za ucelem posuzovani odpoveédnosti pravnické osoby za piestupek
povazuje fyzicka osoba, kterou pravnicka osoba pouziva pfi své ¢innosti.

IV. 11l. Pravni posouzeni skutku

V projednavaném piipadé je znakem skutkové podstaty piestupku poSkozeni plynarenského zafizeni
a trestat tak lze pouze pachatele, ktery piimo svou Cinnosti plynarenské zafizeni poSkodil. V daném
pfipadé neni na zéklad¢ zjisténych okolnosti pochyb o tom, Ze to byl zaméstnanec spolec¢nosti Vrty-
Trans, s.r.o., kdo provadél zemni prace, v disledku kterych doslo k poskozeni plynarenského zatizeni.
Spolecnost Vrty-Trans s.r.0. vSak zemni prace provadéla pro ucastnika fizeni a podle pokynd jeho
zaméstnance . Sprévni organ proto povazuje jednani zameéstnance spolecnosti
Vrty-Trans s.r.0., pii kterém doSlo k poskozeni plynarenského zafizeni, za pfiCitatelné Géastnikovi
fizeni podle ust. § 20 odst. 1 ve spojeni sust. § 20 odst. 2 pism. €) zakona o odpovédnosti

za prestupky.
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IV.1V. Formalni a materialni stranka prestupku

Spravni organ v ramci spradvniho fizeni prokazal, ze Gcastnik fizeni svym jednanim porusil ust. § 68
odst. 3 energetického zakona, a byly tak naplnény formalni znaky prestupku podle ust. § 91a odst. 1
pism. o) energetického zakona.

V souvislosti s naplnénim formalni stranky prestupku se spravni organ musel zabyvat rovnéz
naplnénim tzv. materialni stranky ptestupku (Skodlivosti ptfestupku pro spole¢nost) tak, jak vyplyva
ze zavért dostupné judikatury NejvySsiho spravniho soudu (napi. rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu €. j. 8 As 17/2007-135, ze dne 31. kvétna 2007), respektive z ust. § 5 zdkona o odpovednosti
za prestupky.

V dasledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo k tniku 381 m® zemniho plynu do ovzdusi
a preruseni dodavky plynu 1 kone¢nému zakaznikovi. Spravni organ ma za to, ze vV jednani uéastnika
tfizeni lze shledat spoleCenskou Skodlivost spocivajici V poruSeni zajmu spolecnosti na bezpecném
a spolehlivém provozu plynarenské soustavy. Pro Gplnost spravni organ uvadi, ze i pferuseni dodavky
plynu pouze jednomu zakaznikovi by napliovalo (spole¢né s mnozstvim uniklého plynu) materialni
stranku pfestupku, nebot’ pravé preruseni dodavky plynu, byt jedinému zakaznikovi, jiz ptedstavuje
narus$eni spolehlivého provozu plyndrenské soustavy. Spravni organ navic podotyka, Ze jiz skutecnost,
ze zakonodarce porusSeni urcitého zakazu oznacil za prestupek, vyjadiuje uréitou minimalni typovou
miru spolecenské Skodlivosti, kterou je nutno takovému jednéani pricitat. Lze tedy obecné vychazet
Z toho, ze jednani, jehoz formalni znaky jsou oznaCeny zdkonem za pfestupek, naplituje v bézné se
vyskytujicich pfipadech materidlni znak ptestupku, nebot poruSuje ¢i ohrozuje uréity zajem
spoleCnosti. V daném piipadé¢ jsou naplnény formalni znaky piestupku, zaroven je piitomen
i materialni znak ve form¢ minimalné nepatrné a teprve pii stanoveni sankce bude spravni organ
materialni stranku posuzovat a sankci individualizovat pravé s ohledem na ,,miru“ materialni stranky.
Vyse uvedené plné koresponduje rovnéz s preventivné-ochrannou funkci spravniho trestu. Spravni
organ tak konstatuje, ze jednani i€astnika fizeni naplnilo rovnéz znaky materialni stranky ptestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona.

IV.V. Odpovédnost za prestupek

Spravni organ se v ramci spravniho fizeni dale zabyval otazkou moznych liberacnich duvodi, tedy
divodii zbavujicich ucastnika fizeni odpoveédnosti za spachani piestupku ve smyslu ust. § 21 zadkona
0 odpovédnosti za prestupky, tedy zda ucastnik fizeni za prestupek neodpovida, jestlize prokaze,
ze vynalozil veskeré Usili, které bylo mozno pozadovat, aby poruseni pravni povinnosti zabranil.

V daném ptipadé se Gcastnik fizeni rozhodl provadét protlak kabelu nizkého napéti v hloubce 70 cm
pod povrchem, pfiCemz na zakladé platného vytyCeni se domnival, Ze plynarenské zafizeni je vedeno
v hloubce 140 cm pod povrchem. Plynarenské zafizeni se vSak nachazelo pouze 80 cm pod povrchem,
coz vedlo k jeho poskozeni.

Spravni organ se neztotoziluje s tvrzenim ucastnika fizeni, Ze nebyl ze strany spravce plynarenského
zatizeni upozornén na moznou odchylku hloubky ulozeni plynarenského zatizeni. Z protokolu
0 vytyceni totiz vyslovné vyplyva, Ze se hloubka ulozeni muze liSit od vytyCeni a je nutné ji ovéfit
ruéné kopanou sondou. Spravni organ si je vSak zaroven védom, Ze UcCastnik fizeni skutecné hloubku
plynarenského zafizeni sondou pobliz mista protlaku ovéfil. Spravni organ dale dava ucastnikovi
fizeni za pravdu ohledné skuteCnosti, ze povrch vozovky v misté poSkozeni neumoznoval provést
sondu piimo v misté protlaku.

Spravni organ dale poznamenava, ze plynirenské zafizeni bylo v rozporu s normami CSN uloZeno
bez ochrannych prvki a Vv blizkosti vodovodni ptipojky. Tyto skutenosti samy o sobé& by tcastnika
fizeni nezbavovaly odpovednosti z piestupek, ve spojeni s vySe uvedenym vSak nasveédcuji verzi,
ze hlavni pfi¢inou poskozeni plynarenského zatizeni nebyla nedbalost u€astnika fizeni, ale nespravné
ulozeni ¢i neocekavané vedeni plyndrenského zatizeni.



[35]

[36]

[37]

[38]

[39]

[40]

Spravni organ tak uzavira, Ze ucastnik fizeni prokazal, Zze vynalozil veSkeré usili, které bylo mozné
pozadovat, aby piestupku zabranil, kdyz provadél protlak v hloubce, v niZ se plynarenské zafizeni
podle platného vytyéeni i provedené sondy nemélo vyskytovat, a proto za prestupek podle ust. § 21
odst. 1 zadkona o odpovédnosti za prestupky neodpovida.

IV.VI. Zastaveni spravniho Fizeni

Podle ust. § 86 odst. 1 pism. a) zdkona o odpovédnosti za prestupky spravni organ usnesenim zastavi
fizeni, jestlize skutek, o némz se vede fizeni, se nestal nebo neni prestupkem.

Spravni organ méa za prokdzané, ze jednani zaméstnance spolecnosti Vrty-Trans s.r.o., které je
podle ust. § 20 odst. 2 pism. ) zakon o odpoveédnosti za piestupky piiitatelné ucastnikovi fizeni, sice
naplnilo formalni a materialni stranku prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického
zakona, ucastnik fizeni v§ak za toto jednani neni odpovédny, jelikoZ jsou zde dany divody pro liberaci
ucastnika fizeni za dané jednani. Projednavany skutek proto neni pfestupkem a spravni organ se proto
rozhodl spravni fizeni zastavit tak, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto usneseni.

V. Naroky poskozeného

Poskozeny se ptipisem ze dne 8. dubna 2024 pfipojil do spravniho fizeni s narokem na nahradu skody

ve visi | vy(ctovanou danovym dokladem || zc dne 7. Cervna 2022.

Podle ust. § 89 odst. 2 zdkona o odpovédnosti za piestupky spravni organ ulozi obvinénému povinnost
nahradit poskozenému Skodu, jestlize byla tato Skoda zplisobena spachanim piestupku, nebyla
obvinénym dobrovolné nahrazena ajeji vySe byla spolehlivé zjiSténa; jinak poskozenému narok
na nahradu skody nepfiznd a odkaze ho s jeho narokem na soud nebo jiny organ vefejné moc.

V daném piipad¢ spravni organ spravni fizeni zastavil, protoze projednavany skutek neni piestupkem,
a proto poskozenému nemtize narok na nédhradu skody pfiznat a odkazuje ho s jeho narokem na soud,
jak je uvedeno ve vyroku II. tohoto usneseni.

Poucéeni

Proti tomuto usneseni lze podat rozklad v souladu s ust. § 152 spravniho fadu k Radé Energetického
regula¢niho ufadu do 15 dnil od jeho doruceni, a to jeho poddnim Energetickému regulacnimu ttadu.
Lhita pro podani rozkladu se pocita ode dne nasledujiciho po doruceni usneseni, nejpozdgji
vsak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedoruené a ulozené¢ usneseni pfipraveno
k vyzvednuti. V¢as podany a ptipustny rozklad ma odkladny ucinek.

Mgr. Lukas Tecl, v.r.
opravnénd ufedni osoba
oddéleni sank¢nich tizeni
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