ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. KO-04049/2015-ERU V Ostrave dne 6. kvétna 2015
C. j. 04049-3/2015-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni Gfad jako vécné pfislusny spravni organ podle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nekterych zdkonid (energeticky zakon), ve znéni pozdé€jSich predpisi (dale
jen ,.energeticky zakon®), v piikaznim fizeni podle ust. § 150 zédkona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozd¢jSich predpisi (dale jen ,spravni fad“), vedeném pod sp. zn. KO-
04049/2015-ERU s ucastnikem fizeni, kterym je podnikajici fyzicka osoba pani

, se sidlem , ve véci podezieni
ze spachani spravniho deliktu dle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona, rozhodl

takto:

I. Utastnik fizeni, podnikajici fyzicka osoba pani ||| Gz sc sidem N
I Gilc jen ,ucastnik Hzeni®), se tim, Ze v rozporu s ust. § 68
odst. 3 energetického zakona provadél dne 2. Fijna 2014 v ochranném pasmu plynérenského
zafizeni v obci Bezuchov u domu €. p. 57 zemni prace v souvislosti s opravou destové
kanalizace, pfikterych dosSlo prostiednictvim zemniho stroje k poSkozeni stfedotlakého
plynovodu IPE DN 50 (dale jen ,,plyndrenské zatizeni®), a tim k poruseni zdkazu poskozeni
plyndrenského zafizeni ¢innosti v ochranném pasmu ¢imimo né, dopustil spachani
spravniho deliktu dle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona.

II. Dle ust. § 91a odst. 4 energetického zdkona se u€astnikovi tizeni za spachéani spravniho
deliktu dle ust. § 91a odst. 1 pism. m) téhoZ zdkona uklddé pokuta ve vysi 8 000 K¢
(slovy: osm tisic korun &eskych), ktera je splatna do 15 dnti od nabyti pravni moci tohoto
rozhodnuti naidet Energetického regulaéniho ufadu vedeny u Ceské nérodni banky,
¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 14315.

IIL. Dle ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu ve spojeni sust. § 6 vyhlasky ¢&. 520/2005 Sb.,
orozsahu hotovych vydaji auslého vydelku, které spravni orgén hradi jinym osobam,
ao vysi pauSalni &astky nakladi fizeni, se uCastnikovi fizeni ukladd povinnost uhradit
niaklady Fizeni ve vysi pausalni ¢astky 1 000 K¢ (slovy: jeden tisic korun ¢eskych). Naklady
fizeni jsou splatné do 15 dni od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti, a to na Gcet
Energetického regulaéniho tfadu vedeny u Ceské narodni banky, &. 4. 19-2421001/0710,
variabilni symbol 14315.



Oduvodnéni

Dne 12. prosince 2014 zahdjil Energeticky regulaéni urad (dale jen ,,Utad®)
v dasledku zjisténi poskozeni plynarenského zatizeni kontrolu ve véci dodrzovani ust. § 68
odst. 3 energetick¢ho zakona. Na zakladé ziskanych podkladd vyhotovil kontrolni organ
dne 30. bfezna 2015 Protokol o kontrole ¢&. K012015, ¢.j.11595-13/2014-ERU. Vici
kontrolnimu zji$téni uvedenému v protokole o kontrole neuplatnil ucastnik fizeni Zadné
namitky.

Po prostudovani podkladii obsazenych v kontrolnim spise sp. zn. 11595/2014-ERU,
ktery byl pfevzat do spravniho spisu dne 5. kvétna 2015, dospé€l spravni organ k zavéru,
Ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil G€astnik fizeni a Ze jsou dostatecné
zjiStény i ostatni skute€nosti, a proto pfistoupil v souladu s ust. § 150 spravniho fadu k vydani
tohoto piikazu.

Vramci kontroly bylo zji§t€éno, Z¢ starosta obce Bezuchov pfipisem ze dne
12. zati 2014 oznaenym jako Oprava chodniku k Matefské $kole Bezuchov sd€lil u€astniku
fizeni, Ze zastupitelstvo obce schvalilo na svém zasedani dne 10. zafi 2014 ucastnika fizeni
jako dodavatele zakazky ,,Oprava chodniku k Matetské skole Bezuchov*.

Z ptipisu starosty obce Bezuchov ze dne 10. tinora 2015 oznafeném jako Piedani
informaci o poskozeni pfipojky plynu IPE DN v Bezuchové u €. p. 57 a ze sdéleni Gcastnika
fizeni kontrolnimu orginu na jednani konaném dne 6. ledna 2015 vyplyva, Ze oprava
chodniku k Matetské Skole Bezuchov méla spocivat v odstranéni podlozi do hloubky
20 az 30 cm, pokladky zamkové dlazby do nového podlozi a vyc€isténi lapaCe stieSnich
splavenin (geigru). Pti ¢isténi lapace stéeSnich splavenin uCastnik fizeni zjistil, Ze je odtokové
potrubi do kanaliza¢niho fadu ucpano a Ze to zplsobuje zatékani okapové vody na fasadu
a do zakladt Matetské $koly Bezuchov. Ugastnik tizeni a starosta obce Bezuchov vyhodnotili
situaci jako havarijni stav s nutnosti okamzité opravy tcastnikem fizeni. Oprava spocivala

ve vyméne ucpané cihlové kanalizace za plastové potrubi.

Ucastnik fizeni nepoZadal o stanovisko spravce plynarenského zafizeni k existenci
inzenyrskych siti anebo o vytyCeni plynarenského zatizeni v terénu, nebot’ neptedpokladal,
Ze bude v souvislosti s opravou chodniku k Matetské skole Bezuchov provadét zemni prace.

Dne 2. fijna 2014 doslo v obci Bezuchov u domu €. p. 57 pfi realizaci zemnich praci
souvisejicich s opravou deitové kanalizace k poskozeni plynarenského zaiizeni. Ugastnik
fizeni kontrolnimu organu na jedndni konaném dne 6. ledna 2015 potvrdil, Ze k poSkozeni
plynarenského zafizeni do$lo pfi vyzvedavani dilu cihlové kanalizace, kdyZz zaméstnanec
Gidastnika tizeni zavadil zubem 1Zice bagru o plynarenské zatizeni. Ugastnik tizeni déle uved],
Ze plynarenské zatizeni nebylo obsypano piskem a opatifeno vystraznou folif a Ze plivodni
cihlova kanalizace byla v misté k¥iZeni s plynarenskym zafizenim porudena (Cast chybéla),
a proto srazkové vody nebyly odvadény do jednotné kanalizace, coZ mohlo zplsobit havarijni
stav kanalizace mezi lapafem stfe$nich splavenin a kanaliza¢nim fadem.

Vzniklé poskozeni bylo bezprostiedn¢ nahldSeno mistné ptisluSnému spravei
plynérenského zafizeni, ktery zajistil jeho naslednou opravu. O poskozeni plynarenského
zatizeni ucinil ucastnik Ffizeni zapis ve stavebnim deniku - denni zdznamy stavby, list &. I




Disledkem poskozeni plynarenského zafizeni byl dle Protokolu o poSkozeni

plynarenského zatizeni ¢. ze dne 8.f1ijna2014 a Protokolu
o uniku plynu z poskozeného plyndrenského zafizeni €. ze dne 8. fijna 2014 Gnik

57 m’ plynu do ovzdusi po dobu 20 minut. V disledku poskozeni plynarenského zatizeni
doslo k pteruSeni dodavky tfem kone¢nym zakaznikiim. Veskeré néklady spojené s opravou
plynarenského zafizeni a unikem plynu byly Glastnikem fizeni uhrazeny, coZz vyplyva
z vypisu z uétu ze dne 25. listopadu 2014.

Spravniho deliktu dle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zdkona se dopusti
pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba tim, Ze porusi ncktery ze zakazid stanovenych
vust. § 46 odst. 8 az 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo nékterou z povinnosti stanovenych
v ust. § 46 odst. 12 nebo 13 energetického zakona. V ramci spravniho fizeni se spravni orgén
zabyval poruSenim zdkazu poskozeni plynarenského zafizeni pti provadéni veskerych Cinnosti
v ochranném pasmu i mimo né dle ust. § 68 odst. 3 véty druhé energetického zdkona.

V projednavaném piipadé je znakem skutkové podstaty spravniho deliktu poskozeni
plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery pfimo svou cCinnosti
plynarenské zatfizeni poskodil. V daném piipad€ neni na zaklad¢ vyjadfeni Ucastnika Fizent
a ze ziskanych podkladi pochyb o tom, Ze to byl pravé ucastnik fizeni, kdo provadél zemni
prace, pfi kterych doslo k poskozeni plynarenského zatizeni.

V ramci piikazniho fizeni spravni organ zjistil a prokazal, Ze vlastni existence
plyndrenského zafizeni nebyla ucastniku fizeni zndma, nebot’ ucCastnik fizeni nepoZadal
o stanovisko spravce plynarenského zafizeni kexistenci siti v zijmovém Uzemi
a ani o vyty¢eni plyndrenského zafizeni v terénu. Z uvedeného tak vyplyva, Ze ucastnik fizeni
nevynalozil veskeré usili, které bylo mozné po ném poZadovat, aby poruSeni pravni
povinnosti spolivajici v zdkazu poskozeni plynarenského zafizeni Cinnosti provadénou
v ochranném pasmu zabranil.

Spravni organ dale poznamenava, Ze skuteCnost, Ze plynarenské zafizeni nebylo
opatfeno vystraZznou folii a obsypano piskem, nemiZe ucastnika fizeni vyvinit z jeho
deliktniho jednani, jelikoz cely prostor okolo plynarenského zafizeni v délce jednoho metru
na obé strany od pidorysu je chranén ochrannym pasmem a veSkeré prace v této oblasti
je tfeba provadét ruéné a s maximalni opatrnosti.

S ohledem na vy$e uvedené lze konstatovat, Ze Gi¢astnik fizeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 véty druhé energetického zdkona a byly tak naplnény formalni znaky deliktu
dle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zdkona. Spravni organ mé za to, Ze jedndni
ucastnika f{zeni naplnilo rovnéZ znaky materidlni stranky spravniho deliktu, nebot’
v jeho jednani lze shledat jistou spoleCenskou nebezpecnost (Skodlivost) spocivajici
v ohrozeni z&jmu spole¢nosti na bezpe¢ném a spolehlivém provozu plynarenské soustavy,
nebot’ v disledku jednani Gcastnika Fizeni doslo k poskozeni plynarenského zafizeni, uniku
plynu a pferuseni dodavky plynu tfem kone¢nym zdkaznikim. Lze tak uzaviit, Ze G€astnik
fizeni je odpovédny za spachani spravniho deliktu dleust. § 9la odst. 1 pism. m)
energetického zakona.

dle ust. § 91a odst. 4 téhoz zdkona pokutu az do vySe 15000 000 K¢&. Pii stanoveni vyse
pokuty postupoval spravni organ v souladu s ust. § 91d odst. 2 energetického zakona.

Za spravni delikt dle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zdkona lze uloZit



Pfi stanoveni vySe pokuty spravni organ ptihlédl k zdvaznosti spachaného spravniho
deliktu, a to zejména ke zplsobu jeho spachani a jeho nasledkam, dobé trvani a okolnostem,
za kterych byl spachan.

Skute¢nost, Ze uCastnik fizeni nepozadal spravce plynarenského zafizeni o stanovisko
k existenci siti v zdjmovém uzemi anebo vyty&eni polohy plynarenského zafizeni, Ze provadél
zemni price prostiednictvim zemniho stroje, a¢ prace v ochranném pasmu maji byt provadény
vyhradn¢ ruéné a s maximélni opatrnosti tak, aby nedoSlo k poskozeni plynarenského
zatizeni, a Ze v disledku poskozeni plynarenského zatizeni doslo k pferuseni dodavky plynu
tfem kone¢nym zakazniklim, hodnoti spravni organ jako pfitéZujici okolnost.

Mnozstvi uniklého plynu do ovzdusi, tj. 57 m® po dobu 20 minut, a skutetnost,
Ze uCastnik fizeni $kodu zcela uhradil, hodnoti spravni organ jako polehéujici okolnost.
Spravni organ sou€asné konstatuje, ze ulastnik f{zeni tvrzeni, Ze de$tova kanalizace byla
objektivné v havarijnim stavu, nikterak nedoloZil. Vzhledem vSak k tomu, Ze spravni organ
neni vsouCasné dob& schopen prokazat, zdali byla de$tova kanalizace objektivné
v havarijnim stavu a k poskozeni plynarenského zafizeni tak doSlo p#i odstrafiovani
havarijniho stavu deS$tové kanalizace, ktery ucastnik fizeni nezplsobil, zohlednil tuto
skutecnost ve prosp&ch tastnika Fizeni pti rozhodovani o vysi ulozené pokuty.

Spravni orgén pii ukladani pokuty jako vyrazné polehéujici okolnost dale zohlednil,
ze ucastnik fizeni neni evidovan v ramci Zadného jiného spravniho fizeni za poruSeni zakona
ve vécne pusobnosti Uradu, a porusil tak pravni pfedpis ve vécné pisobnosti Utadu poprvé.

Vzhledem k tomu, Ze spravni organ stanovil pokutu ve vysi, jaka je uvedena ve vyroku
II. tohoto rozhodnuti, tj. u samé spodni hranice zdkonného rozpéti pokuty, nelze v ptipadé
spravniho trestani podnikajici fyzické osoby uvazovat o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla
mit pro uCastnika fizeni likvidani dopad. Spravni organ povazuje stanovenou vysi pokuty
zazcela pfiméfenou mife a vyznamu chranéného spolecenského zajmu upraveného
energetickym zakonem a zaroveil ma za to, Ze je schopna plnit jak represivni, tak preventivni
funkci. Nadto spravni organ poznamenava, Ze pokuta byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4
spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo
shodnych ptipadech.

SoubéZné je vyrokem III. ukladana povinnost ihrady naklada Fizeni, nebot’ spravni
organ je dle ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu povinen ucastnikovi, ktery fzeni vyvolal
poruSenim své pravni povinnosti, uloZit ndhradu nakladd fizeni pauldlni Eastkou.
Dle ust. § 6 odst. 1 vyhlagky Ministerstva vnitra ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji
a uslého vydéelku, které spravni orgin hradi jinym osobam, a o vy$i pausalni ¢astky nakladi
fizeni, Cini pausélni ¢astka 1 000 K¢.



Poucéeni

Proti tomuto piikazu lze dle ust. § 150 odst. 3 spravniho fédu podat odpor ve lhite
8 dnit od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu ufadu. Lhiita
pro podani odporu se pocitd ode dne nasledujictho po doruceni ptikazu, nejpozdéji
viak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedorueny a uloZeny ptikaz piipraven
k vyzvednuti.

-Otisk ufedniho razitka- Mgr. Vanda Zichova, v. r.
opravnéna ufedni osoba
sekce kontroly



