ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava
Sp. zn. OSR-03685/2020-ERU V Ostravé dne 20. dubna 2020

C.j. 03685-3/2020-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni tad jako vécné piislusny spravni organ podle ust. § 18 zédkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikédni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné neckterych zdkonl (energeticky zakon), ve znéni pozdé¢jsich predpist,
pfikaznim fizeni podle ust. § 90 zékona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky
a fizeni o nich, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,zdkon o odpovédnosti za prestupky*),
a ust. § 150 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé€jSich predpist (dale
jen ,spravni 1ad*), vedeném pod sp. zn. OSR-03685/2020-ERU s obvinénym z piestupku,
spole¢nostt EL EK TR O S L UZBY, spol. s r.o. Havlickiv Brod, se sidlem
Primyslova 3608, 580 01 Havlickiv Brod, ICO: 455 39 707, ve véci podezieni ze spachani
ptestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zdkona €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a
o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zadkonl (energeticky
zéakon), ve znéni u¢inném do 31. prosince 2019 (déle jen ,,energeticky zakon*), rozhodl
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takto:

I. Obvinény z prestupku, spolenost EL E K TROSL UZBY, spol. s r.o.
Havli¢kiiv Brod, se sidlem Primyslova 3608, 580 01 Havlickiiv Brod, ICO: 455 39 707 (dale
jen ,ucastnik fizeni*), se uznava vinnym z prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
energetického zakona, kterého se dopustil tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického
zdkona provadél dne 10. dubna 2019 vochranném pasmu plynarenského zafizeni
v katastralnim tGzemi Kamen u Habrii, na pozemku par. ¢. 1116/7 (v blizkosti pozemku
par. ¢. 1116/24), zemni prace, v dusledku kterych doslo k poskozeni sttedotlakého plynovodu
IPE DN 63.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona se U€astnikovi fizeni za spachani piestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona uklada pokuta ve vysi 14 000 K¢
(slovy: ctrnact tisic korun ceskych), ktera je splatnd dle ust. § 46 odst. 2 zdkona
o odpovédnosti za prestupky do 30 dni od nabyti pravni moci tohoto piikazu na ucet
Energetického regulaéniho ufadu vedeny u Ceské narodni banky, ¢&.1.19-2421001/0710,
variabilni symbol 14220.

Odavodnéni

Dne 29. listopadu 2019 zahajil Energeticky regulaéni ufad (dale také ,,Utrad“
¢i ,,spravni organ®) v disledku zjisténi poskozeni sttedotlakého plynovodu IPE DN 63 (dale
také ,,plynarenské zatizeni* ¢i ,,stfedotlaky plynovod*) kontrolu ve véci dodrzovani ust. § 68
odst. 3 energetického zakona UcCastnikem fizeni. Na zakladé kontrolniho zji§téni a ziskanych



podkladli vyhotovil kontrolni organ dne 23. ledna 2020 Protokol o kontrole é-
¢.j. 11867-6/2019-ERU. Vuci kontrolnimu  zjisténi uvedenému v protokolu o kontrole
nepodal ucastnik fizeni Zddné namitky.

Po prostudovéani podkladii obsazenych v kontrolnim spise sp. zn. 11876/2019-ERU,
ktery byl prevzat do spravniho spisu dne 20. dubna 2020, dospé¢l spravni organ k zavéru,
ze neni pochyb o tom, ze se pfedmétného jednani dopustil ucastnik fizeni a ze jsou dostatené
zjistény vSechny okolnosti daného piipadu se zjiSténim stavu véci, o némz nejsou divodné
pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho tadu, aproto pristoupil v souladu sust. § 150
spravniho fadu a ust. § 90 zakona o odpovédnosti za prestupky k vydani tohoto ptikazu.

Dle ust. § 81 zdkona o odpovédnosti za prestupky mohou byt v fizeni navazujicim
na vykon kontroly skutecnosti zjisténé pii kontrole jedinym podkladem rozhodnuti
o prestupku.

V ramci kontroly bylo zjisténo, ze:

e zemni prace, v disledku nichz doslo dne 10. dubna 2019 k poskozeni plynarenského
zafizeni, v ochranném pasmu plyndrenského zafizeni v katastralnim tzemi Kamen
u Habrii, na pozemku par. ¢. 1116/7 (v blizkosti pozemku par. ¢. 1116/24), provadél
ru¢né zameéstnanec ucastnika Fizeni,

e Ucastnik fizeni provadél zemni prace jako zhotovitel pro pravnickou osobu Obec
Kamen, se sidlem Kamen 53, 582 42 Kamen, ICO: 002 67 597 (dale jen ,,Obec
Kémen*) na zdklad¢ smlouvy o dilo é.-ze dne 4. ledna 2019, staveni$t¢ mu
bylo ptedano dne 18. ledna 2019,

e dne 9. fijna 2017 spravce plyndrenského zafizeni stanovisko k existenci
plynarenského zatizeni v zdjmovém uzemi provadéni praci pod zn. _ spolu
s Orienta¢nim a Detailnim zékresem plynarenského zatizeni do mapovych podkladi a
Ovétenou piilohou Zadatele, s platnosti 24 mésicti ode dne jeho vydani,

e dne 13. unora 2019 spole¢nost GridServices, s.r.o., se sidlem Plynarenskd 499/1,
Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vyty¢ila polohu plynarenského zafizeni
v terénu, s platnosti 2 mésict,

o veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zafizeni a Unikem plynu byly
uhrazeny,

e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni doglo k vniku 814 m’ plynu
do ovzdu$i za dobu 222 minut, ale nedoslo k preruSeni dodavky plynu Zadnému
kone¢nkému zakazniku,

e plynarenské zatizeni nebylo uloZeno v piskovém obsypu ani opatieno vystraznou
folii.

Ucastnik fizeni v pisemném vyjadieni ze dne 16. cervence 2019 mimo jiné uvedl,
7e zemni prace provadél jeho zaméstnanec pan

Ugastnik ¥izeni v pisemném vyjadieni ze dne 6. prosince 2019 v ramci kontroly mimo
jiné uvedl, Ze v misté kiizeni trasy vetejné¢ho osvétleni se stavajicim rozvodem plynovodu
provadél ruéni dokopani. Po odkopéani zeminy narazili na vrstvu betonu. Nikde nebyla folie,
tak chtéli beton rozbit a pokrac¢ovat v hloubeni ryhy a hledani plynarenského zatizeni. Ostrym
kopacem se pustili do odstranéni betonu. Po né€kolika randch zacal beton praskat, pak
pfijedné ramé krompac prosel prasklinou v betonu. Po piijezdu technika a montaznikl
spole¢nosti GasNet uz byly provadény prace dle jejich pokyni. Bylo provedeno obnazeni
plynového potrubi. V blizkosti se plyn nejspiSe kiizi jesté s jinymi sitémi, které jsou umistény
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hloubé&ji, a proto byla plynova trubka ziejmé obetonovana. Bohuzel tam nebyla polozena
folie, ta zacinala s prosivkou o necely metr dal (po sméru trasy PZ). Plynarenské zafizeni
odpovidalo skute¢nému uloZeni.

Prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zdkona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzicka osoba tim, ze porusi néktery ze zékazli stanovenych
vust. § 46 odst. 8, 9, 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zdkona. V ramci
piikazniho ftizeni se spravni organ zabyval porusenim zdkazu poskozeni plynarenského
zafizeni pii provadéni veskerych Cinnosti v ochranném pasmu i mimo né podle ust. § 68
odst. 3 energetického zakona. V projedndvaném piipad¢ je znakem skutkové podstaty
prestupku poskozeni plynarenského zatfizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery pfimo
svou Cinnosti plynarenské zafizeni poskodil. V daném ptipad¢€ neni na zakladé zjisténych
okolnosti pochyb o tom, ze to byl pravé zaméstnanec ucastnika fizeni, ktery provadél zemni
prace, v dusledku kterych doslo k poskozeni plynarenského zatizeni. Jednani zaméstnance
ucastnika fizeni je pficitatelné ucCastnikovi fizeni, kdyz zaméstnanec vykonaval ¢innost
pro Ucastnika fizeni a tato byla v pfi¢inné souvislosti s poruSenim povinnosti ulozené
ucastnikovi ftizeni [ust. § 20 odst. 1 ve spojeni sust. § 20 odst. 2 pism. ¢) zakona
o odpovédnosti za prestupky].

UloZeni plynarenského zafizeni v rozporu s normami CSN nezbavuje Gc¢astnika fizeni
odpovédnosti za spachani prestupku, spravni organ vSak ktéto skuteCnosti ptihlédl
pii stanoveni vySe pokuty.

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, Ze Gcastnik fizeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona a byly tak naplnény formalni znaky ptestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zédkona. Spravni orgdn ma za to, ze jednani
ucastnika fizeni naplnilo rovnéz znaky materidlni stranky prestupku, nebot’ v jeho jednéani
lze shledat spolecenskou Skodlivost, spoc¢ivajici v poruSeni zajmu spolecnosti na bezpecném
provozu plynéarenské soustavy. Lze tak uzavfit, Ze Gcastnik fizeni je odpovédny za spachani
ptrestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zakona.

Za piestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona lze uloZit
podle ust. § 91a odst. 7 energetického zdkona pokutu az do vySe 15 000 000 K¢.

Pti stanoveni vySe ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako pfitézujici okolnosti to, ze:

e TUcastnik fizeni svym jednanim poSkodil stfedotlaky plynoved, tedy, z hlediska
energetického, zatizeni vétsiho vyznamu,

e v dasledku poskozeni plynarenského zafizeni doilo k tniku 814 m’ plynu
do ovzdusi,

e TUcastnik fizeni jiZ byl v minulosti uznan vinnym ze spachani prestupku dle ust. § 91a
odst. 1 pism. m) zakona ¢. 458/2000 Sb., o podminkéach podnikéni a o vykonu statni
spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdkonl (energeticky zdkon),
ve znéni u¢inném do 31. prosince 2014, za coz mu byla ptikazem ¢. j. 02803-3/2015-
ERU ze dne 24. biezna 2015, ktery nabyl pravni moci dne 3. dubna 2015, uloZena
pokuta ve vysi 5 000 K¢ spolu s povinnosti uhradit nédklady tizeni ve vysi 1 000 K¢.

Pti stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnosti:
e skutecnost, Ze plynarenské zatizeni nebylo uloZeno v piskovém obsypu a oznaceno
vystraznou folii,
e uhradu zpisobené §kody provozovateli distribu¢ni soustavy.
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Spravni organ se pfi stanoveni vySe pokuty zabyval také otdzkou majetkovych pomért
ucastnika fizeni. Spravni organ z Vykazu zisku a ztraty za obdobi od 1. dubna 2018
do 31. biezna 2019 zalozeného ve sbirce listin Vefejného rejstiiku zjistil, ze Gcastnik fizeni
dosahl vysledku hospodafeni za toto uéetni obdobi ve vysi | N X ¢. Spravni organ
k vysi ulozené pokuty uvadi, ze se jedna o pokutu, ktera ¢ini méné nez 1 % z maximalni
zékonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu, ze uCastniku fizeni byla uloZena pokuta u samé
spodni hranice zakonného rozpéti pokuty, nelze v ptipadé spravniho trestani pravnické osoby
uvazovat o tom, ze by takova vySe pokuty mohla mit na ucastnika fizeni likvida¢ni dopad.
Zaroven spravni organ poznamenava, ze pokuta byla ulozena v souladu sust. § 2 odst. 4
spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo
shodnych ptipadech.

Pouceni

Proti tomuto piikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité
8 dni od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulatnimu tufadu. Lhtta
pro podani odporu se pocitd ode dne nasledujiciho po doruceni ptikazu, nejpozdéji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoruceny a ulozeny ptikaz pfipraven
k vyzvednuti.

Mgr. Lukas Tecl, v.r.
opravnéna uredni osoba
oddé€leni sank¢nich fizeni Ostrava



