ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-05420/2024-ERU V Praze dne 9. kvétna 2024
C.j. 05420-7/2024-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni fad jako vécné pfislusny spravni organ podle § 18 zakona ¢&. 458/2000 Sb.,
0 podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakonii (energeticky zakon), ve znéni pozdgjSich predpisii, v pifikaznim fizeni podle § 90
zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za ptestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich piredpist (dale
jen ,,zakon o odpovédnosti za prestupky”) a § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdgjsich predpisu (dale jen ,,spravni fad*), vedeném pod sp. zn. OSR-05420/2024-ERU s obvinénym
z prestupku, kterym je pan

ve véci podezieni ze spachani piestupku podle § 90 odst. 1 pism. €) zakona ¢.458/2000 Sb.,
0 podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakonii (energeticky zakon), ve znéni ucinném do 31. bfezna 2024 (dale jen ,.energeticky
zakon*)rozhodl

takto:

I.
Obvinény z prestupku, pan I
(dale
také ,,obvinény*), se uznava vinnym ze spachani prestupku podle § 90 odst. 1 pism.e)

enerietického zakona, kterého se svou nedbalosti dopustil tim, Ze i'ako zékaznik v odbérném misté

I O bliZe nezjisténé doby do 13. ledna 2024 porusil povinnost

vyplyvajici z § 62 odst. 2 pism. f) energetického zdkona udrzovat odbérné plynové zarizeni v takovém
stavu, aby se nestalo pfi¢inou ohrozeni Zivota, zdravi ¢i majetku osob, a v pfipad¢ zjisténi zavady tuto
bez zbyte¢ného odkladu odstranit, kdyz provozoval neservisovany plynovy kombinovany kotel,
ktery byl nezpusobily bezpe¢ného provozu a z dlivodu nedokonalého spalovani doslo k tniku oxidu
uhelnatého do prostoru bytu a nasledné intoxikaci

které si vyzadalo jeho hospitalizaci ve zdravotnickém zafizeni.

II.
Podle § 90 odst. 4 energetického zakona seobvinénému za spachani piestupku podle
§ 90 odst. 1 pism. e) energetického zakona uklada pokuta ve vysi

5 000 K¢ (slovy: pét tisic korun Ceskych),

ktera je splatna do 30 dnii od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na Gcet Energetického regulacniho
ufadu vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 13824.
Odivodnéni

[1] Spravni fizeni je zahajovano Energetickym regulaénim ufadem (dile také ,,Ufad* anebo ,.spravni
organ®) na zaklad¢ doruceného oznameni prestupku Policii Ceské republiky, Obvodnim oddé&lenim



2]

[3]

[4]

Plzeii 2 (dale jen ,,Policie CR*) spole¢né se spisem sp. zn. || GGG -’ ic
soucasti spravniho spisu sp. zn. OSR-05420/2024-ERU (dale jen ,,spisovy material®).

Na zakladé podkladii obsazenych ve spisu Policie CR dospél spravni organ k zavéru, Ze neni pochyb
0 tom, Ze se projednavaného piestupku dopustil obvinény, a Ze jsou dostateéné zjistény vSechny
okolnosti daného piipadu se zjisténim stavu véci, o0 némz nejsou divodné pochybnosti ve smyslu § 3
spravniho fadu, a proto pfistoupil v souladu s § 150 spravniho fadu a § 90 zakona o odpovédnosti
za prestupky k vydani tohoto ptikazu.

Ze shromazdénych podkladii ve spisu vyplyva, ze:

e dne 13. ledna 2024 byl Policii CR oznamen hasi¢skym zachrannym sborem tinik plynu v bytovém
dome na acresc N ' i ik
doslo k otravé osoby |G <</ byl v bezvédomi pfevezen do
nemocnice,

e Police CR na misté provedla ohledani a potidila fotodokumentaci,

e majitelem domu na uvedené adrese je pani || | | QJEEEEEE Z jcjino vyjadieni Policii CR vyplyva,
ze Vdome jsou tfi byty, které pronajima. V bytcHll ve kterém doslo k uniku plynu, se nachdzi
plynovy kotel. Domniva se, ze revize kotle byla provedena v roce 2021, ale zpravu o revizi nema
k dispozici. Jiné revize plynového zafizeni nezajistovala, to si zajist'uji sami najemnici,

e dne 31. ledna 2024 poskytl Policii CR vysvétieni [ I Uvcdl, 7c dne 13. ledna 2024
si v koupeln¢ napustil vanu. Lehl si do vany a po né&jaké dobé se mu zacala tocit hlava. Pak upadl do
bezvédomi a probudil se az pii pfevozu do nemocnice. V nemocnici byl tfi dny. Nepftivodil si zadna
zranéni a nema zadné nasledky,

o podle 1ékatfské zpravy byl dne 13. ledna 2024 na détské klinice Fakultni nemocnice v Plzni
hospitalizovan Ruslan Ignatko z diivodu intoxikace oxidem uhelnatym. Byl nalezen rodinnymi
ptislusniky Vv koupelné pii poruse védomi. Do domaci péce byl propustén dne 15. ledna 2024
bez nasledku,

e podle zpravy o zasahu jednotky hasi¢ského zachranného sboru byla na misté zjisténa zvysSena
koncentrace oxidu uhelnatého a zemniho plynu v ovzdusi z diivodu zdvady na plynovém ohiivaci
vody V koupelné. Bylo provedeno méfeni koncentrace oxidu uhelnatého a zemniho plynu. Prostory
bytu byly odvétrany ptirozenou cestou otevienim oken, byl vypnut pritokovy ohfiva¢ vody a pfivod
plynu do bytu,

o dne 16. ledna 2024 byla provedena revize plynového zafizeni. Revizni technik plynovych zafizeni
ve zpravé o revizi zkonstatoval, Ze pfiCinou havarie byly vysoké hodnoty oxidu uhelnatého
ve spalinach. Revidované plynové zafizeni, plynovy kombinovany kotel JUNKERS ZW 24-2 KE
kW kategorie B (dale také ,,plynovy kotel*) byl neservisovany a zaneSeny. Nebyl zajistén dostate¢ny
pistup spalovaciho vzduchu z venkovniho prostoru. Unik oxidu uhelnatého do vzduchu mohl byt
zplisoben nedokonalym spalovanim plynového kotle a vznikem nepfipustného podtlaku,
jehoz hodnota je vétsi nez 4 Pa. Revidované plynové zafizeni neni schopné bezpe¢ného provozu,

e dne 20. ledna 2024 byla provedena kontrola spalinové cesty. Z vystavené zpravy o kontrole
vystavené dne 20. ledna 2024 vyplyva, Ze neni dostate¢ny ptivod vzduchu pro plynovy kotel,

e zakaznikem na odbérném misté je na zakladé smlouvy o sdruzenych sluzbach dodavky plynu
se spolecnosti innogy Energie, s.r.o., se sidlem Limuzska 3135/12, 108 00 Praha 10, ICO: 499 03 209
ze dne 11. fijna 2023 s u¢innosti smlouvy od 19. fijna 2023, obvinény,

e 7 vyjadieni provozovatele distribucni soustavy ze dne 23. dubna 2024 neni na odbérném misté
evidovan zadny servisni ikon souvisejici s inikem plynu ¢i jinou zavadou.

Ze shromazdénych podkladi ve spisu jednoznacné vyplyva, ze obvinény svou nedbalosti porusil § 62
odst. 2 pism. f) energetického zikona udrzovat odbérné plynové zafizeni v takovém stavu, aby se nestalo
pti¢inou ohroZeni Zivota, zdravi ¢i majetku osob, a Vv pfipadé zjisténi zdvady tuto bez zbyte¢ného
odkladu odstranit, kdyz jako zdkaznik v odbérném misté provozoval plynovy kotel, ktery nebyl
zpusobily provozu.
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Prestupku podle § 90 odst. 1 pism. e) energetického zakona se dopusti fyzicka osoba tim, Ze porusi
povinnost stanovenou § 62 odst. 2 pism. f) energetického zdkona.

S ohledem na vySe uvedené Ize konstatovat, Ze obvinény svym jednanim uvedenym ve vyroku tohoto
ptikazu naplnil formalni znaky pfestupku podle § 90 odst. 1 pism. e) energetického zakona. Spravni
organ ma za to, ze jednani obvinéného naplnilo rovnéz znaky materidlni stranky piestupku,
nebot’ v jeho jednani lze shledat spoleCenskou Skodlivost, spocivajici v poruseni zajmu spole¢nosti
na bezporuchovém a zejména bezpecném provozu plynovych zatizeni.

Za prestupek podle § 90 odst. 1 pism. e) energetického zakona lze ulozit podle § 90 odst. 4 energetického
zakona pokutu do vyse 100 000 K¢.

Jako okolnost zvysujici zavaznost spachaného ptestupku spravni organ vyhodnotil skutec¢nost, ze doslo
k ohroZeni zivota a zdravi mladistvé osoby.

Jako okolnost snizujici zavaznost ptrestupku spravni organ hodnoti druh a miru zavinéni obvinéného.
Jeho zavinéni je netimysIné, nedbalostni. Spravni organ je pfesvédcen, Zze obvinény nedocenil mozné
nebezpedi, které pii provozovani nerevidovaného a neservisovaného kotle hrozilo.

Pfi stanoveni vySe ulozené pokuty je nutno také zohlednovat opakovanost poruSovani zakona,
tj. opakované spachani piestupku ve smyslu § 40 pism. c) zdkona o odpovédnosti za piestupky,
at’ uz z pohledu neustalého porusovani totoznych ustanoveni a pravnich predpisi, nebo celkové
nedisciplinovanosti pfi jejich dodrzovani. Z ufedni Cinnosti spravni orgén zjistil, Ze obvinény neni
evidovan Vramci zadného jiného spravniho (ptfestupkového) fizeni za poruSeni pravniho piedpisu
ve véené pisobnosti Utadu, coz spravni organ vyhodnotil jako vyrazné poleh&ujici okolnost.

Spravni organ k vysi uloZené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu ulozenou ve vysi pii samé
spodni hranici mozného zakonného rozpéti. Nelze tak v ptipadé spravniho trestani obvinéného uvazovat
0 tom, Ze by ulozena vySe pokuty mohla pro obvinéného ptedstavovat likvidaéni charakter. Pokuta
je zcela pfiméfena mife a vyznamu chranéného spoleCenského zajmu upraveného energetickym
zakonem a zaroven byla stanovena v takové vysi, aby byla zpusobila vyvolat zasah do majetkovych
poméru obvinéného. Takto stanovenou pokutu spravni organ povazuje za odstrasujici a ulozeny spravni
trest, ktery muze plnit jak represivni, tak preventivni funkci. Zaroven spravni organ poznamenava,
7e pokuta byla ulozena v souladu s § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci
praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Poucéeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité 8 dnti od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu ufadu. Lhiita pro podani odporu se pocita
ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruceny a ulozeny piikaz ptipraven k vyzvednuti.

Magr. Jaroslav Hausknecht
opravnénd ufedni osoba
odbor sankénich fizeni

Obari: pon |



