ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-05706/2024-ERU V Praze dne 20. srpna 2024
C.j. 05706-9/2024-ERU

PRIKAZ

Energeticky regula¢ni ufad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkdch podnikdni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zakond (energeticky zakon), ve znéni pozd¢jsich predpisli, V piikaznim fizeni podle
ust. § 90 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovednosti za piestupky a fizeni o nich, ve znéni pozd¢jsich
predpist (dale jen ,,zadkon o odpovédnosti za prestupky*), a ust. § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdgjsich predpist (dale jen ,,spravni fad*) s obvinénym z piestupku, kterym je

ve véci podezieni ze spachani ptestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. I) zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkach podnikdni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zakond (energeticky zakon), ve znéni u¢inném do 31. bfezna 2024 (dale jen ,,energeticky
zakon*), rozhodl

takto:

Obvinény z piestupku,
(déle jen ,,obvinény*), se uznava vinnym ze spachani prestupku podle ust. § 90 odst. 1

pism. |) energetického zakona, kterého se dopustil z nedbalosti tim, ze dne 6. ledna 2024, v piesné
nezjisténém Gase do 12,53 h. na pozemkum
I :: rovziti rucni pily sefezéval Korunu jehlicnateno stromu, Kiera dopadla na dva vodice

AlFe 42/7 (dale jen ,.elektrizaéni zafizeni®), které jsou souéasti nadzemniho (venkovniho) vedeni
vysokého napéti 22 kV bez izolace,
¢imz obvinény nesplnil povinnost stanovenou ust. § 46 odst. 12 energetického zakona provadét veskeré
¢innosti v ochranném pasmu zafizeni elektriza¢ni soustavy tak, aby nedoslo k poskozeni energetickych
zatizeni.

1.
Podle ust. § 35 pism. b) zakona o odpovédnosti za pirestupky ve spojeni s ust. § 18 odst. 3 pism. a)
energetického zakona a ust. § 90 odst. 4 energetického zakona se obvinénému za spachani prestupku
podle ust. § 90 odst. 1 pism. I) energetického zakona uklada pokuta ve vysi

25 000 K¢ (slovy: dvacet pét tisic korun ¢eskych),

ktera je splatna do 30 dnti od nabyti pravni moci tohoto piikazu na ucet Energetického regulac¢niho titadu
vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 13524.

Odivodnéni

[1] Energetickému regulaénimu tiadu (déle téZ ,,Utad* anebo ,,spravni organ) bylo dne 21. biezna 2024

doru¢eno oznameni Policie Ceské republiky, Krajského feditelstvi policie Usteckého kraje, Uzemniho
odboru (déle jen ,Policie CR*), vedené pod sp. zn. |
priemz v8e je soucasti spravniho spisu sp. zn. OSR-05706/2024-ERU (dale
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jen ,,spisovy material*), 0 piestupku, kterého se mél dopustit obvinény, jak uvedeno ve vyroku I. tohoto
piikazu s nasledky uvedenymi niZe, ¢imz zpuisobil kodu spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s., e sidlem
Dé&in - Dé&&in IV-Podmokly, Teplicka 874/8, PSC 40502, ICO: 247 29 035 (dale jen ,,spoleénost
CEZ Distribuce, a.s.%).

Po prostudovani podkladti obsazenych ve spisovém materidlu dospél spravni organ k zavéru, ze neni
pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil obvinény, a ze jsou dostateéné zjistény vSechny
okolnosti dan¢ho piipadu se zjisténim stavu véci, o némz nejsou divodné pochybnosti ve smyslu
ust. § 3 spravniho fadu, a proto pfistoupil v souladu s ust. § 90 zakona o odpovédnosti za prestupky
a ust. § 150 spravniho fadu k vydani tohoto ptikazu.

Ze spisového materidlu je ziejmé, ze:

. na kterém kaceni stromu
obvinény provadél, je ve vlastnictvi (dale téz ,,vlastnici

pozemku®), ktery obvinény uziva na zaklad¢ ustni dohody, a na kterém piedmétny strom také
vysadil,

e na iozemek_ na kterém je umisténa distribucni trafostanice

e sefezani stromu na shora uvedeném pozemku provadél obvinény po dohodé s vlastniky, protoze
predmétny strom mimo jiné vysadil a dale pak také proto, Ze vlastnici pozemku obdrzeli vyzvu
od spoleénosti CEZ Distribuce, a.s., Kodstranéni a okle§téni stromovi z ochranného pisma
elektrizacniho zafizeni, které chtél obvinény vyhovét,

o clektrizacni zafizeni, kK jehoz poskozeni doslo, je nadzemni (venkovni) vedeni vysokého napéti 22 kV
bez izolace, které¢ podle ust. § 46 odst. 3 pism. a) bod 1 energetického zédkona poziva ochrany
ochrannym pasmem v rozsahu 7 metri od krajniho vodic¢e na ob¢ jeho strany,

e doslo k poskozeni dvou vodi¢t AlFe 42/7, které byly v duisledku padu koruny stromu pietrzeny,

e Kk poskozeni elektrizatniho zafizeni doslo v disledku nespravné zvoleného zplsobu sefezavani
stromu, a to obvinénym,

e existence elektriza¢niho zafizeni v blizkosti sefezavaného stromu je zcela evidentni, nebot’ probiha
pres shora uvedeny pozemek a strom, u né¢hoz obvinény korunu sefezaval, se nachazel v nedaleké
vzdalenosti od distribu¢ni trafostanice-a také ptimo pod elektrizaénim zatizenim,

e sefezavany strom rostl v ochranném pasmu elektrizaéniho zafizeni,

e cCas spachani projednavaného skutku byl spravnim orgidnem stanoven podle pocatku preruseni
dodavky elektiiny do odbérnych mist, a to v ¢ase od 12:53:07 hod., proto spravni organ dovodil,
7e k poskozeni elektriza¢niho zatizeni doslo Vv piesné nezjisténém Case do 12:53 hod.,

e zvyjadfeni spole¢nosti CEZ Distribuce, a.s._ze dne 30. ledna 2024 vyplyva,
ze v dusledku  poSkozeni elektrizacniho  zafizeni, které je soucasti distribu¢ni  soustavy,

a je ve vlastnictvi spoleénosti CEZ Distribuce, a. s., do§lo K pieruseni dodavky elektrické energie

e narokovana $koda spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s. v celkové ¢astce 11 342 K& byla uhrazena
prostiednictvim pojistného Cerpani a ve zbytku 1 000 K¢ obvinénym,
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e soucasti spisového materialu je Gfedni zaznam Policie CR, ze kterého vyplyvé, Ze obvinény uvedl,
ze k poSkozeni elektrizacniho zafizeni doslo tak, ze pfi sefezdvani posledni koruny stromu se tato
optela o el. vedeni a dva draty pretrhla. Spravni orgdn ma za zcela zfejmé, Ze obvinény znacné
podcenil a chybné vyhodnotil mozné riziko, které v souvislosti se zvolenym zpisobem setezavani
stromu muiZze nastat, coZ v konecném dusledku mélo za nasledek poskozeni elektrizacniho zafizeni.
Spravni orgdn ma za to, Ze obvinény precenil své zkusenosti, zvolil nevhodny zptsob sefezavani
stromu a znacné podcenil rizika, kterd mohou nastat, kdyz mu muselo byt zcela ziejmé, Ze sefezdvany
strom, ktery svou vyskou pievySoval vysku elektrizacniho zafizeni, jej mize ohrozit, zvlaste
Vv ptipadé, bude-li padat smérem k elektrizatnimu zafizeni. Ze spisového materialu je ziejmé,
ze obvinény neucinil zadnd opatfeni, ktomu, aby ochranil elektrizaéni zafizeni pted jeho
poskozenim. Kombinace téchto faktorti a zcela nevhodny zptisob provadéni sefezavani stromu mélo
za nasledek poskozeni elektriza¢niho zatizeni. Spravni organ konstatuje, Ze obvinény mél pad koruny
sefezavaného stromu do elektrizatniho zafizeni absolutné vyloucit a ucinit takova opatieni,
aby takova udalost viibec nenastala.

Z hlediska posouzeni odpovédnosti obvinéného za posuzovany skutek (ptestupek) a ulozeni spravniho
trestu je rozhodnou pravni upravou zakon o odpoveédnosti za pfestupky ve spojeni se spravnim fadem
a energeticky zakon.

Prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. I) energetického zakona se dopusti fyzicka osoba tim, ze nesplni
nékterou z povinnosti stanovenych v § 46 odst. 12 nebo 13 nebo § 68 odst. 5 nebo umisti stavbu
V ochranném pasmu v rozporu s ustanovenimi § 68 odst. 4 nebo provede jinou ¢innost v ochranném
pasmu v rozporu s ustanovenimi § 68 odst. 4 nebo vysadi trvalé porosty v rozporu s ustanovenimi
§ 68 odst. 6 nebo umisti stavbu v bezpe¢nostnim pasmu v rozporu s ustanovenimi § 69 odst. 3
energetického zakona.

V ramci tohoto fizeni se spravni organ zabyval nesplnénim (porusenim) povinnosti stanovené
v ust. § 46 odst. 12 energetického zakona, dle kterého plati, Ze v ochranném pasmu i mimo
né je kazdy povinen zdrzet se jednani, kterym by mohl poskodit elektriza¢ni soustavu nebo omezit
nebo ohrozit jeji bezpeény a spolehlivy provoz a veskeré ¢innosti musi byt provadény tak, aby nedoslo
k poskozeni energetickych zafizeni. Tim, Ze obvinény sefezaval strom Vv ochranném pasmu
elektrizacniho zafizeni, ktery dopadl na elektrizacni zafizeni, které poskodil se shora uvedenymi
nasledky, jednoznaéné porusil obecnou povinnost (zakaz) stanoveny v ust. § 46 odst. 12 energetického
zakona.

V piipad¢ jakékoli ¢innosti v blizkosti energetického zatizeni, a to v i mimo ochranné pasmo, je nutno
konat veskerou cinnost s vynalozenim veSkerého usili tak, aby nedo$lo k ohrozeni bezpeénosti
a spolehlivosti provozu elektrizaéniho zafizeni, ¢i k poskozeni energetickych zafizeni. Spravni organ
ma za prokazané, ze obvinény pfi sefezavani stromu nepostupoval s maximalni opatrnosti, nespravné
odhadl situaci a zvolil nevhodny zptsob oklesténi. Tedy nevynalozil veskeré mozné usili, které bylo
mozno pozadovat, aby poruseni pravni povinnosti zabranil, coz také meélo za nasledek poskozeni
elektrizacniho zafizeni se shora uvedenymi nasledky.

S ohledem na vyse uvedené lze konstatovat, ze obvinény svym jednanim porusil ust. § 46 odst. 12
energetického zakona, a naplnil tak formalni znaky ptestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. I)
energetického zadkona. Spravni organ ma za to, Ze jednani obvinéného naplnilo rovnéz znaky materialni
stranky piestupku, nebot’ v jeho jednani, pii kterém doslo k poskozeni elektriza¢niho zatizeni s vySe
uvedenymi nasledky, lze shledat spolecenskou Skodlivost spocivajici v poruSeni z&jmu spolecnosti
na bezpecném a spolehlivém provozu elektrizacni soustavy, jakoz i na spolehlivosti dodavky elektiiny
do odbérnych mist.

Podle ust. § 15 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za piestupky se k odpovédnosti fyzické osoby
za prestupek vyzaduje zavinéni. Postaci zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zakon vyslovné, Ze je tieba
umyslného zavinéni.
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Spravni organ se ve smyslu ust. § 15 zakona o odpovédnosti za piestupky zabyval otdzkou zavinéni,
pricemz dospél k zavéru, Ze se vdaném prfipadé jedna o prestupek obvinéného, ktery byl
podle ust. § 15 odst. 3 pism. a) zdkona o odpovédnosti za ptestupky spachan z védomé nedbalosti,
nebot’ obvinény pfi sefezavani stromu védél, ze svou Cinnosti (jednanim) mize porusit nebo ohrozit
zajem chranény zakonem, ale bez pfimétenych divoda spoléhal na to, Ze tento zajem neporusi nebo
neohrozi.

S ohledem na vyse uvedené je spravni organ piesvédcen, ze neni v daném piipadé pochyb o naplnéni
formalni a materialni stranky prestupku, kterého se obvinény dopustil z védomé nedbalosti
a lze tak uzaviit, ze je odpovédny za spachani pfedmétného piestupku.

Spravni organ ma soucasn¢ za prokazané, ze obvinény provadél sefezavani koruny stromu na vlastni
riziko a odpovédnost. Soucasné spravni organ konstatuje, ze v piipadé obvinéného neshledava naplnéni
zadné z okolnosti vylucujici protipravnost.

Za prestupek podle ust. § 90 odst. 1 pism. |) energetického zakona, 1ze uloZit podle ust. § 90 odst. 4
téhoz zakona pokutu az do vyse 100 000 K¢&. Spravni organ s ohledem na zjisténé skuteCnosti a shora
uvedené okolnosti projednavaného piipadu rozhodl o ulozeni spravniho trestu ve smyslu ust. § 35
pism. b) zdkona o odpovédnosti za piestupky ve spojeni S ust. § 18 odst. 1 pism. a) energetického zakona
ve formé pokuty. UloZeni spravniho trestu ve formé pokuty povazuje spravni organ v projednavaném
pfipadé za zdkonné, vhodné a ucelné, pficemz tento spravni trest zcela odpovida rozhodovaci praxi
Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Pii stanoveni vySe ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako okolnost zvysujici zdvaznost piestupku,
ze:

e v disledku padu sefezavané koruny stromu na elektrizacni zafizeni doslo K preruseni dodavky

e provad¢l sefezani stromu, které v rozporu s energetickym zakonem ochranném pasmu sam vysadil.
Pii stanoveni vySe uloZzené pokuty hodnotil spravni organ jako okolnost snizujici zavaznost piestupku,
ze!

e sefezavani koruny stromu provadél proto, aby vyhovél vyzvé spole¢nosti CEZ Distribuce, a.s.

Pti stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnosti:

e doznani obvinéného ke spachanému skutku;

e itihradu narokované $kody spolecnosti CEZ Distribuce, a.s. a sou¢innost obvin&ného pii Setfeni
udalosti;

e obvinény spachal prestupek z védomé nedbalosti, coZ spravni organ vyhodnotil jako méné
zavaznou formu zavinéni oproti umyslnému zavinéni;

e obvinény neni evidovan Vv ramci zadného jiného spravniho (ptestupkového) fizeni za poruseni

pravniho predpisu ve vécné pusobnosti Utadu, cozspravni organ vyhodnotil jako vyrazné
polehéujici okolnost.
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Spravni organ se pfi stanoveni vySe ulozené pokuty zabyval také otdzkou majetkovych poméra
obvinéného, pficemz vychazel z vefejné dostupnych informaci, a sice z evidence katastru nemovitosti,

S ohledem na vyse uvedené skuteénosti a vzhledem Kk tomu, Ze ulozena pokuta byla stanovena
pii spodni hranici moZzné zdkonem stanovené sazby, nelze v ptipadé obvinéného uvazovat o tom,
ze by uloZena pokuta pro obvinéného mohla mit likvidaéni charakter. Ulozena pokuta je pak zcela
pfiméfena mife a vyznamu chranéného spolecenského zajmu upraveného energetickym zakonem a byla
zaroven stanovena v takové vysi, aby byla zptisobild vyvolat zasah do majetkovych pomérii obvinéného,
coz je také zakladni charakteristikou spravniho trestu, aby ulozeny spravni trest, tj. v daném piipadé
pokuta plnil jak represivni, tak preventivni funkci. Zaroven spravni organ uvadi, ze pokuta byla ulozena
vsouladu sust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi spravniho
organu vV obdobnych nebo shodnych ptipadech.

Pokud by se i pfesto obvinény domnival, Ze vysi pokuty stanovenou timto pfikazem neni schopen
jednorazove uhradit, odkazuje spravni organ na ust. § 156 odst. 1 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy fad,
ve znéni pozd¢jsich predpist, jenz stanovi podminky, na zaklad¢ kterych je spravce dan€ (spravni organ)
opravnén na zadost dailového subjektu (obvinéného) nebo z moci ufedni, povolit thradu dané (pokuty)
na splatky.

Pouceni
Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhtté 8 dnti od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu uradu. Lhiita pro podani odporu se pocita

ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruéeny a ulozeny ptikaz ptipraven K vyzvednuti.

Magr. Jan Krepinsky, v.r.

opravnéna uredni osoba
Oddé¢leni sank¢nich tizeni

Obdrzi:



