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ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo ndmeésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-00162/2021-ERU V Praze dne 29. dubna 2021
C.j. 00162-5/2021-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni ufad jako v&cné piislusny spravni organ podle ustanoveni § 18 zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o
zmeéné nekterych zdkoni (energeticky zdkon), ve znéni pozd&jsich piedpist, v piikaznim fizeni podle
ust. § 90 zékona €. 250/2016 Sb., o odpov&dnosti za pfestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich
pfedpisi (déle jen ,,zdkon o odpové&dnosti za pfestupky*), a ust. § 150 zakona &. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,spravni ¥4d“), vedeném pod sp. zn. OSR-00162/2021-
ERU s obvinénym z pfestupku, kterym je

spole€nost VALKO DOPRAVA, 8.r.0.
se sidlem Hluéinska 92, 747 22 Dolni Benesov, ICO: 26878071

ve véci podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. p) zakona &. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zéakoni, ve znéni (¢inném do 31. prosince 2020 (dale jen ,.energeticky zakon®), rozhodl

takto:

L
Obvinény z piestupku, spoleénost VALKO DOPRAVA, s.r.o., se sidlem Hludinskd 92, 747 22
Dolni Benesov, ICO: 26878071 (dale jen ,VALKO DOPRAVA, s.r.0.“ nebo ,udastnik fizeni*),
se uznava vinnym ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. p) energetického zakona,
kterého se dopustil tim, Zevrozporu sust. §46odst. 12 energetického zdkona dne
23. zati 2020 pfi provadéni Cinnosti (zemnich praci) v ochranném pasmu zatizeni elektriza¢ni soustavy
v postaveni
ICO: 27764273, pii terénnich pracich
illar, poskodil Vedem

oddodavatele pro spole¢nost Miroslav Chybik sr.o.,
za pouziti stavebni mechanizace — buldozeru zn. Cate

nizkého napéti,
prochazel od
¢imZ ucastnik fizeni v rozporu sust. § 46 odst 12 energetického zdkona nesplnil povinnost zdrzet
se v ochranném pasmu zafizeni elektrizaéni soustavy i mimo né jednani, kterym by mohl poskodit
elektrizacni soustavu nebo omezit nebo ohrozit jeji bezpe€ny a spolehlivy provoz a veskeré &innosti
provadét tak, aby nedoslo k poskozeni energetickych zafizeni.

IL.
Podle ust. § 35 pism. b) zdkona o odpovédnosti za pfestupky ve spojeni s ust. § 18 odst. 3 pism. a)
energetického zdkona a ust. § 91a odst. 7 energetického zdkona se tidastnikovi tizeni za spachani
pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. p) energetického zékona uklada pokuta ve vysi

10 000 K¢ (slovy: deset tisic korun &eskych),

ktera je splatnd do 30 dnd od nabyti pravm moci tohoto pfikazu na dcet Energetického regulainiho
radu vedeny u Ceské narodni banky, &. 1. 19-2421001/0710, variabilni symbol 13021
Oduvodnéni

Ptikazni fizeni podle ust. § 90 zdkona o odpovédnosti za prestupky ve spojeni s ust. § 150 spravniho
fadu je zahajovano Energetickym regulaénim ufadem (dale také ,,Uad* &i »Spravni organ®) na zaklade

spisu Policie Ceské republiky, Krajského teditelstvi policie Moravskoslezského kraje, dzemniho
odboru Novy Jigin, (dale jen ,Policie CR*) evidovaného pod sp. zn.
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(dale jen ,,spisovy material), ktery Utadu postoupil || G_
dne 27. listopadu 2020.

Po prostudovani podkladi obsazenych ve spisovém materidlu dospél spravni orgén k zavéru, Ze neni
pochyb o tom, Ze se predmétného jednani dopustil Gcastnik fizeni, a Ze jsou dostatedné zjistény
viechny okolnosti daného pfipadu se zjisténim stavu véci, o némZ nejsou divodné pochybnosti
ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto pfistoupil v souladu sust. § 90 zdkona o odpovédnosti
za piestupky a ust. § 150 spravniho fadu k vydani tohoto piikazu.

Ze spisového materidlu je ziejmé, Ze:

. Sioleénost Metrostav Infrastructure a.s., ICO: 24204005, provadi stavebni prace na vystavbé

e Terénni prace — byly provadény na zaklad¢ smlouvy o dilo v podobé
pisemné objednavky uzaviené mezi spole¢nosti Metrostav Infrastructure a.s., jako objednatelem
a spole¢nosti Miroslav Chybik s.r.o., ICO: 27764273, jako zhotovitelem. Tento zhotovitel si
nasledné sjednal pro provedeni dotéenych praci poddodavatele, spoleénost VALKO DOPRAVA,
s.r.0., ktera dot¢ené prace v misté skuteéné realizovala;

e K poskozeni elektrizaéniho zafizeni nizkého napéti doSlo pfi terénnich Upravach, které
F provadel zaméstnanec spole¢nosti VALKO DOPRAVA, s.r.0.

¢ Z podkladd, které spole¢nost Metrostav Infrastructure a.s. poskytla Policii CR, vyplyv4, Ze se kabel
v dobé poskozeni nenachézel v poloze predvidané ve stavebni dokumentaci, kterd byla pieddna
Policii CR;

e Spole¢nost Metrostav Infrastructure a.s., dle svého vyjadfeni, provedla na vlastni naklady opravu

poskozeného kabelu, a to vsoulinnosti sjeho vlastnikem, kterym je spoleénost
CEZ Distribuce, a. s.;

e Spoletnost CEZ Distribuce, a. s. vydislila $kodu vzniklou poskozenim uvedeného zemmniho
kabelového vedeni nizkého napéti v celkové vysi 20 084 K¢&;

e Dne 23. zafi 2020 spolenost VALKO DOPRAVA, s.r.o., zcela uhradila spole¢nosti CEZ
Distribuce, a. s. narokovanou $kodu v &astce 20 084 K¢&.

Zakon o odpovédnosti za prestupky upravuje podminky odpovédnosti za piestupek, druhy spravnich
trestd a ochrannych opatieni a zasady pro jejich ukladéani, postup pfed zahdjenim Fizeni o ptestupku
a postup v fizeni o pifestupku.

Podle ust. § 2 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za ptestupky se odpovédnost za piestupek posuzuje
podle zakona U¢inného v dobé spachani ptestupku; podle pozdéjsiho zdkona se posuzuje jen tehdy,
je-li to pro pachatele pfestupku piizniveéjsi.

Z hlediska vyhodnoceni pouziti a dopadu pravni dpravy na projednavany skutek, spravni organ
uvadi, Ze v okamziku spachané¢ho skutku byl Uéinny energeticky zdkon, ve znéni i¢inném
do 31. prosince 2020. Ustanoveni § 46 odst. 12 energetického zékona, navazujici piestupek
dle ust. § 91a odst. 1 pism. p) energetického zdkona a maximalni vy3e pokuty, kterou lze za piedmétny
prestupek dle ust. § 91a odst. 7 energetického zdkona ulozit, nebyly v rozhodném obdobi, tj. od doby
spachani pfestupku do sou€asnosti zplisobem dopadajicim na projedndvany skutek novelizovany,
tzn., Ze skutkové podstata projedndvaného prestupku a obsahové znéni ptedmétnych ustanoveni
vCetn€ zakonem stanovené maximalni vySe mozné sankce (pokuty), zlstaly dle pfislu$nych ustanoveni
energetického zakona zachovany (totozné).
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Z hlediska posouzeni odpovédnosti Gastnika fizeni za posuzovany skutek (ptestupek) a uloZzeni
spravniho trestu je tedy s ohledem na vys$e uvedené rozhodnou pravni ipravou zdkon o odpovédnosti
za prestupky ve spojeni se spravnim fadem a energeticky zakon.

Prestupku podle ust. § 91la odst. 1 pism. p) energetického zdkona se dopusti pravnickd nebo
podnikajici fyzick4 osoba tim, Ze nesplni nékterou z povinnosti stanovenych v ust. § 46 odst. 12 nebo
13 nebo § 68 odst. 5 nebo umisti stavbu v ochranném pasmu v rozporu s ustanovenimi § 68 odst. 4
nebo provede jinou ¢innost v ochranném pasmu v rozporu s ustanovenimi § 68 odst. 4 nebo vysadi
trvalé porosty vrozporu sustanovenimi § 68 odst. 6 nebo umisti stavbu v bezpe¢nostnim pasmu
v rozporu s ustanovenimi § 69 odst. 3 energetického zakona.

Vramci tohoto Fzeni se spravni orgdn zabyval nesplnénim (poruSenim) povinnosti stanovené
v ust. § 46 odst. 12 energetického zdkona, dle kterého plati, Ze v ochranném pasmu i mimo né je kazdy
povinen zdrZet se jednani, kterym by mohl poskodit elektrizaéni soustavu nebo omezit nebo ohrozit
jejl bezpecny a spolehlivy provoz a veskeré ¢innosti musi byt provadény tak, aby nedoslo k poskozeni
energetickych zafizeni. Tim, Ze dne 23. zaf{ 2020 Géastnik f{zeni

vedeni nizkého napéti,
obecnou povinnost (zékaz) stanovenou v ust. § 46 odst. 12 energetického zdkona.

Jednani zaméstnance tcastnika fizeni je za u€elem posuzovani odpovédnosti za spachani pfestupku
pricitatelné ucastnikovi fizeni, kdyz shora uvedeny zaméstnanec Gcastnika F{zeni vykonaval &innost
pro ucastnika fizeni a tato byla v ptiinné souvislosti s poru$enim povinnosti ulozené uéastnikovi
fizend [ust. § 20 odst. 1 ve spojeni s ust. § 20 odst. 2 pism. c) zakona o odpovédnosti za pfestupky].

Ucastnik fizeni provadél prostfednictvim svého zaméstnance vykopové prace bez vytyleni stavajich
inzenyrskych siti prostfednictvim strojnitho mechanismu, p#i kterych doslo k poskozeni piedmétného
energetického zafizeni.

Podle ust. § 2 odst. 2 pism. a) bod 1 energetického zédkona je distribuéni soustavou vzajemné
propojeny soubor vedeni a zafizeni o napéti 110 kV, s vyjimkou vybranych vedeni a zafizeni o napéti
110 kV, ktera jsou soucasti prenosové soustavy, a vedeni a zafizeni o napéti 0,4/0,23 kV, 1,5 kV,
3kV,6kV, 10kV, 22 kV, 25 kV nebo 35 kV slouzici k zajisténi distribuce elektfiny na vymezeném
tzemi Ceské republiky, véetné systémi meéfici, ochranné, fidici, zabezpefovaci, informaéni
a telekomunikacni techniky v&etné elektrickych piipojek ve vlastnictvi provozovatele distribuéni
soustavy; distribu¢ni soustava je zfizovana a provozovana ve vefejném z4jmu.

Z ust. § 2 odst. 2 pism. a) bod 4 energetického zakona vyplyva, ze elektrizaéni soustavou je vzajemné
propojeny soubor zafizeni pro vyrobu, pfenos, transformaci a distribuci elektfiny, véetné elektrickych
ptipojek, pfimych vedeni, a systémy méfici, ochranné, fidici, zabezpelovaci, informaéni
a telekomunikaéni techniky, a to na tizemi Ceské republiky.

Pogkozené elektriza¢ni zafizeni zajistuje dodavku (distribuci) elektiiny od |GGG
a zajiStuje dodavku elektiiny dvéma

koncovym odbératelim. Vedeni a zafizeni pro distribuci elektfiny je soucasti distribuéni soustavy
dle ust. § 2 odst. 2 pism. a) bod | energetického zdkona. Zatizeni a vedeni slouzici k distribuci
elektfiny je soucasti elektrizaéni soustavy dle ust. § 2 odst. 2 pism. a) bod 4 energetického zakona
a jeho poskozeni je nesplnénim (porusenim) povinnosti stanovenych v ust. § 46 odst. 12 energetického
zékona.

V pfipadé provadéni jakékoli &innosti v blizkosti energetického zafizeni je nutno ji konat
s vynalozenim veskerého mozného usili tak, aby nedo$lo k ohroZeni bezpeénosti a spolehlivosti
provozu energetického zarizeni, ¢i k poSkozeni energetickych zafizeni.
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S ohledem na vyse uvedené lze konstatovat, 7e GCastnik Fizeni svym jednanim porusil ust. § 46
odst. 12 energetického zdkona a byly tak naplnény formélni znaky ptestupku podle ust. § 91a odst. 1
pism. p) energetického zdkona. Spravni orgin ma za to, Ze jednani GCastnika fizeni naplnilo rovnéz
znaky materidlni stranky prestupku, nebot’ v jeho jednani, p¥i kterém doslo k poskozeni predmétného
elektrizaéniho zafizeni s vy$e uvedenymi nasledky, lze shledat spoledenskou Skodlivost, spoéivajici
v poruseni zajmu spole¢nosti na bezpeéném a spolehlivém provozu elektrizaéni soustavy.

Spravni organ se v rdmci spravniho fizeni dale zabyval otdzkou moznych liberagnich divodi, tedy
divodi zbavujicich Gcastnika fizeni ptipadné odpovédnosti za spachani prestupku ve smyslu § 21
zékona o odpovédnosti za piestupky, tedy zda Glastnik fizeni za piestupek neodpovid4, jestlize
prokaze, ze vynalozil veskeré usili, které bylo mozno pozadovat, aby poruseni pravni povinnosti
(zékazu) zabranil. Ze zjiSténych skutecnosti nevyplyva, Ze by nastala jakakoliv objektivni zdkonem
pfedvidana situace, kterd by umoznila liberaci G¢astnika Fizeni, tedy zénik odpovédnosti za spachani
pfedmétného piestupku. Z okolnosti daného pfipadu jednoznaéné vyplyva, ze Ulastnik ¥{zeni provadsl
prostfednictvim svého zaméstnance v ochranném pasmu zatizeni elektrizaéni soustavy takové innosti
a takovym zpusobem, pii kterém do$lo k poskozeni predmétného elektrizaéniho zafizeni. S ohledem
na vySe uvedené lze konstatovat, ze G€astnik F{zeni neuéinil v8e, co u€init mé&l a mohl k tomu, aby
poskozeni elektrizaéniho zafizeni zabranil.

V projednavaném pripadé nebude s ohledem na zji§téné skuteCnosti a okolnosti daného piipadu
aplikovan institut upusténi od spravniho trestu dle ust. § 43 odst. 2 zékona o odpovédnosti
za prestupky, vzhledem k (i) povaze a zavaznosti prestupku a jeho nasledkiim, (ii) rozhodovaci praxi
Utadu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.

Za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. p) energetického zakona lze ulozit podle ust. § 91a odst. 7
energetick€ho zdkona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢&. Spravni organ sohledem na zjisténé
skuteCnosti a shora uvedené okolnosti daného ptipadu, rozhodl o uloZeni spravniho trestu ve smyslu
ust. § 35 pism. b) zékona o odpovédnosti za prestupky ve spojeni sust. § 18 odst. 3 pism. a)
energetického zdkona ve formé pokuty. Ulozeni spravniho trestu ve formé pokuty povazuje spravni
organ v projedndvaném pfipadé za zdkonné, vhodné a ulelné, pfiCemz tento spravni trest zcela
odpovida rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.

Pfi stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako ptitézujici okolnost, Ze:

e V disledku poskozeni elektriza¢niho zafizeni doslo k pteruSeni dodavky elektiiny do 2 odb&émych
mist po dobu 3 hodin.

 Spoletnost VALKO DOPRAVA, s.r.0. nepozadala spolenost CEZ Distribuce, a. s. o provedeni
vytyCeni elektrického kabelu, coz spravni organ vyhodnotil jako vyrazné pfitézujici okolnost.

Pfi stanoveni vySe ulozené pokuty hodnotil spravni orgéan jako poleh&ujici okolnosti:

e Uhradu zpisobené $kody spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s.;
e Ucinnou spolupraci G¢astnika Fizeni pfi Setieni udalosti;
e Ucastnik fizeni neni evidovdn vramci Zzddného jiného spravniho (pfestupkového) Fizeni

za poruSeni pravniho ptedpisu ve vé€cné plisobnosti spravniho organu, coz spravni organ vyhodnotil
jako vyrazné polehéujici okolnost.

Spravni orgén se pfi stanoveni vySe ulozené pokuty zabyval také otdzkou majetkovych poméri
UcCastnika fizeni, pficemZ vychdzel z verejné dostupnych informaci, a sice udetni zavérky za rok 2019
zvefejn€né v obchodnim rejstiiku, v souladu se kterou byly penézni prostiedky na Gctech spolegnosti
VALKO DOPRAVA, sr.o. ve vy§i 29552000 K& Sohledem navySe uvedené skuteénosti
a vzhledem k tomu, Ze ulozena pokuta byla stanovena pfi dolni hranici mozné zikonem stanovené

4



sazby, nelze v ptipad€ Gcastnika fizeni uvazovat o tom, Ze by uloZzena pokuta pro iéastnika fizeni
mohla mit likvidaéni charakter. Zaroveil spravni orgdn uvadi, Ze pokuta byla uloZena v souladu
sust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych
nebo shodnych piipadech.

Poudeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho Fadu podat odpor ve lhiité 8 dnii od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu ufadu. Lhita pro podéni odporu se pogita
ode dne nasledujiciho po dorudeni pfikazu, nejpozdéji viak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruceny a uloZeny ptikaz pfipraven k vyzvednuti.

JUDr. Jifi Kotlik v.r.
opravnéna tfedni osoba
oddéleni sankénich fizeni Praha

Obdrzi:
VALKO DOPRAVA, s.r.0., se sidlem Hluginska 92, 747 22 Dolni Benesov, ICO: 26878071



