ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo ndmeésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-03470/2020-ERU V Ostravé dne 8. dubna 2020
C. j. 03470-3/2020-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni Gfad jako vécné piislusny spravni organ podle ust. § 18 zadkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nékterych zakonl (energeticky zdkon), ve znéni pozdé€jSich predpish,
v piikaznim fizeni podle ust. § 90 zdkona ¢&. 250/2016 Sb., o odpov&dnosti za pfestupky
a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen ,,zakon o odpovédnosti za prestupky™),
a ust. § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jSich predpisd (déle
jen ,spravni fad*), vedeném pod sp. zn. OSR-03470/2020-ERU s obvinénym z ptestupku,
spoleénosti ENERGON Dobfis, s.r.o., se sidlem €. p. 1665, 263 01 Dobifs, 1CO: 257 27 362,
ve véci podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
zéakona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu stitni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné nékterych zdkond (energeticky zdkon), ve znéni uUCinném
do 31. prosince 2019 (déle jen ,,energeticky zakon*), rozhodl

takto:

I. Obvinény z prestupku, spolecnost ENERGON Dobfis, s.r.o., se sidlem ¢. p. 1665,
263 01 Dobtis, ICO: 257 27 362 (déle jen ,,0&astnik Hzeni*), se uzndva vinnym z piestupku
podle ust. §91a odst.1 pism. o) energetického zdkona, kterého se dopustil
tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona provadél dne 31. Cervence 2019
v ochranném padsmu plyndrenského zatizeni v katastrdlnim uzemi Dobii§, na pozemku
parc. ¢C. ﬁ (v blizkosti pozemku parc. ¢. -), prostfednictvim strojniho
mechanismu zemni prace, v duisledku kterych doslo k poSkozeni stfedotlaké plynovodni
piipojky 1IPE DN 40, atim k poruSeni zdkazu poSkozeni energetického zafizeni Cinnosti
v ochranném pasmu i mimo né&.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zdkona se ucastnikovi fizeni za spachani piestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona uklada pokuta ve vysi 17 000 K¢
(slovy: sedmnact tisic korun Ceskych), kterd je splatnd dle ust. § 46 odst. 2 zakona
o odpovédnosti za piestupky do 30 dnit od nabyti prdvni moci tohoto piikazu na ucet
Energetického regulatniho tradu vedeny u Ceské narodni banky, &. 1. 19-2421001/0710,
variabilni symbol 12920.

Oduavodnéni

Dne 27. z&H 2019 zahéjil Energeticky reguladni ufad (dale také ,,Utad“
¢l ,,spravni organ®) v disledku zjisténi poskozeni stiedotlaké plynovodni ptipojky IPE DN 40
(dale také ,plynarenské zafizeni ¢i ,.stiedotlakd plynovodni ptipojka®) kontrolu ve véci
dodrZovani ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona ucastnikem f{zeni. Na zaklad€ kontrolniho



zjisténi a ziskanych podkladi vyhotovil kontrolni organ dne 20. ledna 2020 Protokol
o kontrole ¢. H, &.j. 09589-7/2019-ERU. VU¢i kontrolnimu  zjisténi uvedenému
v protokolu o kontrole nepodal G¢astnik fizeni Zddné namitky.

Po prostudovani podkladi obsazenych v kontrolnim spise sp. zn. 09589/2019-ERU,
ktery byl ptevzat do spravniho spisu dne 8. dubna 2020, dospél spravni orgidn k zavéru,
7e neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil i€astnik tizeni a Ze jsou dostatetné
zjistény vSechny okolnosti daného ptipadu se zji§ténim stavu véci, o némzZ nejsou divodné
pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, aproto pfistoupil v souladu s ust. § 150
spravniho ¥4du a ust. § 90 zakona o odpové&dnosti za prestupky k vydéni tohoto ptikazu.

Dle ust. § 81 zdkona o odpovédnosti za pfestupky mohou byt v fizeni navazujicim
na vykon kontroly skuteCnosti zjiténé pii kontrole jedinym podkladem rozhodnuti
o pfestupku.

V ramci kontroly bylo zjisténo, ze:

e kposkozeni plynarenského zafizeni dne 31. Cervence 2019, v ochranném pdsmu
plynarenského zafizeni v katastralnim tzemi Dobi{§, na pozemku parc. ¢.

(v blizkosti pozemku parc. €. -) doslo uvolnénim bfidlicné kry tvorici terén
(pfedtim, nez stihl ucastnik fizeni vykop zajistit),

e dne 9. listopadu 2017 vydal spravce plynarenského zafizeni stanevisko k existenci
plynarenského zafizeni v zdjmovém tuzemi provadéni praci pod zn. —,
s platnosti 24 mé&sicti ode dne jeho vydani,

e dne 1. srpna 2018 spoletnost GridServices, s.r.o., se sidlem Plyndrenskd 499/1,
Zéabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vyty¢&ila polohu plynarenského zafizeni
v terénu, s platnosti 2 m&sicl, v dobé poskozeni plynarenského zafizeni tedy vyty¢eni
plynarenského zafizeni nebyle provedeno,

e veskeré naklady spojené sopravou plynarenského zafizeni a Unikem plynu byly
uhrazeny,

e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo k tuniku 683 m’ plynu
do ovzdudi za dobu 60 minut a nedo$lo k pieruseni dodavky plynu Zidnému
koneénému zakazniku,

e Ulastnik FHzeni vykondval zemni price pro objednatele CEZ Distribuce, a. s.
na zdklad€ Smlouvy €. — ze dne 9. dubna 2018.

Ugastnik izeni v pisemném vyjadieni v ramci kontroly mimo jiné uvedl, Ze ,, na vyse
uvedené stavbé doslo p¥i kopdni drdzky pro kabely NN a VN k poskozeni plynovodni piipojky.
Bylo provedeno sondovdni plynovodni pripojky. Cca 1 m od plynového pilive byly zastaveny
prdce mechanizaci a zacaly rucni prdce pro odkryti plynové pripojky. SoubéZné probihaly
vykopové prdce drdZky pro NN a VN kabely, kopdni bylo ukonceno pred ochrannym pdsmem
plynovodni pFipojky. JelikoZ se na stavbé pohybovala technika, doslo neStastnou ndahodou
u provedené sondy kuvolnéni bridlicové kry, kterd prorazila plynovodni pripojku.
Toto se stalo tésné pred zajisténim potrubi v sondé proti poskozeni (Cdstecné zahrnuti vykopu
a kryti potrubi). Odpovédny pracovnik na stavbé okamZité povolal poruchovou sluzbu RWE
a IZS hasice. PFi ndsledné opravé plynovodni pfipojky aktivné vypomdhali nasi zaméstnanci
poskytnutim techniky (bagrovani) a zabezpecenim mista poruchy zdsypovym materidlem.

Prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porusi néktery ze zékazll stanovenych

vust. § 46 odst. 8, 9, 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zakona. V ramci
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piikazniho Fizeni se spravni organ zabyval poruSenim zdkazu poskozeni plynarenského
zatizeni pii provadéni veSkerych &innosti v ochranném pdsmu i mimo né€ podle ust. § 68
odst. 3 energetického zédkona. V projednavaném piipadé je znakem skutkové podstaty
pfestupku poskozeni plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery piimo
svou &innosti plynarenské zafizeni poskodil. V daném pfipad€ neni na zékladé zjiSt€énych
okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé Gcastnik fizeni, ktery fadné a v€as nezabezpetil
odkrytou plynovodni p¥ipojku a naslednou jizdou techniky do$lo k uvolnéni biidlicové kry
a jejimu padu na plynovodni pfipojku, pticemz doslo k jejimu proraZeni.

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, Ze u€astnik fizeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona a byly tak naplnény formalni znaky pfestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona. Spravni orgdn mé za to, Ze jednani
ucastnika fizeni naplnilo rovnéZ znaky materidlni stranky pfestupku, nebot’ v jeho jednani
1ze shledat spolecenskou skodlivost, spocivajici v poruseni zdjmu spolecnosti na bezpecném
provozu plynéarenské soustavy. Lze tak uzaviit, Ze G¢astnik ¥izeni je odpovédny za spachani
prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona.

Za piestupek podle ust. § 9la odst. 1 pism. o) energetického zdkona lze uloZit
podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢&.

Pfi stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako pfit€Zujici okolnosti to, Ze:

e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni do3lo k uniku 683 m’ plynu
do ovzdusi,

e ucastnik fizeni jiZ byl v minulosti uznan vinnym ze spachéni:
- pfestupku dle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zakona ¢&. 458/2000 Sb., o podminkach
podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakonl (energeticky zadkon), ve znéni GEinném do 31. prosince 2014, kterého
se dopustil poruSenim ust. § 68 odst. 3 uvedeného zdkona, za coZ mu byla piikazem
¢. j. 07355-3/2014-ERU ze dne 7. srpna 2014, ktery nabyl prdvni moci dne
16. srpna 2014, uloZena pokuta ve vys$i 5 000 K¢ spolu s povinnosti uhradit naklady
fizeni ve vysi 1 000 K¢, a
- pfestupku dle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zdkona ¢&. 458/2000 Sb., o podminkach
podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odveétvich a o zméné nékterych
zakonl (energeticky zékon), ve znéni G¢inném do 26. tjna 2015, kterého se dopustil
poruSenim ust. § 68 odst. 3 uvedeného zakona, za coZz mu byla ptikazem ¢&. j. 09638-
3/2015-ERU ze dne 26. fijna 2015, ktery nabyl pravni moci dne 5. listopadu 2015,
uloZena pokuta ve vysi 5 000 K¢ spolu s povinnosti uhradit néklady fizeni ve vysi
1 000 K¢.

Pfi stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako polehéujici okolnosti:

e pomoc uUcastnika fizeni pFi odstrafiovani nasledkii poSkozeni plynarenského
zafizeni spocivajici v pracich s bagrem a zabezpefeni mista poruchy zéasypovym
materialem,

e hradu zptsobené §kody provozovateli distribu¢ni soustavy.

Spravni organ nehodnotil jako pfitéZujici okolnost skutenost, Ze poloha
plynarenského zafizeni byla vytyCena aZ nasledujiciho dne po poSkozeni plynarenského
zafizeni, kdyz uCastnik Fizeni v&dél, kde se plynarenské zafizeni v terénu nachéazi,
kdyz ho mél odhaleno. Ani platné vytyéeni by nezamezilo poskozeni plynarenského zatfizeni,



kdyZ tomuto mohl pfedejit (nebo pfinejmensim udélat vie pro to, aby poSkozeni ptedesel)
pouze udastnik Fzeni tim, Ze by zajistil vykop pfed samotnym sesuvem bfidli¢né kry.

Spravni orgén se pti stanoveni vyse pokuty zabyval také otdzkou majetkovych pomért
Gdastnika fizeni. Spravni organ z Vykazu zisku a ztraty ke dni 31. prosince 2018 zaloZeného
ve sbirce listin Vefejného rejstiiku zjistil, Ze udastnik #zeni doséhl vysledku hospodafeni
za uCetni obdobi ve vysi H K¢. Spravni organ k vys$i uloZené pokuty uvadi,
Ze se jedna o pokutu, ktera ¢ini méné neZ 1 % z maximalni zdkonné vyse pokuty. Vzhledem
k tomu, Ze Géastniku fizeni byla uloZena pokuta u samé spodni hranice zdkonného rozpéti
pokuty, nelze v piipadé spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom, Ze by takova vySe
pokuty mohla mit na udastnika Fizeni likvidaéni dopad. Zaroveti spravni orgdn poznamenava,
e pokuta byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici
rozhodovaci praxi Ufadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Pouceni

Proti tomuto piikazu 1ze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité
8 dntt od jeho dorudeni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu tfadu. Lhita
pro podani odporu se pocitda ode dne nésledujiciho po dorufeni piikazu, nejpozd€ji
v3ak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedorufeny a uloZeny piikaz piipraven
k vyzvednuti.

JUDr. Milada Sladeckova, v. r.
opravnéna uredni osoba
oddéleni sankénich fizeni Ostrava



