ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-11332/2023-ERU V Ostravé dne 15. dubna 2024
C.j. 11332-17/2023-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni ttad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné€ nékterych
zakonu (energeticky zakon), V rozhodném znéni (dale jen ,.energeticky zakon*), v ptikaznim fizeni
podle ust. § 90 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,,zakon o odpovédnosti za piestupky*), a ust. § 150 zékona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdgjsich predpist (dale jen ,,spravni fad*), vedeném pod sp. zn. OSR-11332/2023-ERU

S obvinénym z ptestupku, kterym je
naroze: [ valc byte

ve véci podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. €) energetického zakona, rozhodl

takto:

narozen [ «vaic oyer [N

(dale jen ,,ucastnik fizeni*), se uznava vinnym ze spachani:

Obvinény z prestupku,

a) trvajiciho prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. €) energetického zakona, kterého se
dopustil imysIné tim, Ze v rozporu s ust. § 62 odst. 2 pism. f) energetického zékona v blize
neuréené dob€, minimalné od 16. ledna 2018 v byté éﬁ na adrese—
B i c icn , byt), odbérmé misto plyny NN © postavcn
zékaznika, provozuje odbérné plynové zatizeni, a to konkrétné Sporak Mora 816, dvouvaii¢
Mora a kotel Gasex (dale téz spole¢né jako ,,plynova zafizeni®), aniz by odstranil bez

zbyte¢ného odkladu zjisténé zavady, prestoze byl sezndmen s vysledky provoznich revizi
a kontrol, v nichZ byly konstatovany zavady a navrzen termin jejich odstranéni,

b) piestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. e) energetického ziakona, kterého se dopustil
z nedbalosti tim, Ze v rozporu s ust. § 62 odst. 2 pism. f) energetického zakona minimalné od
16. ledna 2018 neudrZoval plynova zafizeni v takovém stavu, aby nedoslo k ohroZeni Zivota,
zdravi ¢i majetku, kdyZ z reviznich a kontrolnich zprav vyplyvaji mj. zavady ve formé uniku
plynu, jimiz je ohrozen zejména zivot, zdravi a majetek osob, kteti v domé na adrese|

I .

1.

Podle ust. § 18 odst. 3 pism. b) energetického zakona se ucastnikovi fizeni uklada opatieni k napravé,
spocivajici v povinnosti ucastnika fizeni odstranit protipravni stav, a to odstranit zavady uvedené ve
zprave o kontrole plynového zatizeni podle e dne_ konkrétné v byté
¢ [lna adrese odstranit zavadu uniku plynu pied
pripojenim POV Mora 371, zavadu neoznaceni rozvodu plynu Zlutou barvou u kotle a POV
a zavadu uniku plynu z pravého uzavéru dvouvaii¢e Mora PV 400m, a to ve lhité do 30 dnii ode
dne nabyti pravni moci tohoto piikazu.
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L1L.
Podle ust. § 90 odst. 4 energetického zdkona se uCastnikovi Fizeni za spachéni piestupku podle
ust. § 90 odst. 1 pism. ) energetického zakona uklada thrnnou pokuta ve vysi

30 000 K¢ (slovy: tricet tisic korun ¢eskych),

ktera je splatna do 30 dni1 od nabyti pravni moci tohoto pfikazu na ucet Energetick¢ho regulaéniho tfadu
vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 12524,

Odivodnéni

Spravni fizeni je zahajovano na zaklad¢ vlastnich zjisténi Energetického regula¢niho tiadu (dale také
,Ufad* €i,,spravni orgdn‘) obsazenych V podnétovém spise sp. Zn.h ktery byl dne
29. unora 2024 predan Odboru sankénich fizeni a ve kterém je pokra¢ovano.

Po prostudovani podkladti obsazenych ve spise sp. zn. OSR-11332/2023-ERU dospél spravni organ
k zavéru, Ze neni pochyb o tom, ze se predmétného jednani dopustil Gcastnik fizeni, a ze jsou dostatecné
zjistény vSechny okolnosti daného piipadu se zjisténim stavu véci, o némz nejsou divodné pochybnosti
ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto ptistoupil v souladu s ust. § 150 spravniho fadu a ust. § 90
zakona o odpovédnosti za prestupky k vydani tohoto ptikazu.

V ramci fizeni bylo zjisténo, zZe:

e dne 7. srpna 1996 uzaviel Gcastnik fizeni se spole¢nosti

(dale jen ,,spole¢nost
do odbérného mista na adrese

) smlouvu o dodévce a odbéru zemniho plynu ¢.

Ucastnik fizeni je zakaznikem v odbérném misté na adrese ||| G

B ;- jcn , odbérné misto”), k Gemuz byly také doloZeny faktury vystavené
spole¢nosti za obdobi od biezna 2018 do bfezna 2023 za odbér zemniho

plynu v odbérném misté (faktura ¢. za obdobi od 9. biezna 2018 do 8. biezna 2019,
faktura &. | IEEEEEE 72 obdobi od 9. biezna 2019 do 10. biezna 2020, faktura ¢. ||| Gz
obdobi od 11. biezna 2020 do 9. biezna 2021, faktura &. || I z2 obdobi od 10. brezna 2021
do 9. bfezna 2022, faktura ¢. za obdobi od 10. biezna 2022 do 8. biezna 2023),

dne 16. ledna 2018 byla vydana zprava o kontrole plynového zatizeni podle vyhl. 85/78 CUBP
ktera se tykala provedené kontroly odbérnych plynovych zafizeni na adreser
(byt

_ Vysledkem provedené kontroly bylo mj. zjisténi, Ze v byt& &

ucastnika fizeni) dochazi k tiniku plynu ze Sroubeni u POV Mora 371 a dale mé dojit k oznaceni
rozvodu plynu Zlutou barvou v prostoru kotle, to vSe s terminem odstranéni zavad do 30. Cervence
2018,

e dne 3. Cervna 2019 byla vydana zprava o revizi plynového zafizeni podle vyhl. 85/78 CUBP

g. kterd se tykala provedené kontroly odbérnych plynovych zatizeni na adrese ||| il

Vysledkem provedené kontroly bylo mj. zjisténi, ze v byté &.[Jjnedosio

k odstranéni ptedchozich zavad (tiniku plynu ze Sroubeni u POV Mora 371 a k oznaceni rozvodu
plynu zlutou barvou v prostoru kotle) a dale byla zjisténa nova zavada ve formé tniku plynu z ventilu
dvouvaftiCe, to vSe s terminem odstranéni zavad do 30. prosince 2019,

. dne 18. ledna 2021 byla vydana zprava o kontrole plynového zatizeni podle vyhl. 85/78 CUBP

ktera se tykala provedené kontroly odbérnych plynovych zafizeni na adrese

Vysledkem provedené kontroly bylo mj. zjisténi, Zze v byté ¢. edoslo
k odstranéni predchozich zavad (uniku plynu ze Sroubeni u POV Mora 371, k oznaceni rozvodu
plynu zlutou barvou v prostoru kotle a tnik plynu z ventilu dvouvatice), to v§e s novym terminem
odstranéni zavad do 30. Cervence 2021,

e dne 3. kvétna 2022 byla vydana zprava o revizi plynového zaiizeni podle vyhl. 85/78 CUBP

é- ktera se ti' kala provedené kontroly odbérnych plynovych zafizeni na adrese
Vysledkem provedené kontroly bylo mj. zjisténi, Ze v byté ¢. nedoslo

|'
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k odstranéni ptedchozich zavad (anik plynu ze Sroubeni u POV Mora 371, k oznaceni rozvodu plynu
zlutou barvou v prostoru kotle a unik plynu z ventilu dvouvafi¢e), to vSe s novym terminem
odstranéni zavad do 30. fijna 2022,

e dne 1. tinora 2024 byla vydana zprava o kontrole plynového zatizeni podle NV ¢. 191/2022 Sb.,
jejimz pfedmétem byla kontrola domovniho plynovodu od HUP k uzavérim pied spotiebici podle
CSN EN 1775, TPG 704 01, TPG 934 01. Vysledkem provedené kontroly bylo mj. zjisténi, Ze v byté
é._nedoﬁlo k odstranéni piedchozich zavad (unik plynu pfed pfipojenim POV Mora 371,
k oznaceni rozvodu plynu Zlutou barvou v prostoru kotle a tnik plynu z pravého uzavéru dvouvatice
Mora PV 400m), to vSe s navrhem nového terminu odstranéni zavad do 30. Cervence 2024.

Prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. e) energetického zakona se dopusti fyzicka osoba tim, Ze porusi
nékterou z povinnosti stanovenych v § 22 odst. 3, § 28 odst. 2 pism. a) az f), h), j), k) nebo v § 28 odst. 7
nebo nékterou z povinnosti stanovenych v § 62 odst. 2 pism. b) az i) nebo v § 62 odst. 4 energetického
zakona.

Podle ust. § 62 odst. 2 pism. f) energetického zakona je zakaznik povinen udrzovat odbérné plynové
zafizeni v takovém stavu, aby se nestalo pri¢inou ohrozeni zivota, zdravi ¢i majetku osob, a v piipad¢
zjiSténi zavady tuto bez zbytecného odkladu odstranit.

Podle ust. § 2 odst. 2 pism. b) bod 25 energetického zakona je zakaznikem osoba, kterd nakupuje plyn
pro své vlastni konec¢né uziti v odbérném miste.

Plynovym zafizenim je v souladu s ust. § 2 odst. 2 pism. b) bod 12 energetického zakona plynarenské
zafizeni, plynovodni pfipojky, které¢ nejsou ve vlastnictvi provozovatele distribu¢ni soustavy, odbérna
plynova zafizeni, zasobniky zkapalnénych plyntl, plynojemy, plnirny, zkapaliovaci a odpatovaci
stanice. Podle ust. § 2 odst. 2 pism. b) bod 5 energetického zakona odbérnym plynovym zafizenim jsou
veskerd zatizeni pocinaje hlavnim uzavérem plynu véetné zatizeni pro konecné vyuziti plynu; neni jim
méfici zafizeni.

Z komentare k ust. § 62 odst. 2 energetického zakona vyplyva, ze ,,Legdlni definice zakaznika spociva
ve vazbé na fakticitu odbéru bez ohledu na osobu viastnika odbérného plynového zarizeni. Povinnost
udrzovat odberné plynové zarizeni v Fadném stavu vsak nelze striktné aplikovat pouze na zdakaznika.
Neni tak vylouceno, aby se prevencni povinnost podle komentovaného ustanoveni vztahovala i na osoby
mimo postaveni zdkaznika, napriklad povinnost pecovat o udrzbu domovnich rozvodiu ma i viastnik
odberného plynového zarizeni nebo povinnost pecovat o udrzbu plynového kotle umisténého v byté ma
i ndjemce v ramci béznych oprav a udrzby zarizeni... Zdakaznik je povinen odbérné plynové zarizeni
Fadné udriovat av pripadé zjisténé zdvady tuto bezodkladné odstranit. V souladu s definici
odberného plynového zarizeni je zakaznik povinen zajistit bezpecny provoz, zajistovani pravidelnych
prohlidek a kontrol vSech zarizeni pocinaje hlavnim uzavérem plynu véetné zarizeni pro konecné vyuziti
plynu, kterymi plyn protéka a jimiz je spotrebovavan, resp. spalovan. Zakaznik je tedy povinen udrzovat
V Fadném stavu jak potrubni rozvody o zpravidla nizké dimenzi a provoznim tlaku uloZené v pozemku
i stavbe, tak i zarizeni plyn spotiebovavajici nebo spalujici, jako jsou napriklad plynovy kotel, plynovy
spordk nebo varic, priitokovy ohrivac, technologicka pec, plynové lampy. Mezi integralni soucdsti
komentované prevencni povinnosti patii zejména provadeni pravidelnych cisténi zarizeni, zajisténi
jejich servisu a oprav, preventivni kontroly atd. Od zdakaznika nelze ocekdvat, ze bude tyto povinnosti
plnit jako odborné zpiisobila osoba pracujici s plynovymi zarizenimi na profesionalni urovni.*

Trvajicim prestupkem je podle ust. § 8 zakona o odpovédnosti za piestupek takovy piestupek, jehoz
znakem je jednani pachatele spocivajici ve vyvolani a ndsledném udrzovani protipravniho stavu nebo
jednani pachatele spocivajici v udrzovani protipravniho stavu, ktery nebyl pachatelem vyvolan.

Ze spisového materialu vyplyva, ze GCastnik fizeni je zakaznikem v odb&rném misté plynu na zakladé
smlouvy o dodavce a odbéru zemniho plynu ¢ ze dne 7. srpna 1996, pticemz v této souvislosti
mu vznikly povinnosti vyplyvajici z energetického zékona, ve vztahu k odbérnému plynovému zatizeni,
jez se v byté nachazi.
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Ugastnik fizeni je zakaznikem v odb&rném misté, kdy minimalng ode dne 16. ledna 2018 (den provedeni
prvni dolozené revizni kontroly) do dne 31. ledna 2024 (den provedeni posledni doloZené revizni
kontroly), ani po zjisténi zavad na odbérnych plynovych zafizeni tyto zavady neodstranil. Revizni
kontroly byly provadény opakované, avSak ucastnik fizeni neprovedl opravu zjisténych zavad
a protipravni stav tak dale udrzoval. Protipravni stav, tedy zavady na odbérnych plynovych zatizenich
trvaly minimalné do dne posledni dolozeni revizni kontroly dne 31. ledna 2024. K jejich odstranéni
nem¢élo dojit ani po provedené revizni kontrole ze dne 1. tinora 2024. Spravni organ ma ze zjisténych
informaci za to, ze protipravni stav doposud trva.

V ramci reviznich kontrol byl mj. zjistén Gnik plynu jak z plynové trouby, tak ventilu dvouvafice,
ucastnik fizeni tak minimaln¢ do dne 31. ledna 2024 neudrzoval, odbérna plynova zatizeni v takovém
stavu, aby se nestala pfi¢inou ohroZeni zivota, zdravi a majetku 0sob. Pro naplnéni skutkové podstaty
prestupku neudrzovani odbérného plynového zafizeni postacuje jiz moznost ohrozeni pravem
chranénych zajml spolecnosti, tedy nemusi dojit k samotnému poskozeni zivota, zdravi ¢i majetku
(naptiklad v ramci vybuchu odbérného plynového zafizeni), ale je dostateCna existence zavady
odbérného plynového zatizeni, kterd je zptsobila ohrozit chranéné z4jmy, mezi které podle nazoru
spravniho organu, unik plynu z odbérnych plynovych zafizeni bezesporu spada.

Podle ust. § 15 odst. 2 zakona o odpovédnosti za prestupky je piestupek spachan umysing, jestlize
pachatel chtél svym jednanim porusit nebo ohrozit zajem chranény zakonem, [pism. a) t¢hoZz ustanoveni]
nebo védél, Ze svym jednanim muze porusit nebo ohrozit zajem chranény zakonem, a pro piipad, ze jej
porusi nebo ohrozi, s tim byl srozumén [pism. b) téhoz ustanoveni].

Podle ust. § 15 odst. 3 zakona o odpovédnosti za prestupky je piestupek spachan z nedbalosti, jestlize
pachatel veédél, Ze svym jednanim mulze porusSit nebo ohrozit zajem chrdnény zakonem,
ale bez pfimétenych divodt spoléhal na to, Ze tento zajem neporusi nebo neohrozi [pism. a) téhoz
ustanoveni] nebo nevédél, ze svym jednanim mize porusit nebo ohrozit zajem chranény zakonem,
ac to vzhledem k okolnostem a svym osobnim poméerim védét mél a mohl [pism. b) téhoZz ustanoveni].

Ze spisového materidlu vyplyva, ze ti€astnik fizeni véd¢l, ze v rdmci kontrolnich a reviznich prohlidek
byly zjistény zavady odbérnych plynovych zatfizeni, které maji byt odstranény, coz neucinil. Zavady
byly opakované zjiStény minimaln€ v ramci Ctyf dolozenych provedenych prohlidek odbérnych
plynovych zatizeni, nejednalo se tedy o jednordzovy exces ze strany Uc€astnika fizeni. Spravni orgédn ma
tak za prokazané, ze Ucastnik fizeni véd¢l, Ze svym jednanim muize porusit nebo ohrozit zajem chranény
zakonem, a pro piipad, Ze jej porusi nebo ohrozi, s tim byl srozumén, tedy se vytykané¢ho jednani
odstranit zdvady odbérné¢ho plynového zatizeni bez zbytecného odkladu po jejich zjisténi dopustil
umyslng.

Pokud se jedna o skutkovou podstatu neudrzovani odbérnych plynovych zafizeni ve stavu, aby se nestaly
pti¢inou ohroZeni Zivota, zdravi ¢i majetku osob ma spravni organ za to, ze tcastnik fizeni nejednal
s umyslem ohrozit Zivot, zdravi ¢i majetek osob a vytykaného jednani se tak dopustil védomou
nedbalosti.

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, ze Gi¢astnik fizeni svym jednanim porusil ust. § 62 odst. 2
pism. f) energetického zakona a byly tak naplnény formalni znaky dvou piestupki podle ust. § 90 odst. 1
pism. e) energetického zékona. Spravni organ ma za to, Ze jednani UcCastnika fizeni naplnilo v obou
piipadech rovnéZ znaky materialni stranky ptestupkd, nebot’ v jeho jednani lze shledat spolecenskou
Skodlivost, spocivajici v poruSeni zajmu spole¢nosti na ochrané zivota, zdravi a majetku osob.

V ramci vedeného fizeni bylo zjisténo a prokazano, ze se ucastnik fizeni dopustil celkem dvou
prestupkd, za které Ufad uklada pokutu. Takové jednani pravni teorie oznaduje za soub&h prestupkd,
ktery je definovan jako pfipad, kdy stejny pachatel spachal dva nebo vice pfestupkt diive, nez byl
za néktery z nich pravomocné potrestan. V tomto pfipade se jednalo o viceCinny soubéh stejnorody,
kdy se pachatel vice skutky dopustil naplnéni stejnych skutkovych podstat.
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Podle ust. § 41 odst. 1 zakona o odpovédnosti za piestupky se za dva nebo vice piestupki
téhoz pachatele projednanych ve spole¢ném fizeni ulozi spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho
se na prestupek nejpfisnéji trestny. Jsou-li horni hranice sazeb pokut stejné, ulozi se spravni trest

24

Vv

Za prestupek podle ust. § 90 odst. 1 pism. e) energetického zakona lze ulozit podle ust. § 90 odst. 4
energetického zakona pokutu az do vySe 100 000 K¢. Protoze se ucastnik fizeni v obou piipadech
dopustil poruseni stejného ustanoveni energetického zakona, jsou horni hranice sazby pokut v obou
pripadech totozné.

Vv

ust. § 90 odst. 1 pism. e) energetického zakona, vymezeny v ramci vyroku I. pism. a) tohoto ptikazu,
jez zakotvuje povinnost bez zbytecného odkladu po zjisténi odstranit zavadu odb&rného plynového
zafizenim. Spravni organ povazuje predmétné jednani za zavaznéjsi, jelikoz ucastnik fizeni neodstranil
vytykané zdvady opakované a nevyhovujici stav odbérnych plynovych zatizeni tak jiz po nékolik let
udrzuje. Tento laxni ptistup ucastnika fizeni nésledné miize vést az k ohrozeni zivota, zdravi a majetku
osob. Spravni organ tak zaroven podotyka, Ze mezi jednotlivymi pfestupky je velmi uzké propojeni, kdy
v kone¢ném dusledku spole¢né souviseji.

Pti stanoveni vySe pokuty spravni organ jako pritézujici okolnost posoudil skutecnost, Ze tcastnik fizeni
neodstranil zavadny stav odbérného plynového zatizeni po dobu 5 let. V ramci vedeného spravniho
fizeni byly sice dolozeny zpravy z kontrolnich a reviznich prohlidek let 2018, 2019, 2021, 2022 a 2024,
avSak spravni organ ma za prokazané, ze s ohledem na totoznost zdvad, existovaly zavady v totozném
rozsahu také v roce 2020 a 2023.

Skutecnost Ze se ucastnik fizeni dopustil vytykaného jednani v soub&hu s dalsim prestupkem hodnoti
spravni organ, jako pfitézujici okolnost.

Pti stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnost, ze ucastnik fizeni
neni evidovan v ramci zadného jiného spravniho fizeni za poruseni zakona ve vécné plisobnosti Utadu.

Spravni organ k vysi uloZzené pokuty uvadi, ze se jednd o pokutu, kterd ¢ini méné nez 31 % z maximalni
zakonné vyse pokuty. VySe ulozené pokuty odpovida mife ohrozeni pravem chranénych zajma, kdy
v daném piipadé nelze uvazovat otom, ze by takova vySe pokuty mohla mit na acastnika fizeni
likvidacni dopad. Pokud by se i pfesto ucastnik fizeni domnival, Ze vySi pokuty stanovenou timto
pfikazem neni schopen jednorazové uhradit, upozorniuje spravni organ na ust. § 156 odst. 1 zakona
¢. 280/2009 Sb., danovy fad, ve znéni pozdéjsich predpistl, jenz stanovi podminky na zaklad¢, kterych
je spravce dané (spravni organ) opravnén na zadost danového subjektu (ucastnika fizeni) nebo z moci
Gitedni povolit uhrady dané (pokuty) na splatky. Ucastnik fizeni tak miize pozadat o rozloZeni pokuty na
splatky. Zaroven spravni organ poznamenava, Ze pokuta byla ulozena v souladu sust. § 2 odst. 4
spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych
pripadech.

Spravni organ vyrokem II. tohoto ptikazu zaroveii rozhodl o povinnost ti€astnika fizeni odstranit zavady
plynového zatizeni, jelikoz ma za prokazané, ze zavady zjisténé v roce 2018 nebyly do soucasné doby
odstranény, pfi¢emz jsou svym rozsahem zpusobilé ohrozit Zivot, zdravi a majetek osob, a zaroven timto
jednanim dochazi k porusovani energetického zakona a zavaznych pravnich norem.



Poucdeni

Proti tomuto pfikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité 8 dnii od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu ufadu. Lhiita pro podani odporu se pocita
ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruceny a uloZeny piikaz pfipraven k vyzvednuti.

Nesplnéni povinnosti ulozeni vyrokem II. tohoto piikazu mize byt podle ust. § 96d odst. 1 pism. d)
energetického zakona vymahano Energetickym regulacnim titadem ulozenim donucovaci pokuty, a to
podle ust. § 96d odst. 4 pism. a) energetického zdkona az do vyse 100 000 K&. Donucovaci pokuty Ize
v souladu s ust. § 96d odst. 4 energetického zakona ukladat i opakované.

Mgr. Gabriela Kostalova, v.r.
opravnénd uiedni osoba
Oddéleni sank¢nich fizeni

ovr: S



