ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namesti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-03537/2021-ERU V Ostraveé dne 20. dubna 2021
C.j. 03537-3/2021-ERU

PRIKAZ

Energeticky regula¢ni trad jako vécné prislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakont (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,,energeticky zakon*), v ptikaznim
fizeni podle ust. § 90 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovednosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o odpovédnosti za prestupky“), a ust. § 150 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozd¢jSich predpisti (dale jen ,.spravni fad*), vedeném
pod sp. zn. OSR-03537/2021-ERU s obvinénym z piestupku, kterym je

spole¢nost WIND STAYV s.r.o., 5
se sidlem Rybna 716/24, Staré Mésto, 110 00 Praha 1, ICO: 059 38 856,

ve véci podezieni ze spachani pokracujiciho prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. e) energetického
zakona, rozhodl

takto:

L.
Obvinény z piestupku, spolecnost WIND STAV s.r.o., se sidlem Rybna 716/24, Staré Mé¢sto,
110 00 Praha 1, ICO: 059 38 856 (dale jen ,ucastnik Fizeni®), se uzndva vinnym ze spachani
pokracujiciho prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. e) energetického zakona, kterého
se dopustil 2 dil¢imi utoky tim, Ze v rozporu s ust. § 15a odst. 1 energetického zakona neposkytl
Energetickému regula¢nimu ufadu nejpozdéji dne:

e 26.ledna 2021 k zadosti €. j. 08783-21/2019-ERU ze dne 6. ledna 2021,
e 22 tnora 2021 k zadosti €. j. 08783-24/2019-ERU ze dne 1. unora 2021,

pozadované podklady a informace, konkrétné:

e jak byly v katastralnim izemi Dobfany, ulice Plzenska, na pozemku p. ¢. - a na pozemku
p- é.krealizovény a koordinovany veskeré stavebni prace, resp. jakou €innost provadél
Ggastnik fizeni, jaké prace provadéla pravnicka osoba DRS-CINA s.r.0., ICO: 061 08 091 a jaké

prace provadéla pravnicka osoba REVIS — Praha, spol. s r.0., ICO: 411 90 114,

e jaké prace vykonaval ucastnik fizeni v misté a v Case (17. Cervence 2019) poskozeni zatizeni
elektrizacni soustavy (na 4 mistech v iseku dlouhém 16 metrti poskozena izolace podzemniho
kabelového vedeni NN 0,4kV),

e pripadné dal$i informace nebo kopie dokumentt souvisejicich s provadénim praci, pii kterych
doslo k poSkozeni zafizeni elektrizacni soustavy.

II.
Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona se GCastnikovi fizeni za spachani prestupku podle
ust. § 91a odst. 1 pism. e) energetického zakona uklada pokuta ve vysi

15 000 K¢ (slovy: patnact tisic korun ¢eskych),

ktera je splatna do 30 dnt od nabyti pravni moci tohoto piikazu na tcet Energetického regulacniho
ufadu vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 12321.
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Odivodnéni

Spravni fizeni je zahajovano na zakladé vlastnich zjisténi Energetického regulacniho ufadu
(dale také ,,ERU* &i ,,spravni organ®) obsazenych ve spise $etieni sp. zn. 08783/2019-ERU. Podklady
vedené pod €. j. 08783-21/2019-ERU a 08783-24/2019-ERU v¢. dorucenek byly dne 20. dubna 2021
vlozeny do spravniho spisu sp. zn. OSR-03537/2021-ERU Zaznamem z téhoz dne, ¢. j. 03537-2/2021-
ERU.

Po prostudovani podkladti obsazenych ve spise sp. zn. OSR-03537/2021-ERU dospél spravni organ
k zavéru, ze neni pochyb o tom, ze se pfedmétného jednani dopustil Gc¢astnik fizeni, a ze jsou
dostate¢né zjistény vSechny okolnosti daného piipadu se zjiSténim stavu véci, o0 némz nejsou diivodné
pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto pfistoupil v souladu s ust. § 150 spravniho adu
a ust. § 90 zakona o odpovédnosti za prestupky k vydani tohoto piikazu.

Spravnim organem bylo zjisténo, ¢ ERU zaslal t&astnikovi fizeni Zadost podle ust. § 15a odst. 1
energetického zakona €. j. 08783-21/2019-ERU ze dne 6. ledna 2021, ktera byla ucastnikovi fizeni
dorucena dne 16. ledna 2021. V ramci uvedené zadosti byl tcastnik fizeni pozddan o podklady
a informace, konkrétn¢:

e jak byly v katastralnim uzemi Dobfany, ulice Plzeiiskd, na pozemku p. €. -a na pozemku
p. ¢. realizovany a koordinovany veskeré stavebni prace, resp. jakou ¢innost provadél
Gcastnik fizeni, jaké prace provadéla pravnicka osoba DRS-CINA s.r.0., ICO: 061 08 091 a jaké
prace provadéla pravnicka osoba REVIS — Praha, spol. s r.o., ICO: 411 90 114,

e jaké prace vykonaval ucastnik fizeni v misté a v case (17. Cervence 2019) poskozeni zatfizeni
elektriza¢ni soustavy (na 4 mistech v tseku dlouhém 16 metrti poskozena izolace podzemniho
kabelového vedeni NN 0,4kV),

e piipadné dalsi informace nebo kopie dokumentl souvisejicich s provadénim praci, pii kterych
doslo k poskozeni zafizeni elektriza¢ni soustavy,

(dale souhrnné jen ,,podklady a informace®). Lhita k poskytnuti podkladi a informaci i¢astnikovi
fizeni uplynula dne 26. ledna 2021. Ucastnik fizeni vSak svou povinnost nesplnil ani na Zadost
nikterak nereagoval.

ERU zaslal uéastnikovi fizeni opakovanou Zadost podle ust. § 15a odst. 1 energetického zikona
¢. j. 08783-24/2019-ERU ze dne 1. tnora 2021, ktera byla ucastnikovi fizeni dorucena dne
11. tmora 2021. V ramci uvedené zadosti byl ucastnik fizeni pozadan o totozné podklady a informace
jako v piedchozi Zadosti. Lhuta k poskytnuti podkladt a informaci ucastnikovi fizeni uplynula dne
22. inora 2021. Udastnik fizeni viak svou povinnost nesplnil ani na zadost nikterak nereagoval.

Podle ust. § 91a odst. 1 pism. e) energetick¢ho zakona se pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba
dopusti pfestupku tim, Ze neposkytne ministerstvu, ERU nebo Statni energetické inspekci
ve stanovené lhité pozadované podklady nebo informace podle ust. § 15a odst. 1 t€éhoz zakona.

Podle ust. § 15a odst. 1 energetického zakona jsou drzitel licence, jind pravnicka osoba nebo
podnikajici fyzicka osoba povinni poskytnout ministerstvu a ERU na pisemnou Zadost ve stanovené
priméiené 1hité Gplné, spravné a pravdivé podklady a informace nezbytné pro vykon jejich ptisobnosti
podle tohoto zakona. V ust. § 15a odst. 4 energetického zakona je uvedeno, Ze pii vyzadani podkladd
a informaci uvede ministerstvo nebo ERU pravni diivod a uéel vyzadani podkladi a informaci a pouéi
o moznosti ulozeni pokuty v ptipadé jejich neposkytnuti.

ERU ulastnikovi fizeni v Zadostech uvedl pravni divod a ucel pozadovanych podkladi,
a to, ze uvedené podklady a informace pozaduje pro ucely vykonu své dozoréi plisobnosti podle
ust. § 18 energetického zakona. Ucastnik fizeni byl rovnéz poucen, Ze v ptipadé nepfedlozeni
pozadovanych podklad® a informaci mu mtize byt uloZena pokuta. Spravni organ tudiz konstatuje,
7e byly splnény podminky dle ust. § 15 odst. 4 energetického zakona.
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Spravni organ dale konstatuje, ¢ ma za nepochybné, Ze ucastnik fizeni neposkytl ERU
ve stanovenych lhutach, tj. do dne 26. ledna 2021 k Zadosti ¢. j. 08783-21/2019-ERU a do dne
22. tnora 2021 k zadosti €. j. 08783-24/2019-ERU pozadované podklady a informace a byla tak
naplnéna opakovan¢ formalni stranka prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. e) energetické¢ho
zakona. Spravni organ toto jednani Gi¢astnika fizeni kvalifikuje jako 2 dil¢i utoky a ve smyslu ust. § 7
zakona o odpovédnosti za prestupky tedy jako pokra¢ovani v piestupku.

V souvislosti s naplnénim formadlni stranky pfestupku se spravni orgdn musel zabyvat rovnéz
naplnénim tzv. materialni stranky piestupku (Skodlivosti pfestupku pro spolecnost) tak, jak vyplyva
ze zavéru dostupné judikatury Nejvys$iho spravniho soudu (napf. rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu sp. zn. 8 As 17/2007-135, ze dne 31. kvétna 2007), resp. z ust. § 5 zakona o odpovédnosti
za prestupky. Spravni organ ma za to, ze jednani ucastnika fizeni naplnilo rovnéZ znaky materialni
stranky prestupku, nebot’ v jeho jednani lze shledat spole¢enskou Skodlivost spoCivajici ve ztizeni
vykonu dozoru v energetice ze strany ERU.

Spravni organ se v ramci piikazniho fizeni dale zabyval otdzkou moznych liberacnich diivodd, tedy
divoda zbavujicich ucastnika fizeni odpovédnosti za spachani prestupku ve smyslu ust. § 21 odst. 1
zakona o odpovédnosti za prestupky. Z jednani, resp. nejednani, Gcastnika fizeni vSak nevyplyva,
ze by vynalozil jakékoliv, natoz veskeré, Usili, které bylo mozno po ném pozadovat, aby poruseni
povinnosti zabranil.

Lze tak uzaviit, ze ucastnik fizeni je odpovédny za spachani pokracujiciho piestupku podle ust. § 91a
odst. 1 pism. e) energetického zakona.

Pii stanoveni konkrétni vyméry pokuty spravni organ piihlédl ke vSem skuteCnostem zjiSténym
ve spravnim fizeni. Zejména piihlédl ve smyslu ust. § 37 pism. a), ¢) a g) zdkona o odpovédnosti
za prestupky k povaze a zévaznosti prestupku, k pfit€¢zujicim a polehcujicim okolnostem a k povaze
¢innosti UcCastnika fizeni. V neposledni fadé spravni organ piihlédl pfi stanoveni vySe pokuty téz
k osobé¢ pachatele.

Povaha spachaného prestupku spoéiva v nepredlozeni uréitych podkladii a informaci, které Utad déle
pii své plsobnosti podle ust. § 18 energetického zakona vyuziva, napt. pro vyhodnoceni svého dalsiho
postupu pfi Setfeni podnétu. Z povahy dotéeného prestupku pak vyplyva i jeho zavaznost, kdy tento
prestupek hodnoti spravni organ jako méné zavazny, prestoze si ERU pozadované podklady
a informace fakticky neni schopen zajistit jinym zplsobem nez pravé od Ucastnika fizeni. Jedna
se viak stale pouze o povinnost informaéni ve vztahu k ERU. Na druhou stranu zédvaznost jednani
zvysuje skute¢nost, e pravé nesplnénim informaéni povinnosti vii¢i ERU mize dochazet ke kryti
nezakonné Cinnosti ze strany Ucastnika fizeni €i jiného subjektu, kdy tito se postihu za pifipadné
nezakonné jednani mohou snazit pravé svou necinnosti vyhnout.

Pfi stanoveni vySe pokuty je nutno téz zohlednovat opakovanost porusovani zakona ucastniky fizeni,
at’ uz zpohledu neustalého poruSovani totoZznych ustanoveni a pravnich ptedpist, nebo celkové
nedisciplinovanosti pfi nedodrzovani stanovenych povinnosti. Spravni organ nema povédomi o tom,
ze by sucastnikem fizeni bylo kdy vedeno piikazni ¢i prestupkové fizeni z didvodu poruseni
povinnosti vyplyvajicich z pravnich ptedpisi upravujicich oblast energetickych odvétvi. Lze tak fict,
7e se ucastnik fizeni spravniho deliktu dopustil poprvé, coz je zohlednéno pfi stanoveni vyse pokuty
jako poleh¢ujici okolnost.

Co se tyCe osoby pachatele spravniho deliktu, spravni organ vychazel pfi stanoveni vySe pokuty
ze zavéru dostupné judikatury Nejvys$iho spravniho soudu (napf. rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 20. dubna 2010, €. j. 1 As 9/2008 - 133), z niz vyplyva, Ze spravni organ ukladajici
pokutu za spravni delikt je povinen prihlédnout k osobnim a majetkovym pomérim pachatele tehdy,
pokud je podle osoby pachatele a vySe pokuty, kterou lze ulozit, zfejmé, Ze by pokuta mohla mit
likvidacni charakter, a to i v pfipadech, kdy pfislusny zakon osobni a majetkové poméry pachatele
v taxativnim vy¢tu hledisek rozhodnych pro uréeni vyse pokuty neuvadi.
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V souvislosti s vySe uvedenym se tedy spravni organ pii stanoveni vySe pokuty zabyval také otazkou
majetkovych pomért ucastnika fizeni. Plati, Ze spravni organ pii zjistovani osobnich a majetkovych
pomért vychazi z udaji dolozenych samotnym ucastnikem fizeni, pfipadné z téch, které vyplynuly
z dosavadniho pribéhu spravniho fizeni ¢i které si opatii samostatné bez soucinnosti s t¢astnikem
fizeni. Zaroven vSak plati, ze nelze-li takto ziskat pfesné informace, je spravni organ opravnén (nikoliv
povinen) stanovit je v nezbytném rozsahu odhadem.

Vzhledem k tomu, Ze spravni organ stanovil pokutu pouze ve vysi, jez je uvedena ve vyroku II. tohoto
piikazu, tj. u samé spodni hranice zdkonného rozpéti pokuty, nelze v piipad¢ spravniho trestani
pravnické osoby uvazovat o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit na ucastnika fizeni likvidacni
dopad. Spravni organ povazuje stanovenou vySi pokuty za zcela pfiméfenou mife a vyznamu
chranéné¢ho spolecenského zajmu upraveného energetickym zakonem. Pokuta vSak byla zaroven
stanovena v takové vysi, aby byla zplsobila vyvolat citelny zasah do majetkové sféry ucastnika fizeni.
Spravni organ povazuje takto stanovenou pokutu za odstrasujici a ulozeny spravni trest tak miize plnit
jak represivni, tak preventivni funkci. Zaroven spravni organ poznamenava, ze pokuta byla ulozena
v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vys$i odpovidajici rozhodovaci praxi ERU
v obdobnych nebo shodnych ptipadech.

Poucdeni

Proti tomuto piikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve 1hiité 8 dnti od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regula¢nimu ufadu. Lhita pro podani odporu se poéita
ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruceny a ulozeny piikaz pfipraven k vyzvednuti.

Mgr. Lukas Kugler, v. r.
opravnéna Ufedni osoba
tfeditel odboru sank¢nich fizeni

Obdrzi: WIND STAV s.r.0., se sidlem Rybna 716/24, Staré Mésto, 110 00 Praha 1, ICO: 059 38 856



