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ROZHODNUTI

O rozkladu spoleénosti ABASTOR s.r.o., se sidlem Ke Stfelnici 322/6, 460 01 Liberec, I1C: 275 12 843
(dale téz ,ucastnik fizeni“), zastoupené JUDr. Martinem Havelkou, advokatem v CLA Law s.ro.,
advokatni kancelaF, se sidlem Rohanské nabrezi 721/39, 186 00 Praha, IC: 074 55 836, proti vyrokdim
I. az IV. rozhodnuti Energetického regula¢niho ufadu €. j. 07972-10/2024-ERU ze dne 11. dubna 2025
(sp. zn. OSR-07972/2024-ERU), kterym Energeticky regulaéni ufad jakozto spravni organ vécné
pfislusny podle § 18 zakona €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonu (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich
pfedpisd,

ve vyroku l. uznal G€astnika Fizeni vinnym ze spachani dvou prestupkll podle § 16 odst. 1 pism. d)
zakona €. 526/1990 Sb., o cenach, ve znéni u€inném do 31. prosince 2023 (dale jen ,zakon o cenach®),
kterych se jako prodavajici dopustil tim, ze

(i.) v cenové lokalité ,Hrbitovni 39, Jablonec nad Nisou“ poZadoval po odbérateli tepelné energie -
Bytové druzstvo KOLEKTIV, se sidlem Hibitovni 3479/39, 466 01 Jablonec nad Nisou, IC: 627 39 735
(dale jen ,Bytové druzstvo KOLEKTIV®), cenu tepelné energie za rok 2021, jejiz vySe a kalkulace nebyla
v souladu s podminkami vécného usmérfiovani cen tepelné energie podle § 6 odst. 1 pism. c) zakona
o cenach ve spojeni s bodem (1.1) Cenového rozhodnuti Energetického regulaéniho ufadu €. 6/2020,
k cenam tepelné energie, ve znéni Cenového rozhodnuti Energetického regulacniho uradu ¢. 1/2021
(dale jen ,cenové rozhodnuti pro rok 2021%), kdyz v rozporu s bodem (1.3) cenového rozhodnuti pro rok
2021 ve spojeni s bodem (2.6) Pfilohy €. 1 cenového rozhodnuti pro rok 2021 uplatnil v kalkulaci
vysledné ceny tepelné energie v poloZce ,Uroky* ekonomicky neopravnény naklad ve vysi

bez DPH odpovidajici podilu z nakladovych Urok( podle uzavienych smluv o pujékach/zapujckach,
pFestoze tyto smlouvy byly uzavieny po datu 31. prosince 2012,

(ii.) v cenové lokalité ,Liberecka 40 a 42, Jablonec nad Nisou® poZadoval po odbérateli tepelné energie

— Spolecenstvi vlastniku jednotek Liberecka 40 a 42, Jablonec nad Nisou, se sidlem Liberecka 3423/40,
466 01 Jablonec nad Nisou, IC: 254 72 151 (dale jen ,Spoledenstvi viastnik(i jednotek Liberecka 40

a 42"), cenu tepelné energie za rok 2021, jejiz vySe a kalkulace nebyla v souladu s podminkami vécného
usmérnovani cen tepelné energie podle § 6 odst. 1 pism. ¢) zakona o cenach ve spojeni s bodem (1.1)
cenoveého rozhodnuti pro rok 2021, kdyz v rozporu s bodem (1.3) cenového rozhodnuti pro rok 2021
ve spojeni s bodem (2.6) PFilohy €. 1 cenového rozhodnuti pro rok 2021 uplatnil v kalkulaci vysledné
ceny tepelné energie v polozce ,Uroky“ ekonomicky neopravnény naklad ve vyéi_
odpovidajici podilu z nakladovych urokl podle uzavienych smiuv o pujékach/zapujckach, prestoze tyto
smlouvy byly uzavieny po datu 31. prosince 2012,

za coz mu byla ulozena uhrnna pokuta ve vysi 60 000 K¢ (vyrok Il.), povinnost uhradit naklady fizeni
ve vySi pausalni ¢astky 1 000 K¢ (vyrok lll.), a

vyrokem IV. opatfeni k naprave zjisténého protipravniho stavu spocivajici v povinnosti U€astnika fizeni
ve |huté 120 dnd od nabyti pravni moci rozhodnuti (i.) vyuctovat odbérateli tepelné energie Bytové
druzstvo KOLEKTIV cenu za dodavku tepelné energie za rok 2021 odpovidajici pravidldm cenové

regulace, tedy nezahrnout do kalkulace vysledné ceny tepelné energie neopravnény naklad v celkové
vyéi_v polozce ,Uroky*, (ii.) vyuctovat odbérateli tepelné energie Spolecenstvi
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vlastnik(l jednotek Liberecka 40 a 42 cenu za dodavku tepelné energie za rok 2021 odpovidajici
pravidlim cenové regulace, tedy nezahrnout do kalkulace vysledné ceny tepelné energie neopravnény
naklad v celkové vysi poloZce ,Uroky*, (iii.) prokazatelné oznamit dotéenym
odbératelim tepelné energie nove kalkulace vyslednych cen tepelné energie s vyznaenim zmén
v polozkach oproti plivodnim kalkulacim, a (iv.) dolozit spInéni uvedenych povinnosti Energetickému
regulacnimu Ufadu,

a dale vyrokem V. bylo zastaveno spravni fizeni vedené s uCastnikem Fizeni pod sp. zn. OSR-
07972/2024-ERU v ¢&asti podezieni ze spachani dvou prestupkl podle § 16 odst. 1 pism. d) zakona
o cenach, kterych se mél dopustit jakozto prodavajici tim, ze

(i.) v cenové lokalité ,Hrbitovni 39, Jablonec nad Nisou“ poZzadoval po odbérateli tepelné energie Bytové
druzstvo KOLEKTIV cenu tepelné energie za rok 2022, jejiz vySe nebo kalkulace nebyla v souladu
s podminkami vécného usmérfiovani cen tepelné energie, kdyz v rozporu s body (4.3) a (4.6) Cenového
rozhodnuti Energetického regulaéniho dfadu €. 4/2021, k cenam tepelné energie (dale jen ,cenové
rozhodnuti pro rok 2022%), po skon&eni kalendarniho roku nekalkuloval vyslednou cenu tepelné energie,
ale odbérateli vyuctoval dodavku tepelné energie za jednotkovou cenu I >-- DPH
stanovenou na zakladé ramcové smlouvy ze dne 30. dubna 2010, a

(ii.) v cenové lokalité ,Liberecka 40 a 42, Jablonec nad Nisou® poZadoval po odbérateli tepelné energie
Spole€enstvi vlastniki jednotek Liberecka 40 a 42 cenu tepelné energie za rok 2022, jejiz vyse
nebo kalkulace nebyla v souladu s podminkami vécného usmérfiovani cen tepelné energie, kdyz
v rozporu s body (4.3) a (4.6) cenového rozhodnuti pro rok 2022 po skonceni kalendarniho roku
nekalkuloval vyslednou cenu tepelné energie, ale odbérateli vyuc¢toval dodavku tepelné energie
za jednotkovou cen_ bez DPH stanovenou na zakladé ramcové smlouvy ze dne 30. ledna
2011,

Rada Energetického regulaéniho uUfadu (dale téz ,Rada“) jako pfisluSny spravni organ podle
§ 17b odst. 14 pism. b) energetického zdkona rozhodla v souladu s § 96 odst. 2 energetického zakona
ve spojeni s § 90 odst. 5 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen
»spravni fad“), po projednani v rozkladové komisi, ustavené podle § 152 odst. 3 spravniho fadu, takto:

Rozklad spoleénosti ABASTOR s.r.o., se sidlem Ke Stielnici 322/6, 460 01 Liberec, I1C: 275 12 843,
proti vyrokiim I. az IV. rozhodnuti Energetického regulaéniho afadu ¢é. j. 07972-10/2024-ERU
ze dne 11. dubna 2025 (sp. zn. OSR-07972/2024-ERU) se zamita a napadené rozhodnuti se v této
casti potvrzuje.

Oduvodnéni:
l. Spravni fizeni v prvnim stupni

Spravnimu fizeni pfedchazela cenova kontrola Energetického regulacniho Ufadu zahajena dne
30. bfezna 2023, jejimz pfedmétem bylo zjiStovani, zda ucastnik Fizeni v roce 2021 a 2022 v odbérnych
mistech ,Hrbitovni 39, Jablonec nad Nisou*“ a ,Liberecka 40 a 42, Jablonec nad Nisou“ neporusil cenové
predpisy tim, Ze sjednal nebo pozadoval cenu tepelné energie, jejiz vySe nebo kalkulace nebyla
v souladu s podminkami vécného usmérfiovani cen podle § 6 odst. 1 pism. c) zakona o cenach.

Vysledky kontroly byly uvedeny v protokolu o kontrole ¢. || llc. ;- 05390-16/2023-ERU ze dne
16. listopadu 2023. Kontrolujici pracovnici spravniho organu dospéli k zavéru, ze ucastnik Fizeni
pfi kalkulaci vysledné ceny tepelné energie za rok 2021 ve zkoumanych cenovych lokalitach porusil
cenové predpisy tim, Ze sjednal a pozadoval cenu tepelné energie, jejiz vySe nebo kalkulace nebyla
v souladu s podminkami vécného usmérfiovani cen podle § 6 odst. 1 pism. c) zakona o cenach,
resp. cenového rozhodnuti pro rok 2021, kdyz v kalkulaci vysledné ceny tepelné energie za rok 2021
v polozce ,Uroky* uplatnil nakladové Groky ze smluv o pljéce/zapljéce penéznich prostredki, které
uzavrel s fyzickymi osobami po datu 31. prosince 2012.



Dne 17. €ervna 2024 Energeticky regulacni ufad oznamil ucastniku Fizeni zahajeni spravniho fizeni
(oznameni doru¢eno dne 18. Eervna 2024) ve véci mozného spachani dvou prestupkl podle § 16 odst. 1
pism. d) zdkona o cenach, ve znéni ucinném do 31. prosince 2023, kterych se mél ucastnik fizeni
jakozto prodavajici dopustit tim, Ze v cenové lokalité ,Hrbitovni 39, Jablonec nad Nisou“ (odbératel
Bytové druzstvo KOLEKTIV) a v cenové lokalité ,Liberecka 40 a 42, Jablonec nad Nisou® (odbératel
Spole€enstvi vlastnikd jednotek Liberecka 40 a 42) pozadoval po odbératelich tepelné energie ceny
tepelné energie za rok 2021, jejichz vySe nebo kalkulace nebyly v souladu s podminkami vécného
usmeérnovani cen tepelné energie podle § 6 odst. 1 pism. ¢) zakona o cenach ve spojeni s bodem (1.1)
cenového rozhodnuti pro rok 2021, kdyZ v rozporu s body (2.2) a (2.3) cenového rozhodnuti pro rok
2021 po skonceni kalendainiho roku nekalkuloval vysledné ceny tepelné energie, ale odbérateli Bytové
druzstvo KOLEKTIV vyuctoval dodavku tepelné energie za jednotkovou cenu
stanovenou na zakladé ramcové smlouvy ze dne 30. dubna 2010 a odbérateli Spolece i jkl’

jednotek Liberecka 40 a 42 vyuctoval dodavku tepelné energie za jednotkovou cenu M

bez DPH stanovenou na zakladé ramcové smlouvy ze dne 30. ledna 2011.

Prestupk(l podle téhoz ustanoveni zakona o cenach se mél U€astnik Fizeni dopustit rovnéz tim,
Ze v rozporu s bodem (1.3) ve spojeni s bodem (2.6) Prilohy &. 1 cenového rozhodnuti pro rok 2021

uplatnil v kalkulacich vyslednych cen tepelné energie v polozce ,Uroky* ekonomicky neopravnéné
naklady ve vysi *(odbératel Bytové druzstvo KOLEKTIV), resp. ve vysil|| | EGzN
bez DPH (odbératel SpoleCenstvi vlastnikGi jednotek Libereckd 40 a 42) odpovidajici podilim

z nakladovych uUrokd podle uzavienych smiluv o pujckach s fyzickymi osobami, pfestoze pfedmétné
smlouvy byly uzavieny po datu 31. prosince 2012.

Spravni Fizeni bylo zahajeno rovnéz pro podezfeni ze spachani dvou prestupkl podle § 16 odst. 1
pism. d) zakona o cenach, ve znéni uc¢inném do 31. prosince 2023, kterych se mél u€astnik fizeni
dopustit tim, Zze v cenovych lokalitach ,Hrbitovni 39, Jablonec nad Nisou“ a ,Liberecka 40 a 42, Jablonec
nad Nisou“ poZadoval po odbératelich ceny tepelné energie za rok 2022, jejichz vySe nebo kalkulace
nebyly v souladu s podminkami vécného usmérfiovani cen tepelné energie podle § 6 odst. 1 pism. c)
zakona o cenach ve spojeni s bodem (1.1) cenového rozhodnuti pro rok 2022, kdyZ v rozporu s body
(4.3) a (4.6) tohoto cenového rozhodnuti po skonceni kalendarniho roku nekalkuloval vysledné ceny
tepelné energie, ale odbérateli Bytové druzstvo KOLEKTIV vyulc¢toval dodavku tepelné energie
za jednotkovou cenu _stanovenou na zakladé ramcové smlouvy ze dne
30. dubna 2010 a odbérateli Spole€enstvi vlastnik(i jednotek Liberecka 40 a 42 vyuctoval dodavku
tepelné energie za jednotkovou cenu _anovenou na zakladé ramcove smlouvy
ze dne 30. ledna 2011.

Dne 1. Fijna 2024 bylo prvostupfiovému organu doruc€eno vyjadfeni ucastnika fizeni, ve kterém namital,
Ze jim uplatfiovana metodika vypoctu vysledné ceny tepelné energie je v souladu se zakonem o cenach
a zakaznici v jejim dusledku plati vyznamné niz$i cenu. Se zakazniky ma uzavieny dlouhodobé
ramcové smlouvy s fixaci ceny energie na 20 let, kdy cena tepelné energie mize byt zménéna pouze
o inflaci nebo o €astku, o kterou se zvysila cena energii. Poukazal, Zze v dobé uzavieni ramcovych smluv
tykajicich se kontrolovanych cenovych lokalit jeSté nebylo vydano predmétné cenové rozhodnuti,
a ze by jeho nynéjsi aplikace na uzaviené smlouvy mohla vést k nutnosti ukoncit ramcové smlouvy,
pfipadné k prudkému zvySeni ceny tepelné energie a k naslednému vymahani nedoplatki
po zakaznicich. Argumentoval, Ze Energeticky regulacni tfad u néj provedl| za poslednich 10 let nékolik
kontrol, v jejichZ ramci posuzoval zpusob vypoctu vysledné ceny tepelné energie, pfi€emz neshledal
rozpor s cenovymi predpisy. V roce 2021 s nim bylo zahajeno spravni Fizeni ve véci mozného spachani
pFestupku podle § 16 odst. 1 pism. d) zakona o cenach, kterého se mél dopustit tim, Ze v cenové lokalité
,Liberecka 40 a 42, Jablonec nad Nisou“ pozadoval vyslednou cenu tepelné energie za rok 2018, jejiz
vyse nebyla v souladu s podminkami vécného usmérfiovani cen, uvedené Fizeni vSak bylo usnesenim
€. j. 13989-16/2021-ERU zastaveno, nebot spachani skutku nebylo prokazano; to vede uUcastnika
fizeni s ohledem na zasadu legitimniho oCekavani k nazoru, ze by mélo byt postupovano stejné
i v nadepsaném fizeni.



DalSi vyjadfeni pfedlozil uCastnik fizeni dne 18. bfezna 2025. V ném k dotazu Energetického
regula¢niho ufadu uvedl, Ze cena tepla byla v cenovych lokalitach ,Hibitovni 39, Jablonec nad Nisou*
a ,Liberecka 40 a 42, Jablonec nad Nisou“ stanovena v souladu s cenovymi pfedpisy dle kalkulace ceny
tepla — kalkulacni tabulky pro pfisluSny kalendarni rok a vychazela z ceny sjednané v ramcové smlouvé.
Poprel, Ze by z jeho strany doSlo ke spachani prestupku, kdyz podle jeho nazoru nemohla byt naplnéna
podminka spolecCenské Skodlivosti jednani, a navrhl proto zastaveni fizeni.

Pfipisem €. j. 07972-9/2024-ERU ze dne 24. bfezna 2025 byl uc€astnik fizeni vyrozumén o moznosti
vyjadfit se k podkladim rozhodnuti a dolozit své majetkové poméry, avSak jeho reakci prvostupriovy
organ neobdrzel.

Il. Napadené rozhodnuti

Rozhodnutim €. j. 07972-10/2024-ERU ze dne 11. dubna 2025 Energeticky regula¢ni urad rozhodl tak,
jak je uvedeno ve vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti.

V odlvodnéni rozhodnuti se prvostupriovy organ nejprve zabyval namitkou U€astnika Fizeni stran
zaveéru pfijatych v Fizeni sp. zn. OSR-13989/2021-ERU, jehoz pfedmétem bylo uplatnéni ceny tepelné
energie za rok 2018 v cenové lokalité ,Liberecka 40 a 42, Jablonec nad Nisou®, kdyz ucastnik fizeni
dodaval tepelnou energii v roce 2018, jakoz i v letech 2021 a 2022 na zakladé v zasadé totoznych
pozadovat vyslednou cenu tepelné energie, pficemz uplatnil v kalkulaci i v samotné cené ekonomicky
neopravnény naklad, konkrétné v polozce ,Uroky z Gvéru“ troky ze smiuv o pljéce/zapljéce uzavienych
po 31. prosinci 2012. Prvostupriovy organ poukazal na rozhodnuti €. j. 13989-15/2021-ERU ze dne
7. unora 2023, v némz Rada uvedla, Zze ucastnik pfedlozil kalkulaci vysledné ceny tepelné energie
obsahujici ekonomicky neopravnény néklad, avdak existuje pochybnost, zda takto kalkulovanou cenu
vUcCi odbératelim skute€né uplatnil. Skutkova podstata pfestupku podle § 16 odst. 1 pism. d) zakona
o cenach je definovana sjednanim nebo uplatiovanim ceny. Rada vtomto rozhodnuti uzavrfela,
Ze pojem ,uplatfiovani ceny” je tfeba vykladat tak, Ze protipravnim jednanim muze byt jiz pouhé sjednani
ceny neodpovidajici cenovym predpisim, a dale jeji uplatiovani, v daném pfipadé uGctovani ceny
prodavajicim. Aby tak byly naplnény veskeré formalni znaky pfestupku, muselo by byt nade vsi
pochybnost prokazano, ze G€astnik Fizeni takto kalkulovanou cenu svym odbérateliim vyuctoval anebo
ji minimalné sjednal. Energeticky regulacni Gfad nicméné v fizeni sp. zn. OSR-13989/2021-ERU
pominul, Ze U€astnik Fizeni u zakaznikd podle svého tvrzeni dlouhodobé uplatfioval tzv. fixni cenu
tepelné energie stanovenou na zakladé ramcové smlouvy. Vysledkem skutkovych zjisténi proto mélo
byt rozliSeni, zda u€astnik fizeni odbérateli uctoval cenu fixni, tzn. netvofil cenu tepelné energie
ve smyslu pfislusSného cenového rozhodnuti, anebo zda materialné proved! kalkulaci vysledné ceny
tepelné energie, ktera obsahovala ekonomicky neopravnény naklad, a takto stanovenou cenu svému
odbérateli vyuctoval. ProtoZe se v ramci fizeni sp. zn. OSR-13989/2021-ERU nepodafilo bez pochyb
zjistit, ktera z popsanych situaci nastala, do$lo k zastaveni fizeni.

V tomto kontextu posoudil prvostupfiovy organ zavéry kontroly zahajené dne 30. bfezna 2023 a dospél
k zavéru, Ze nebylo bez pochybnosti zjiSténo, zda uc€astnik Fizeni uplathoval vici odbératelim ceny
tepelné energie stanovené smluvné bez ohledu na pravidla vécného usmérfiovani (tedy ceny, jez nebyly
tvofeny v souladu s cenovym rozhodnutim) ¢i po skonceni pfisluSného kalendafniho roku kalkulace
vyslednych cen provedl a tyto ceny rovnéz odbératellm vyulctoval (pak by existovalo podezfeni
na uplatnéni ekonomicky neopravnéného nakladu). Ugastnik Fizeni se tak mohl dopustit prestupku
podle § 16 odst. 1 pism. d) zakona o cenach tim, Zze pozadoval po odbératelich ceny tepelné energie,
které po skonceni kalendafniho roku 2021 nekalkuloval, ale vyuctoval za jednotkové ceny stanovené
na zakladé ramcovych smluv, anebo vuci odbératelim uplatnil ceny tepelné energie, které vychazely
z kalkulaci obsahuijicich v polozce ,Uroky“ ekonomicky neopravnéné naklady. Ve vztahu k roku 2022
existovalo toliko podezfeni, Ze ucastnik Fizeni po skonceni kalendarniho roku nekalkuloval vyslednou
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cenu tepelné energie, ale odbératelim vyuétoval dodavky za jednotkové ceny stanovené na zakladé
rdmcovych smluv.

Prvostupriovy organ zjistil, Ze u€astnik fizeni uzaviel s odbérateli v zasadé obsahové totozné ramcové
smlouvy, pfi¢emz v nich sjednané ceny byly oznaceny za fixované na dobu 20 let a jejich vySe mohla
byt zménéna o inflaci &i o ¢astku odpovidajici zvySeni ceny vstupnich energii. Pfedlozené dokumenty
nazvané ,Kalkulace ceny tepla — kalkulaéni tabulka“ Energeticky regulacni ufad vyhodnotil jako
kalkulace predbéznych cen tepelné energie, pfestoze formalné neodpovidaji pfedepsané strukture
kalkulaci podle dotéenych cenovych rozhodnuti; to koresponduje i s tvrzenim u€astnika fizeni, Ze ceny
byly kalkulovany. Pfedlozeny byly téz vysledné kalkulace po skon&eni pfisluSného kalendarniho roku.
Z kalkulaci je patrné, ze ucastnik fizeni po skon€eni kalendarniho roku kalkuloval cenu tepelné energie
ve vySi odpovidajici cenam predbéznym, coz i sam potvrdil. Tyto ceny pak byly odbératelim rovnéz
vyuctovany. Prvostupfiovy organ v této souvislosti dospél k zavéru, Ze neni podstatné, zda ucastnik
fizeni skute¢né provedl materidlné kalkulaci vysledné ceny tepelné energie az po skonceni
kalendainiho roku ¢i se rozhodl dodrZzet cenu stanovenou pfed zacatkem roku, v némz probéhla
dodavka. Vyuc¢tovana dodavka tepelné energie vychazela z uzavienych smluv a rovnéz odpovidala
predlozenym kalkulacim vyslednych cen tepelné energie. Energeticky regulacni ufad neshledal,
Ze by postup ucastnika fizeni odporoval cenovému rozhodnuti pro rok 2021 tim, Ze by nebyla
provedena kalkulace vysledné ceny tepelné energie, procez dovodil, Ze se spachani pfestupku podle
§ 16 odst. 1 pism. d) zdkona o cenach pfi uplatfiovani cen tepelné energie v roce 2021 v této Casti
neprokazalo; ve vztahu k roku 2022 se spachani pfestupku podle Energetického regulacniho ufadu
nepotvrdilo zcela.

Nasledné se prvostupfiovy organ zabyval ekonomickou opravnénosti nakladd uplatnénych
v jednotlivych kalkulacich, nebot uCastnik fizeni v roce 2021 uplatnil v cendch uroky vyplyvajici
ze smluv o zapujéce uzavienych ve smyslu § 2390 a nasl. zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik,
ve znéni pozdéjSich predpisli, a ze smluv o pujéce uzavienych ve smyslu § 657 a nasl. zakona
€. 40/1964 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdeéjsich predpist. Podle predlozenych podkladd byly
uCastniku fizeni poskytnuty penézni prostiedky v celkové vyéi_ pficemz uroky z téchto
smluv v roce 2021 Cinily Prvostupfiovy organ poukazal, ze podle bodu (2.6) PFilohy €. 1
cenového rozhodnuti pro rok 2021 Ize do ceny tepelné energie nejvySe promitnout obvyklou vysi drokud
z Uveéru, pljcky a jiné vypomoci, které jsou uzavieny do 31. prosince 2012 a které jsou nezbytné a pfimo
souvisejici s vyrobou nebo rozvodem tepelné energie, maximalné ve vysi odpovidajici urokim
z bankovnich Gvér(. Nékteré z pfedlozenych smluv pfitom byly uzavieny az po 31. prosinci 2012,
a uroky z nich tedy nemohly byt povaZovany za ekonomicky opravnéné naklady v cené tepelné energie.
V pfipadé cenové lokality ,Hfbitovni 39, Jablonec nad Nisou“ byl neopravnény naklad vyc¢islen na ¢astku

u cenové lokality ,Liberecka 40 a 42, Jablonec nad Nisou* $lo o ¢astku || | GzN
Energeticky regulacni dovodil, Zze byla naplnéna formalni i materialni stranka prestupku podle
§ 16 odst. 1 pism. d) zadkona o cenach, a sou¢asné neshledal existenci liberaénich davodu, pfistoupil
proto k uloZeni pokuty a opatfeni k ndpravé popsanym ve vyrokové €asti tohoto rozhodnuti.

lll. Rozklad ucastnika fizeni

Proti vyrokim |. az IV. rozhodnuti Energetického regulaéniho Gfadu €. j. 07972-10/2024-ERU ze dne
11. dubna 2025, které mu bylo doru¢eno téhoz dne, podal ucastnik fizeni dne 28. dubna 2025 rozklad,
ve kterém uvadi, ze se prvostupfiovy organ nevyporadal s namitkou jeho legitimniho ocekavani
a nespravné posoudil materialni stranku pfestupku. Navrhuje, aby Rada napadené rozhodnuti zménila
tak, Ze se spravni fizeni zastavuje, eventualné aby jej zruSila a véc vratila prvostupriovému organu
k dalSimu projednani.

Ugastnik Fizeni pfedné jako jiz v prvostupfiovém Fizeni poukazuje na pravomocné skondené fizeni
vedené Energetickym regulacnim ufadem pod sp. zn. OSR-13989/2021-ERU. V tomto fizeni je podle
né&j posuzovan pfipad skutkové i pravné zcela shodny, pfitom vSak v usneseni €. j. 13989-16/2021-ERU



prvostupfiovy organ uvedl, Ze nelze jednoznacné urcit, jakého poruseni cenovych pfedpisid se mél
uCastnik fizeni dopustit, a Fizeni zastavil. Napadené rozhodnuti tak u€astnik fizeni oznaluje
za nepfezkoumatelné, nebot’ z néj neni zfejmé, pro¢ tytéz nedostatky ve skutkovych zjisténich vedly
v jiném fizeni k jeho zastaveni, zatimco v nynéjSim fizeni Energeticky regulani ufad dovodil spachani
pFestupku.

Ugastnik Fizeni rovnéz namita, e jeho jednani nebylo spoleéensky $kodlivé, a tedy nenapliiovalo
materialni stranku prestupku, kdyz smyslem cenové regulace je podle jeho nazoru pfedevsim ochrana
odbérateld tepelné energie a potencialnim negativnim nasledkem jeho jednani by mohly byt pfedevsim
neumérné vysoké ceny, které by mohl svym odbératelim uc¢tovat v disledku nedokonalého trzniho
prostfedi. U&astnik Fizeni véak svym zakaznikdm garantuje ceny niz$i, nez by jim stanovil centralni
dodavatel tepla v dané lokalité; nabizi tak nedostatkovou alternativu zpUsobu vytapéni a soucasné
i nizké ceny.

IV. Rozhodnuti o rozkladu

Rozklad odpurce byl podan v€as a splioval prfedepsané nalezitosti. Rada po jeho projednani
v rozkladové komisi zfizené podle § 152 odst. 3 spravniho fadu a s pfihlédnutim k navrhu rozkladove
komise rozhodla tak, jak je uvedeno ve vyrokové €asti tohoto rozhodnuti, a to z nasledujicich divodu.

Podle § 98 odst. 1 zdkona ¢&. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, ve znéni
pozdéjsich predpisl (dale jen ,zakon o odpovédnosti za prestupky”), pfezkoumava odvolaci spravni
organ napadené rozhodnuti v plném rozsahu.

Rada po pfezkoumani napadeného rozhodnuti konstatuje, Ze toto rozhodnuti bylo z hlediska zjisténi
skutkového stavu véci a pravniho posouzeni protipravniho jednani u€astnika fizeni vydano v souladu
s pravnimi predpisy a neni dan zadny davod pro jeho zruSeni. Energeticky regula¢ni Gfad v dané
véci rozhodl spravn&, napadené rozhodnuti spliiuje obsahové ndleZitosti spravniho rozhodnuti
a je pfezkoumatelné. NiZze se Rada vyjadfuje k namitkam ucastnika Fizeni obsaZenym v rozkladu
a dopliiuje v jejich smyslu oddvodnéni napadeného rozhodnuti. Casteéné provadi také korekci
napadeného rozhodnuti, a to pokud jde o urCeni vySe neopravnéné zahrnutych nakladl v polozce
,,Uroky“ v cenové kalkulaci ucastnika fizeni.

StéZejni namitkou se jevi udajné nenaplnéni legitimniho oCekavani ucastnika fizeni a odchyleni
se od dfivéjsi rozhodovaci praxe, kterého se mél podle jeho nazoru Energeticky regulaéni urad dopustit,
kdyZz o véci rozhodl odliSné nez v obdobném fFizeni vedeném s u€astnikem Ffizeni v minulosti pod
sp. zn. OSR-13989/2021-ERU. Tentyz argument pfitom ucastnik fizeni uplatnil jiz v prvostupfiovém
fizeni a spravni organ se s nim vyporadal na str. 13, 14 a 20 napadeného rozhodnuti; s tam uvedenymi
zavéry Rada souhlasi.

Rizeni vedené pod sp. zn. OSR-13989/2021-ERU bylo zah&jeno mj. pro podezfeni ze spachani
prestupku podle § 16 odst. 1 pism. d) zakona o cenach, kterého se mél uc€astnik fizeni dopustit tim,
Ze jako prodavajici pozadoval po svych odbératelich vyslednou cenu tepelné energie za rok 2018, jejiz
vySe nebyla v souladu s podminkami vécného usmérfiovani cen, kdyz v rozporu s pfisluSnym cenovym
rozhodnutim Energetického regulaéniho ufadu k cenam tepelné energie v kalkulaci vysledné ceny
tepelné energie za rok 2018 uplatnil naklad na uroky z uzavienych smiuv o pljce a zapujcce ve vysi
47 743 K¢ bez DPH, ktery nelze povazovat za ekonomicky opravnény, nebot pfedmétné smlouvy byly
uzavfeny po 31. prosinci 2012 a uroky z nich nemély byt do ceny tepelné energie v roce 2018 vubec
zahrnuty (viz oznameni o zahjeni spravniho fizeni ze dne 12. listopadu 2021).

Skutkova podstata prestupku podle § 16 odst. 1 pism. d) zdkona o cenéach, ve znéni ucinném
do 31. prosince 2023, které je relevantni jak pro puvodni fizeni, tak i pro nyni posuzovanou véc,
je definovana néasledovné: ,fyzicka, pravnickd nebo podnikajici fyzické osoba se jako prodavajici
dopusti pfestupku tim, Ze sjedné nebo poZaduje cenu, jejiz vySe nebo kalkulace neni v souladu
s podminkami vécného usmérriovani cen podle § 6 odst. 1. Pfestupek tedy mize byt spachan vicero
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zpUsoby, jak sjednanim ceny, ktera neodpovida podminkam vécného usmérfiovani cen, taki jejim
pozadovanim, tedy uplatnénim takové ceny v praxi, pfiemz problematické muize byt vécné
usmérfiovana cena z hlediska své vyse €i z dlivodu pfedchazejici vadné kalkulace.

Jak plyne jiz z vySe uvedeného, fizeni sp. zn. OSR-13989/2021-ERU Energeticky regulani ufad zahgjil
pouze pro podezfeni, Zze UCastnik Fizeni pozadoval po odbératelich v cenové lokalité ,Liberecka 40 a 42,
Jablonec nad Nisou“ cenu tepelné energie za rok 2018, jejiz vySe nebyla v souladu s podminkami
vécného usmeérnovani cen. Energeticky regula¢ni ufad v rozhodnuti €. j. 13989-10/2021-ERU ze dne
5. kvétna 2022 dovodil, Ze uCastnik Fizeni prestupek spachal, tedy skute€né pozadoval po odbérateli
cenu tepelné energie, jejiz vySe neodpovidala podminkam vécného usmeérnovani cen. Rada nasledné
rozhodnutim &. j. 13989-15/2021-ERU ze dne 7. Unora 2023 prvostupnové rozhodnuti ve vyrocich
I, Il 1Il. a V. zruSila a véc vtomto rozsahu vratila k novému projednani. V odtivodnéni uvedla,
Ze ma pochybnost o tom, zda ucastnik Ffizeni vG¢&i svym odbératelim skutecné uplatnil cenu
dle pfedlozené kalkulace vysledné ceny tepelné energie za rok 2018, nebot ze skutkovych zjisténi
vyplynulo, Ze G€astnik fizeni vici odbérateldm dlouhodobé uplatiiuje fixni cenu. Prvostupfiovy organ
v novém projednani vydal ve véci usneseni €. j. 13989-16/2021-ERU ze dne 17. Fijna 2023, kterym
spravni fizeni zastavil s oddvodnénim, Ze spachani skutku nebylo UCastniku Fizeni prokazano.
Z usneseni vyplyva, Ze dostupné podklady nebyly dostate¢né pro ur€eni, zda ucastnik fizeni porusil
cenové predpisy tim, Ze v kalkulaci vysledné ceny tepelné energie za rok 2018 uplatnil ekonomicky
neopravnény naklad ve vyéii nebo tim, Ze ve skuteCnosti vyslednou cenu tepelné energie
ve smyslu cenového rozhodnuti vibec netvofil, kdyz svym odbérateldm uac¢toval cenu v pfedem
stanovené vySi na zakladé rdmcovych smluv bez ohledu na konkrétni naklady vynaloZzené na dodavky
tepla. V ramci definovaného pfedmétu fizeni skrze oznameni o zahajeni fizeni, podle kterého mél byt
prestupek podle § 16 odst. 1 pism. d) zakona o cenach spachan tim, Ze ucastnik fizeni pozadoval cenu,
jejiz vyse neodpovidala pfislusnym predpisim, pak ani nebyl Energeticky regulaéni ufad opravnén
rozhodovat o pfipadném prestupku spocivajicim v pozadovani ceny tepelné energie za rok 2018, jejiz
kalkulace byla provedena v rozporu s podminkami vécného usmérfiovani cen. Ve smyslu § 69 odst. 2
véty druhé zakona o odpovédnosti za prestupky pak byl prvostuprfiovy organ s ohledem na existujici
pochybnosti o vinné ucastnika fizeni povinen rozhodnout v jeho prospéch.

Rada vSak nezastava nazor, Ze by postupem v nyni posuzované véci Energeticky regulacni ufad jakkoli
porusil legitimni o¢ekavani ucastnika fizeni nebo se odchylil od své rozhodovaci praxe, a to i pfesto,
Ze v napadeném rozhodnuti konstatoval, Ze ani v tomto pfipadé nebylo bez pochybnosti zjisté€no,
zda U€astnik Fizeni viéi svym odbératelim uplatnil ceny tepelné energie stanovené vyhradné
na zdkladé uzavienych dodavkovych smluv (a tyto ceny nebyly tvofeny v souladu s pfislusnym cenovym
rozhodnutim) ¢€i po skonéeni prfislusného kalendarniho roku kalkulace vyslednych cen proved! a tyto
ceny rovnéz svym odbératelum vyuctoval (v tom pfipadé existuje podezieni, Zze v cenach tepelné
energie uplatnil ekonomicky neopravnény naklad). Ugastnik Fizeni totiz pomiji zasadni rozdil v podobé
odlisného urCeni pfedmétu Fizeni, ktery byl v aktualné probihajicim Fizeni vymezen Sifeji, a to jako
podezieni ze spachani pfestupku podle § 16 odst. 1 pism. d) zakona o cenach, kterého se mél ucastnik
fizeni dopustit tim, Ze ve dvou cenovych lokalitich poZadoval po odbératelich cenu tepelné energie
zarok 2021, jejiz vySe nebo kalkulace nebyla v souladu s podminkami vécného usmérfovani cen
tepelné energie podle zakona o cenach a cenového rozhodnuti pro rok 2021, kdyz (i.) v rozporu s timto
cenovym rozhodnutim nekalkuloval vyslednou cenu tepelné energie, ale odbérateli vyuctoval dodavku
tepelné energie za jednotkovou cenu stanovenou na zakladé ramcové smlouvy, resp. kdyz (ii.) v rozporu
s timto cenovym rozhodnutim uplatnil v kalkulaci vysledné ceny tepelné energie v polozce ,Uroky"
ekonomicky neopravnény naklad odpovidajici podilu z nakladovych drok( podle uzavienych smluv
o pljckach s fyzickymi osobami, pfestoze pfedmétné smlouvy byly uzavieny po datu 31. prosince 2012
(viz oznameni o zahajeni spravniho fizeni ze dne 17. Cervna 2024).

V ramci takto definovaného pfedmétu fizeni mohl prvostupriovy organ posuzovat jak pfiméfenost vyse
ceny tepelné energie za rok 2021, tak spravnost jeji kalkulace. V odavodnéni napadeného rozhodnuti
konstatoval, Ze ucastnik fizeni pfedloZil kalkulace vyslednych cen tepelné energie pro dotéené cenové
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lokality, z nichZ bylo patrné, Ze po skonceni kalendarniho roku kalkuloval ceny tepelné energie ve vysi
odpovidajici cenam predbé&Zznym, a Ze tyto ceny korespondovaly rovnéZz s cenami sjednanymi
ve smlouvach. Pravé z kalkulaci vyslednych cen tepelné energie ve struktufe podle pfisluSnych
cenovych rozhodnuti Energeticky regulacni ufad zjistil, jak GcCastnik fizeni oduvodiiuje vysSi
uplatiiovanych cen, tedy slozeni nakladd a vysi uplatnéného zisku. Dospél proto k zavéru, ze ceny
tepelné energie za rok 2021 uplatnéné ucastnikem Fizeni v cenovych lokalitach ,Hrbitovni 39, Jablonec
nad Nisou“ a ,Libereckd 40 a 42, Jablonec nad Nisou“ vychazely zjim pfedloZzenych kalkulaci
vyslednych cen tepelné energie, naez uzavrel, Ze se neprokazal postup u€astnika fizeni odporujici
boddm (2.2) a (2.3) cenového rozhodnuti pro rok 2021.

Jinymi slovy fe¢eno, nebylo prokazano spachani pfestupku podle § 16 odst. 1 pism. d) zakona o cenach
spocivajiciho v tom, ze by ucastnik fizeni viibec nekalkuloval vyslednou cenu tepelné energie za rok
2021 (tj. va¢i zakaznikim uplatfioval cenu, ktera nebyla tvofena v souladu s pravidly vécného
usmérnovani), kalkulaci proved| pouze fiktivné pro ucely vykazani Energetickému regulaénimu ufadu
a ve skuteCnosti uctoval pouze smluvné sjednanou fixni cenu. Pokud u€astnik fizeni uplathoval
cenu, k niz vytvoril kalkulaci vysledné ceny s uvedenim ekonomicky opravnénych nakladi, je mozno
se zabyvat tim, zda se skute¢né jedna o naklady ekonomicky opravnéné. Poté zcela spravné
prvostupriovy organ pfistoupil k posouzeni samotnych kalkulaci vyslednych cen tepelné energie za rok
2021, konkrétné k posouzeni opravnénosti nakladi zahrnutych do polozky ,Uroky*.

Ugastnik Fizeni vramci spravniho fizeni predloZil fadu smluv o pUjéce, resp. smluv o zapujéce
uzavfenych s fyzickymi osobami v letech 2010-2019, kdy celkova vyse jistiny ke dni 31. prosince 2021
¢inila Ha zaplacené uroky z téchto smluv plynouci za rok 2021 podle néj predstavovaly
celkem Castku

Podle bodu (1.3) cenového rozhodnuti pro rok 2021 plati, ze ,Ekonomicky opravnénymi naklady v cené
tepelné energie jsou ekonomicky opravnéné naklady nezbytné pro vyrobu anebo rozvod tepelné energie
v kalendéfnim roce, které vychézeji z udetnictvi dodavatele tvofeného v souladu s Ceskymi téetnimi
standardy podle jiného pravniho predpisu, s vyjimkou néklad( podle bodu (2.2) pfilohy ¢&. 1 tohoto
cenoveho rozhodnuti, které musi byt uplatnény v souladu s pravnim prfedpisem, ktery upravuje
minimélni doby odpisovéni pro ucely regulace cen v teplarenstvi. Podminky pro uréeni nékterych
ekonomicky opravnénych nakladi v cené tepelné energie jsou uvedeny v priloze ¢. 1 tohoto cenového
rozhodnuti.“. Uroky se potom zabyva bod (2.6) Pfilohy &. 1 téhoZ cenového rozhodnuti, pfiéemz stanovi,
ze: ,Do ceny tepelné energie Ize nejvyse promitnout obvyklou vy$i drokt z avéru, pujcky a jiné
vypomoci, které jsou uzavieny do 31. prosince 2012 a které jsou nezbytné a pfimo souviseji s vyrobou
nebo rozvodem tepelné energie, maximalné ve vy$i odpovidajici uroktiim z bankovnich avérd. Z divodu
splaceni jistiny avéru, pujcky nebo jiné vypomoci nelze navySit cenu tepelné energie nad ramec
podminek pro sjednani cen tepelné energie.”.

Z uvedeného je patrné, ze k tomu, aby bylo mozné promitnout do ceny tepelné energie uroky, musi
byt kumulativné spinéno nékolik podminek, tj. 1) musi se jednat o droky vyplyvajici ze smluv
o Uvéru/pujéceljiné vypomoci, které 2) jsou nezbytné a pfimo souvisejici s vyrobou tepelné energie
nebo jejim rozvodem, 3) byly uzavieny do 31. prosince 2012 a 4) tyto uroky musi byt v obvyklé vysi,
maximalné ve vys$i odpovidajici Urokim z bankovnich Gvérd. Sou€asné je tfeba mit na zfeteli,
ze Energeticky regulacni ufad zahajil spravni fizeni s U€astnikem fizeni pro podezfeni, ze v kalkulaci
vysledné ceny tepelné energie za rok 2021 uplatnil v poloZce ,Uroky* ekonomicky neopravnéné naklady
v podobé urokd ze smluv uzavienych po 31. prosinci 2012, tzn. pro podezieni z nesplnéni pouze jedné
z podminek specifikovanych v bodé (2.6) Pfilohy €. 1 cenového rozhodnuti pro rok 2021.

Z podkladl pfedlozenych uc€astnikem fizeni v ramci kontroly je zfejmé, Ze dotyCny uzavfel

po 31. prosinci 2012 celkem jedenact smluv o zapljéce a jednu smlouvu o postoupeni pohledavek.
Konkrétné dolozil smlouvy o zapujcce uzaviené s panem e dnech 9. Unora 2017
Gistina [ I 7. brezna 2017 (jistina 23. ledna 2018 (jistinaj

a 22. gervence 2019 (jistina | d2tu 31. prosince 2021 &inila jistina z téchto smluv celkem




-lvedené koresponduje i s tabulkou poskytnutou uc€astnikem fizeni, oznacenou jako
Prijaté puijcky — I Z niz sice vyplyva celkova castka jistiny  EE icméns rozdil ve vysi
ﬂpfedstavuje ¢ast nesplacené jistiny ze smlouvy o pujéce uzaviené dne 9. kvétna 2012,
proCez urok z ni plynouci v kontextu probihajiciho spravniho Fizeni nepfedstavuje ekonomicky
neopravnény naklad. Dale uc¢astnik fizeni pfedloZil dvé smlouvy o zapujéce, na jejichz zakladé obdrzel
finanéni prostfedky ve vysi celke kazda ze smluv znéla na Castku
uzavfené s pani ne 30. Cervna 2014 a s pani ne 1. Cervence
2014. Dne 29. ¢ervence 2014 uzavrel ucastnik fizeni smlouvu o zapUjéce penéznich prostiedkd ve vysi

500 000 K¢ s pan olozil taktéz smlouvy o zéiﬂ'c":ce uzaviené s panem | N

a to ve dnech 9. unora 2017 (jistina , 7. bfezna 2017 (jistina

_a 1. anora 2018 (jistin|| NGB z ocastnikem fizeni poskytnuté tabulky nazvané
»Prijate pujcky —d/yplyvé jistina v celkové vyé_nikoli_avéak

rozdil v podobé &astky |l odpovida casti nesplacené plijcky ze dne 10. kvétna 2012; drok
z této Castky plynouci proto neni z hlediska zahajeného fizeni ekonomicky neopravnénym nakladem.

S panem I - - \ic| icastnik Fizeni smlouvu o zapUljcce penéznich prostredkd ve vysi
_ ne 21. srpna 2019. Ve vSech uzavienych smlouvach o zapujcce byl sjednan tyz urok
ve vySi 8 % rocné.

Dale ucastnik fizeni poskytl smlouvu o postoupeni pohledavek uzavienou dne 1. bfezna 2018 mezi

panem_oby postupitelem a pam’”eby postupnikem, na jejimz
zakladé doslo mj. k postoupeni pohledavek z titulu naroku postupiiele ha splaceni pujcek/zapujcek
poskytnutych ugastniku Fizeni v celkové vysi ||| | | ! v tschto smiouvach byl ujednan arok
ve vySi 8 % ro¢né. Rada vSak v této souvislosti poukazuje, Ze pouze &ast z takto postoupenych
pohledavek ve vysi K& plyne ze smluv uzavienych po 31. prosinci 2012 (viz tabulka &. 5

v napadeném rozhodnuti). Jednotlivé jistiny a uroky ze smluv uzavienych poroce 2012 Rada
pro prehlednost rekapituluje v tabulce nize.

Zapuijcitel/ isti .
Nazev smlouvy P Datum uzavieni Jistina k 31.12. Urok 8 %

postupnik 2021

Smlouva o zapUjcce

Smlouva o zapUjcce

Smlouva o zapUjcce

Smlouva o zapUjéce

Smlouva o zapUjcce

Smlouva o zapUjcce

Smlouva o zapUjcce

Smlouva o zapUjcce

Smlouva o zapUjcce

Smlouva o zapUjcce

Smlouva o zapUjcce

Smlouva o postoupeni
pohledavek

Celkem




Podle poskytnutych informaci a podklad( ucastnik fizeni zaplatil v roce 2021 celken_coby
uroky ze vSech smiuv o pUjcce/zapljcéce penéznich prostfedkd uzavienych v letech 2010-2019,
pficemz z vySe uvedené tabulky je patrné, Zze ¢ast téchto urokl ve vysi _pFipadé na smlouvy
uzaviené po 31. prosinci 2012. Ugastnik fizeni uvedl, Ze z celkové &astky Urokd promitl do ceny tepelné
energie za rok 2021 pozadované v cenové lokalité ,Hibitovni 39, Jablonec nad Nisou“ pomérnou ¢ast
ve vySIl tento Udaj vyplyva ze spisovych materiald, nicméné po provedeni kontrolniho prepoétu
je zfejmé, Ze Cislo bylo zaokrouhleno na dvé desetinna mista a pro vypocet byla pouzita nezaokrouhlena
hodnota), v cenové lokalité ,Liberecka 40 a 42, Jablonec nad Nisou“ se jednalo ol (rovnéz
zaokrouhleno, vypocCet u€astnikem fizeni zjevné proveden s nezaokrouhlenou hodnotou). V cenoveé

lokalité ,Hrbitovni 39, Jablonec nad Nisou® tak podle pfedlozené kalkulace vysledné ceni teielné

energie za rok 2021 udastnik Fizeni uplatnil v polozce ,Uroky z Gvér(* éastku ve vysi
z niz vsak c¢ast ve vysi predstavuje ekonomicky
neopravnény naklad, nebot se v rozporu s bodem (2.6) Pfilohy €. 1 cenového rozhodnuti pro rok 2021
jedna o uroky ze smluv o zapujcce uzavienych po 31. prosinci 2012. V pfipadé cenové lokality
,Liberecka 40 a 42, Jablonec nad Nisou“ uvedl v kalkulaci vysledné ceny tepelné energie za rok 2021
v polozce ,Uroky z Gvér(* &astku Z niz ekonomicky neopravnény naklad pfedstavuje ¢ast
ve vysi

Ackoli prvostupriovy organ dospél v napadeném rozhodnuti ke spravnym vysledkdm ohledné vyse
neopravnéné zahrnutych nakladd do ceny tepelné energie v jednotlivych cenovych lokalitach, v tabulce
€. 8 vnapadeném rozhodnuti chybné uvadi celkovou €astku urok( zaplacenych vroce 2021
ptipadajicich na smlouvy uzavrené po roce 2012 ve vysi ||| <y tato ¢astka, jak jiz bylo
zminéno, predstavuje s ohledem na podklady predloZzené ucastnikem fizeni celkovou vySi vSech
zaplacenych urokd v daném roce, tj. i ze smluv o puljcce/zapljcce uzavienych do 31. prosince 2012.
Jak také vyplyva z vySe uvedené tabulky, v tabulce €. 8 napadeného rozhodnuti je nespravna vyse
urokd ze smlouvy o postoupeni pohledavek, kdy urok ve vysi 8 % ro¢né z ¢astky ¢ini
296 000 K¢, nikoli Energetickym regulacnim Gfadem vypocétenych %ada
spatfuje taktéz ve vy€isleni urokd plynoucich z nékterych smluv o zapujéce, kdy urok ve vysi 8 %
pocitany z €astek v fadu stovek tisic, pfip. milionl korun podle tabulky €. 8 obsazené v napadeném
rozhodnuti vychazi nikoli jako €astka v celych tisicich, kdyz napf. urok z ¢astky a byt podle
tabulky ¢. 8 predstavovan &astkou || lhamisto IR ozdiné vycisleni nékterych aroka
plyne i z tabulky poskytnuté ucastnikem fizeni, nicméné Rada se s ohledem na vySi rozdilu (pouze 4 K&
a jen u urokl z nékterych smluv) a neznamy puvod této odchylky domniva, ze uvedené je bez vlivu
na vyse provedené posouzeni véci a v této souvislosti pfijaté zaveéry. Rada proto uzavira, ze s nazory
Energetického regula¢niho ufadu ohledné spachani prestupk podle § 16 odst. 1 pism. d) zakona
o cenach souhlasi a poklada je za spravné. Za pfiméfenou povazuje téZ uloZzenou pokutu a opatfeni
k napravé.

Ugastnik fizeni v rozkladu také namita, Ze v jeho pfipadé nebyla napinéna materialni stranka prestupku,
kdyz chranény zajem zde spociva v ochrané odbératell tepelné energie pfed povinnosti hradit
neumérné vysoké ceny a jeho zékaznici platili za odbér tepelné energie ceny nizsi, nez by jim stanovil
centralni dodavatel v dané lokalité. Rada se vSak domniva, Ze u€astnik fizeni nahlizi na své jednani
ponékud zjednodusujicim zpusobem, kdy vychazi z predpokladu, podle néjz nemohli byt jeho zakaznici
poskozeni, paklize platili za odbér tepelné energie méné, nez by byli nuceni hradit centralnimu
dodavateli. Pfistoupenim na tuto argumentaci by vSak doslo k popfeni smyslu a Ucelu pravidel cenové
nybrz vymezit, které polozky a v jakém rozsahu Ize do ceny tepelné energie promitnout a které nikoli.
V situaci, kdy pfislu§né cenové rozhodnuti jednoznacné stanovi, Ze Uroky ze smluv o Gvéru/pUjcce/jiné
vypomoci lze promitnout do ceny tepelné energie mj. pouze za pfedpokladu, Ze byly tyto smlouvy
uzavfeny do 31. prosince 2012, je zfejmé, ze zahrnutim arokt v celkové vy i b'ynoucich
ze smluv o zapujéce uzavienych po 31. prosinci 2012, do ceny tepelné energie za rok 2021 u€astnik
fizeni coby dodavatel tepelné energie po odbératelich jednoznacné pozadoval vysSi cenu,



nez na kterou mél podle pfislusnych pravnich predpisd narok. Proto se dopustil jednani, jehoz
spole€enska Skodlivost neni nepatrna, a Energeticky regulani ufad postupoval spravnég, kdyz takové
jednani oznacil za pfestupek a sankcionoval jej.

V. Zavér

Pfi pfezkumu rozhodnuti Energetického regulaéniho ufadu v rozsahu podle § 98 odst. 1 zakona
o odpovédnosti za pfestupky Rada jako odvolaci organ dospéla k zavéru, Zze napadené rozhodnuti bylo
z hlediska zjisténi a pravniho posouzeni protipravniho jednani ucastnika fizeni vydano v souladu
s pravnimi pfedpisy a zaloZené na spolehlivé zjisténém skutkovém stavu. Napadené rozhodnuti bylo
rovnéz prezkoumatelnym zpdsobem oddvodnéno v souladu s § 68 odst. 3 spravniho fadu. S ohledem
na tyto okolnosti rozhodla Rada tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti. V odlvodnéni
tohoto rozhodnuti pouze opravila nékteré nepfesnosti uvedené v napadeném rozhodnuti a vyjadfila
se k rozkladovym namitkam u€astnika fizeni.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 91 odst. 1 ve spojeni s § 152 odst. 5 spravniho fadu dale podat
rozklad.

Ing. Jan Sefranek, Ph.D., v.r.
pfedseda Energetického regula¢niho ufadu
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