ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-08444/2022-ERU V Ostravé dne 9. kvétna 2022
C.j. 08444-3/2022-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni utad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zékona €. 458/2000 Sb.,
o podminkéach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zmén€ nékterych
zakont (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisii, v prikaznim fizeni podle ust. § 90 zakona
€. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdé¢jSich predpist (dale
jen ,,zdkon o odpovédnosti za prestupky), a ust. § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich ptedpisi (dale jen ,spravni fad“), vedeném pod sp. zn. OSR-08444/2022-ERU
s obvinénym z prestupku, kterym je

spolecnost KH TEBIS s.r.o.,
se sidlem Kutna Hora, Puskinska 641, PSC 28401, ICO: 475 42 713,

ve véci podezfeni ze spachani prestupku podle ust. §91 odst. 1 pism. c¢) zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmén¢ nekterych zdkond, ve znéni u¢inném do 31. prosince 2021 (déle jen ,,energeticky zakon®),

rozhodl
takto:

L

Obvinény z prestupku, spole¢nost KH TEBIS s.r.o., se sidlem Kutna Hora, Puskinsk4 641, PSC
28401, ICO: 475 42 713 (déle jen ,,Glastnik fizeni®), se uznava vinnym ze spachani piestupku
podle ust. § 91 odst. 1 pism. c) energetického ziakona, které¢ho se dopustil tim, Ze jakozto drzitel
licence na vyrobu tepelné energie ¢. 310101414, a licence na rozvod tepelné energie ¢. 320101413,
v rozporu s ust. § 11 odst. 1 pism. e¢) energetického zakona v navaznosti na ust. § 20 odst. 6 t€hoz
zakona poskytl Energetickému regulaénimu tfadu (dale jen ,,Utad &i ,,spravni organ®) nepravdivé a
neuplné informace v regulacnim 31, 32-CL a): Vykaz cenové lokality (Cast a)“
za rok- pro cenovou 1okalitu- predlozeném Utadu prostfednictvim elektronické
posty (emailem) dne 26. dubna 20 kaz"), kdyz:

e v casti ,,Kalkulacni vzorec ceny tepelné energie [K¢ bez DPH]« 4zal v fadku ,,Zisk nepravdive
castk K ¢ bez DPH, pfi€emz spravn€ mélo by ¢ bez DPH,

e v Casti ,,Bilance vyroby“ ve sloupci ,,Tepel.energie [GJ], el.energie [MWh]“ a ,,Trzby, vnitrop.
vynosy [K¢& bez DPH]*“ vykézal nepravdive nasledujici informace:

Vykaz cenové Kontrolni Vykaz cenové Kontrolni
. , i lokality zjisténi lokality zjisténi
Bil b ' 5 , g
rlance vyroby Tepel. energie [GJ] Trzby, vnitrop. vynosy
el.energie [MWh] [K¢ bez DPH]
Tepelna energie na vystupu ze zdroji 7
pro vlastni spotiebu

e v ¢asti ,,Spotieba paliva“ v fadku ¢. 14 ,,Zemni plyn [MWh]“ ve sloupci ,,Mnozstvi‘ nepravdivé
vykazal hodnotu Wh, pficemz spravné mélo byt - Wh a ve sloupci ,,Energie
v palivu [GJ]“ v témze fadku vykazal hodnotu- GJ, pricemz spravné mél vykazat zemni plyn

\% rnnoistv-\/IWh,




e v Casti ,,Bilance rozvodu* vykazal nepravdivé a netiplné nésledujici informace:

Vykaz cenové Kontrolni Vykaz cenové Kontrolni

i lokality zjisténi lokality zjisténi

Trzby, vnitrop. vynosy
[K¢& bez DPH]

Bilance rozvodu
Tepel. energie [GJ]

Nékup tepelné energie 22
Tepelna z domovni

. w i . 29
energie predévaci stanice

na vystupu | pro vlastni

z rozvodi spotiebu 30

" rozdil je dany zaokrouhlenim

e viadku & 34 Podet odbérateli k 31.12. nepravdivé vykazal[JJ] dbératelt, picems spravng mél
k uvedenému datu Vykézat.odbératelﬁ,

o viadku ¢. 35 ,,PoCet odbérnych mist k 31. 12. nepravdivé vykazal, ze mél k 31. 12. 2020
db&rnych mist, pii¢emz spravné mél vykazat, ze mél k uvedenému datJfilj dbérnych mist,

e v Casti ,,Provozni aktiva v cenové lokalité¢ k 31. 12.“ nepravdivé a nelplné viadku ¢. 38 ,,Pro
vyrobu tepelné energie” ve sloupci ,,Brutto [tis. K¢]*“ vykazal castku Fis. K¢, pticemz
spravné mél Vykézatg- tis K¢ a dale nerozdélil provozni aktiva podle ucelu pouziti pro
vyrobu, nebo pro rozvod tepelné energie, atim vykazal nepravdivé a neuplné udaje vyse
provoznich aktiv pro vyrobu tepelné energie na fadku €. 38 a soucasné na fadku ¢. 39,

e v Casti ,,Hodnota noveé potizeného dlouhodobého hmotné¢ho a nehmotného majetku uvedeného do
uzivani v cenové lokaliteé* vykédzal neuplné udaje, nebot uvedl do uzivani majetek ve vysi
¢ a nevykazal ho na fadku ¢. 40 a ¢. 41,

e v ¢asti ,,Pronajaty a propachtovany majetek pouzity pro vyrobu a rozvod tepelné energie* vykazal
na fadku ¢&. 42 ve sloupci ,,Pofizovaci cena [tis. K&]“ nepravdive castkullltis- K¢, pficemz
spravné mel vykazat ¢astku -tis. K&,

e v tabulce ,,Zdroje v cenové lokalité (krom& domovnich kotelen)* nepravdivé vykazal nasledujici
hodnoty:

Vyroba TE [GJ] Vyroba el [MWh]
Naméfeno | Vykazano | Rozdil ” | NaméFeno | Vykazino | Rozdil

. Zdroj

1. |, Kotelna Hlouska*

2. |,Kotelna Sipéi“

Celkem

*) Rozdil je vypocten ze vzorce Naméteno minus Vykazano

e ve Vykazu v ¢asti ,,Priloha k vykaziim* v bodech a), b) neuvedl Zadné informace.

II.
Podle ust. § 91 odst. 14 pism. c¢) energetického zakona se ucastnikovi fizeni za spachani ptestupku
podle ust. § 91 odst. 1 pism. c¢) energetického zakona uklada pokuta ve vysi
40 000 K¢ (slovy: ¢tyficet tisic korun ¢eskych),

ktera je splatna do 30 dnti od nabyti pravni moci tohoto ptikazu na Géet Ufadu vedeny u Ceské narodni
banky, ¢. u. 19-2421001/0710, variabilni symbol 11322.

Odivodnéni

Dne 27. kvétna 2021 zahajil Utad podle ust. § 5 odst. 2 pism. b) zédkona &. 255/2012 Sb., o kontrole
(kontrolni tad), v tehdy u¢inném znéni, kontrolu ve véci dodrzovani povinnosti vyplyvajicich z ust.



§ 11 odst. 1 pism. e) energetického zédkona v navaznosti na ust. § 20 odst. 6 téhoz zdkona ucastnikem
fizeni.

[2] Na zakladé ziskanych podkladi vyhotovil kontrolni organ dne 13. prosince 2021 Protokol o kontrole
c._ ¢. J. 04645-22/2021-ERU, ktery byl ucastnikovi fizeni dorucen téhoZ dne. Vici
kontrolnimu zjisténi uvedenému ve zminéném protokolu o kontrole uplatnil t¢astnik fize
prosince 2021 namitky, které byly piipisem Vytizeni namitek proti protokolu o kontrole é.M
C.j. 04645-22/2021-ERU ze dne 26. ledna 2022, zamitnuty.

[3] Po prostudovani podkladi obsazenych v kontrolnim spisu sp. zn. 04645/2021-ERU, ktery byl pievzat
do spravniho spisu dne 8. dubna 2022, dospél spravni orgdn k zavéru, Ze neni pochyb
o tom, ze se pfedmétného jednani dopustil ucastnik fizeni a Ze jsou dostatecné zjistény i ostatni
skute¢nosti, a proto pfistoupil v souladu s ust. § 90 zdkona o odpovédnosti za ptestupky ve spojeni
s ust. § 150 spravniho fadu k vydani tohoto ptikazu.

[4] Utastnik Fizeni je drzitelem licence na vyrobu tepelné energie &. 310101414 a licence na rozvod
tepelné energie ¢. 320101413.

[6] V cenové lokalité odnika ti¢astnik fizeni na zaklad¢€ licence na rozvod tepelné energie

Mené o | a

[7]_Ugastnik fizeni v roce 2020 za prodej tepelné energie odbératelim tepelné energie dosahl trzeb ve vysi
¢ bez DPH za dodani | GGG ) tepelné energie.

[8] Dne 26. dubna 2021 byl Vykaz ucastnika fizeni doruéen Utadu prostiednictvim elektronické posty
(emailem).

[9] Utastnik fizeni ve Vykazu zaslal vyplnénou tabulku ,Kalkulaéni vzorec ceny tepelné energie
[K¢ bez DPH]*.

[10] Ve Vykazu v casti ,,Kalkula¢ni vzorec ceny tepelné energie [K¢ bez DPH]“ vykazal Gcastnik tizeni
v polozce ,,Zisk* udaj, ktery byl kontrolnim organem ovéfen a porovnan s udaji uvedenymi v kalkulaci
skute¢né vyuctované ceny tepelné energie, pficemz bylo zjisténo, ze tato hodnota nebyla ve Vykazu
uvedena spravné. Porovnani vykazanych a spravnych informaci obsahuje nasledujici tabulka:

Tabulka ¢. 1 —, Kalkula¢ni vzorec ceny tepelné energie v K¢ bez DPH*

Vykaz cenové lokality Kontrolni zji§téni
[K¢ bez DPH] [K¢ bez DPH]

Kalkulac¢ni vzorec ceny tepelné energie

Palivo

Naékup tepelné energie

Elektricka energie

Technologicka voda

Ostatni proménné naklady

Mzdy a zdkonné pojisténi

Opravy a udrzba

Odpisy

Najemné

Vyrobni rezie




[11]

[13]

[14]

[15]

[16]

[17]

Spravni rezie

Uroky

Zisk (-Ztrata)

Ugastnik Fizeni ve Vykazu v &asti ,,Bilance vyroby* vykézal ve sloupci ,,Tepel.energie [GJ], el.energie
[MWh]“ hodnoty, které byly porovnany s predlozenymi podklady a byly zjistény nasledujici rozdily:

Tabulka ¢. 2 — ,,Bilance vyroby — tepelna energie v GJ*

Vykaz cenové Kontrolni Vykaz cenové Kontrolni
. , ¥. lokality zjisténi lokality zjisténi
Bil
ilance vyroby Tepel. energie [GJ] Trzby, vnitrop. vynosy
el.energie [MWh] [K¢ bez DPH]
Tepelna energie na vystupu ze zdroja 7
pro vlastni spotfebu

Ugastnik fizeni ve Vykazu v ¢asti ,.Spotieba paliva®“ v fadku &. 14 ,,Zemni plyn [MWh]* ve sloupci
»Mnozstvi“ vvkazal hodnotu MWh a ve sloupci ,,Energie v palivu [GJ]* v tomtéz tadku
hodnotu GJ. V ramci kontroly byly tyto daje ovéieny a porovnany s predlozenymi podklady,
pricemz bylo zjisténo, Ze spravné mél Gcastnik fizeni vykazat zemni plyn v mnoZzstvi Wh a
energii v palivu ve V}'léiﬁ:J .

Dale tcastnik fizeni v ¢asti ,,Bilance rozvodu* v fadku ¢. 29 ,, Tepelna energie na vystupu z rozvodi
z domovni piedavaci stanice* ve sloupci ,,Trzby, vnitrop. vynosy [K¢ bez DPH]* nespravné uvedl vysi

lé bez DPH, pfestoze skute¢né dosazené trzby za dodavku tepelné energie byly ve vysi

¢ bez DPH a dale vtadku ¢. 30 ,,Tepelna energie na vystupu z rozvodu pro vlastni
spotiebu® ve sloupci ,,Tepel. energie [GJ]“ a ve sloupci ,,Trzby, vnitrop. vynosy [K¢ bez DPH]
nevykazal udaj o skutecné spotfebovaném mnozstvi GJ tepelné energie na urovni predani pro
vlastni spotiebu na vystupu z rozvodi a vnitropodnikové vynosy|j K¢ bez DPH.

Ucastnik fizeni ve Vykazu na fadku ¢. 34 nespravné uvedl ,,Pocet odbérateld k 31.12.“ ve vysi .
pii¢emz z predlozenych podkladt vyplyva, ze spravné mél byt uveden poée.

Utastnik fizeni v Opravném vykazu na fadku ¢&. 35 nespravné uvedl ,,Pocet odbérnych mist k 31.12.“
ve vys Illpiicemz z piedlozenych podkladi vyplyva, Ze spravné mél byt uveden pocet i}

Utastnik Fizeni ve Vykazu v ¢asti ,,Provozni aktiva v cenové lokalit¢ k 31. 12.* v fadku ¢. 38 ,,Pro
vyrobu tepelné energie ve sloupci ,,Brutto [tis. K&]* vykazal castk || jjjillis. K¢. Kontrolni organ
ovetil vykazané udaje. pricemz zjistil, Ze spravné mél ucastnik fizeni ve sloupci ,,Brutto [tis. K¢
vykazat Castk is. K¢&. Utastnik fizeni dale nerozdélil provozni aktiva podle téelu pouZiti pro
vyrobu, nebo pro rozvod tepelné energie a tim vykazal nepravdivé a neuplné tidaje na fadku €. 38, dale
s ohledem na uveden fhodnoty na fadku ¢. 39, doslo ke zkresleni automaticky pocitanych informaci
v tabulce na fadcich ,,Brutto [tis. K¢]“ a ,,Netto [tis. K¢E]“.

Ucastnik Fizeni ve Vykazu v ¢asti ,,Hodnota nové potizeného dlouhodobého hmotného a nehmotného
majetku uvedené¢ho do uzivani v cenové lokalité¢ ““ neuvedl zddnou hodnotu v fadku ¢. 40 ,,Vyroba
tepelné energie” ani v fadku ¢. 41 ,,Rozvod tepelné energie”. Z predlozegg okumentu ,,Inventarni
karta inv. ¢. HIM 83 vSak vyplyva, ze ucastnik fizeni mél za rok kazat hodnotu nové
pofizeného majetku Skoda KAROQ, ktery byl v uvedeném roce uveden do uzivani, ve vysi[lilillis.
K¢.

Utastnik fizeni v &asti ,,Pronajaty a propachtovany majetek pouZity pro vyrobu a rozvod tepelné
energie” v fadku &. 42 uvedl ve sloupci ,,Pofizovaci cena [tis. K&]* hodnotu majetku ve vysi N
tis. K¢, pricegmz skytnutého dokumentu ,,rozpis majetku_nédjem KH Tebis.xlsx* byla potizovaci
cena majetkWiS. K¢.




[19]

[22]

[23]

[24]

[25]

[26]

Ucastnik fizeni v tabulce »Zdroje v cenové lokalité ¢ domovnich kotelen)* ve sloupci ,,Vyroba
TE [GJ]* vykazal na fadku ¢. 1 ..Kotelna Hlouska“ WGJ , pfi¢emz v ramci kontroly byla skute¢né
naméfena hodnota- a dale na tadku ¢&.2 ,Kotelna Sipsi“ vykazal ﬁGJ , COZ
neodpovida skutecné naméfenym hodnotam J, atim doslo ke skresleni automaticky
pocitanych informaci ve sloupci ,,Vyuziti [hod/rok]* na fadcich €. 1 a €. 2 u vyroby tepelné energie.
Dale ucastnik tizeni vykazala nepravdivé idaje ve sloupci ,,Vyroba el. [MWh]“ nebot’ vykazané idaje
na fadku ¢. 1 ,Kotelna Hlouska“ Wh neodpovidaji_skute¢n¢ naméfenym hodnotam

Wh a vykazané udaje na ra ¢. 2 ,,Kotelna §ip§i“ - Wh neodpovidaji skute¢né
naméfenym hodnotén- Wh atim doslo ke skresleni automaticky pocitanych informaci

na fadku ,,Zdroje celkem™ a ve sloupci ,,Vyuziti [hod/rok]* na fadcich ¢. 1 a ¢. 2 u celkové vyroby
elektfiny.

Ucastnik fizeni v ,,Ptiloze k vykazim® ve Vykazu neuvedl v bodech a) a b) zddné informace, ackoliv
tak mél ucinit.

Z Uiedni Cinnosti spravni organ zjistil, Ze ucastnik fizeni jiz byl v minulosti uznan vinnym ze spachani
prestupku ve vécné pisobnosti Utadu, a to konkrétng piikazem ¢&. j. 04136-4/2021-ERU ze dne
18. kvétna 2021, ktery nabyl pravni moci dne 28. kvétna 2021 a kterym byl uznan vinnym ze spachani
pokracujiciho prestupku podle ust. § 91 odst. 1 pism. c¢) zakona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach
podnikdni a o vykonu statni sprdvy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonil
(energeticky zakon), ve znéni u¢inném do 31. prosince 2019, a byla mu uloZena pokuta ve vysi 18
000 K¢, k cemuz spravni organ ptihlédl pii hodnoceni osoby pachatele.

Prestupku dle ust. § 91 odst. 1 pism. c¢) energetického zadkona se dopusti drzitel licence tim, Ze nesplni
nékterou z povinnosti podle ust. § 11 odst. 1 az 4 energetického zdkona. V ramci vedeného spravniho
fizeni se spravni organ zabyval prestupkem dle ust. § 91 odst. 1 pism. c¢) energetického zakona
v navaznosti na poruseni povinnosti stanovené v ust. § 11 odst. 1 pism. e) energetického zakona.

Podle ust. § 11 odst. 1 pism. e) energetického zakona je drzitel licence mimo jiné povinen poskytovat
Utadu pravdivé a uplné informace a podklady nezbytné pro vykon jeho zakonem stanovenych
opravnéni.

Spravni organ se zabyval splnénim povinnosti stanovené ust. § 11 odst. 1 pism. e) energetického
zakona ze strany ucastnika fizeni v ndvaznosti na ust. § 20 odst. 6 t€éhoz zakona.

Z ust. § 20 odst. 6 energetického zakona vyplyva, ze drzitel licence na vyrobu tepelné energie nebo
rozvod tepelné energie, jehoz celkovy ro¢ni objem trzeb za vSechny dodavky tepelné energie
presahuje 2 500 000 K&, je povinen sestavovat regulacni vykazy a predkladat je Utadu. Strukturu,
obsah a terminy pro predlozeni téchto vykazl pak stanovuje vyhlaska ¢. 262/2015 Sb., o regula¢nim
vykaznictvi, ve znéni pozd¢€jsich predpist (dale jen ,,Vyhlaska®), konkrétné v Ptiloze ¢. 1 bod 8 a v
Priloze €. 9.

Podle zjisténého skutkového stavu je ucastnik fizeni drzitelem licence na vyrobu tepelné energie a
licence na rozvod tepelné energie a soucasné jeho celkovy ro¢ni objem trzeb z licencované ¢innosti
presahl &astku 2 500 000 K¢. Ugastnik Fizeni je tedy subjektem, na néhoZ se vztahuje povinnost
vymezena ust. § 20 odst. 6 energetického zikona sestavovat regulaéni vykazy a predkladat Utadu ve
struktufe, obsahu a terminu stanoveném Vyhlaskou.

Spravni organ ma na zakladé vySe uvedeného za prokazané, Ze ucastnik fizeni v rozporu s ust. § 11
odst. 1 pism. e) energetického zakona v néavaznosti na ust. § 20 odst. 6 téhoz zakona poskytl Utadu
ve Vykaze nepravdivé a neuplné informace v ¢asti ,,Kalkulacni vzorec ceny tepelné energie [K¢ bez
DPH]*, v ¢asti ,,Bilance vyroby®, v ¢asti ,,Spotieba paliva“, v ¢asti ,,Bilance rozvodu®, v ¢asti ,,Pocet
odbératelti k 31.12“, v ¢asti ,,PoCet odbérnych mist k 31.12.%, v ¢asti ,,Provozni aktiva v cenové
lokalité k 31. 12.%, v ¢asti ,,Hodnota nov¢ potizeného dlouhodobého hmotného a nehmotného majetku
uvedeného do uzivani v cenové lokalité”, v ¢asti ,,Pronajaty a propachtovany majetek pouZzity pro



[28]

vyrobu a rozvod tepelné energie®, v ¢asti ,,Zdroje v cenové lokalité¢ (kromé domovnich kotelen),
v ,,Pfiloze k vykazim* a byly tak naplnény formalni znaky ptrestupku podle ust. § 91 odst. 1 pism. c)
energetického zakona.

Spravni organ ma za to, Ze jednani ucCastnika fizeni naplnilo rovnéz materialni stranku trestnosti
uvedeného piestupku, nebot’ byl narusen zijem spole¢nosti na vykonu regulaéni pravomoci Utadu
v energetickych odvétvich, jelikoz udaje vykazované v regulacnich vykazech jsou vyznamnym
nastrojem pro plnéni kontrolni funkce spravniho organu jako regulatora v oblasti energetické politiky
aje navysost zadouci, aby podklady a informace ptredkladané drziteli licenci byly uplné a pravdivé
a v souladu s Vyhlaskou.

Za prestupek podle ust. § 91 odst. 1 pism. c) energetického zdkona lze ulozit podle ust. § 91 odst. 14
pism. ¢) téhoz zdkona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢.

Pfi stanoveni vySe ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako pfitézujici okolnost to, Zze ucastnik
fizeni vykazal nepravdivé udaje v predlozeném Vykazu v 18 polozkach.

Spravni organ k vysi ulozené pokuty uvadi, ze se jedna o pokutu, ktera ¢ini méné nez 1 % z maximalni
zakonné vySe pokuty. Stanovend vysSe pokuty je zcela pfiméfend mife a vyznamu chranéného
spoleCenského zajmu upraveného energetickym zakonem. Spravni organ pak uloZenou pokutu
povazuje za odstraSujici, a ulozeny spravni trest tak mize plnit jak represivni, tak preventivni funkci.
Vzhledem k tomu, Ze ti€astnikovi fizeni byla ulozena pokuta spise symbolického charakteru a u samé
spodni hranice zdkonného rozpéti pokuty, nelze v ptipad€ spravniho trestdni pravnické osoby uvazovat
o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit na ucastnika fizeni likvida¢ni dopad. Zaroven spravni
organ poznamenava, ze pokuta byla ulozena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Poucdeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité 8 dnti od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu ufadu. Lhiita pro podani odporu se pocita
ode dne nésledujictho po dorueni piikazu, nejpozd€ji vSak po uplynuti desatého
dne ode dne, kdy byl nedoruceny a ulozeny piikaz ptripraven k vyzvednuti.

Mgr. Lenka Ferenz, v.r.
opravnénd ufedni osoba
oddéleni sankénich fizeni

Obdrzi: KH TEBIS s.r.0., se sidlem Kutna Hora, Puskinska 641, PSC 28401, ICO: 475 42 713



