C.j 11666-25/2024-ERU Dle rozdélovniku

Sp. Zn. OSR-11666/2024-ERU
Datum 14. kvétna 2026
ROZHODNUTiI

Energeticky regulaéni Gfad jako vécné pfislusny spravni organ podle § 18 zadkona &. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a 0 zméné nékterych
zakonli (energeticky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisi, a podle § 23b odst. 2 zakona
¢. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, ve znéni pozdéjsich pfedpisl, ve spoleéném spravnim fizeni
zahdjeném dne 24. zafi 2024 ve smyslu § 78 a § 88 odst. 1 zakona ¢&. 250/2016 Sb., o odpovédnosti
za piestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéj§ich pfedpisil, vedeném pod sp. zn. OSR-11666/2024-
ERU, s obvinénym z pfestupku, kterym je

spoleénost AZ Energies s.r.0.,
se sidlem Pardubicka 326, Chrudim IV, 537 01 Chrudim, ICO: 067 42 157,

prav. zast. Mgr. | Gz 2cvokatem ev. ¢. CAK [
se sidlem [N

ve véci podezieni ze spachani pokradujiciho pfestupku podie § 91 odst. 1 pism. c) energetického
zakona ve znéni G&inném do 31. prosince 2022, prestupku podle § 91 odst. 5 pism. d) energetického
zakona ve znéni Gdinném do 31. prosince 2021, pokradujiciho pfestupku podle § 24 odst. 1 pism. a)
zékona o ochrané spotfebitele ve znéni U¢inném do 21. kvétna 2024 a prestupku podle § 91 odst. 5
pism. e) energetického zakona ve znéni ucinném do 30. ¢ervna 2023, rozhod! takto:

. Obvinény z pfestupki, spoleénost AZ Energies s.r.o., se sidlem Pardubicka 326, Chrudim IV,
537 01 Chrudim, ICO: 067 42 157 (dale jen ,G&astnik fizeni*), se uznava vinnym ze spachani
pokraéujiciho prestupku podle § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického zakona, kterého se dopustil
tim, Zze jako drZitel licence €. 141834860 na obchod s elekifinou 2 diléimi atoky v rozporu
s § 11 odst. 1 pism. f) energetického zakona ve spojeni s § 15 vyhlasky €. 207/2021 Sb.,
o vyaétovani dodavek a souvisejicich sluZzeb v energetickych odvétvich, ve znéni G&inném
do 31. ervence 2024, neproved| fadné vyaétovani elektfiny do 15 dnl ode dne uskuteénéni
zdanitelného pInéni (den odedtu z méficino zafizeni), kdyz zakaznikovi panu [ NG

pro jeho odbérné misto EAN | NG

a. vystavil vyGétovani za dodavku elektfiny (darovy dokiad &. [ I za obdobi
od 5. listopadu 2021 do 7. ¢ervence 2022 az dne 1. srpna 2022, ackoliv mél povinnost
ho vystavit po zpfistupnéni odeétu z meficiho zafizeni (8. Cervence 2022), nejpozdéji
do dne 25. ¢ervence 2022,

vystavil  vyGétovani za  dodavku  elektiiny (daovy doklad & |
za obdobi od 8. Eervence 2022 do 15. listopadu 2022 az dne 3. ledna 2023, ackoliv mél povinnost ho
vystavit po zpfistupnéni ode¢tu z méficiho zafizeni (29. listopadu 2022), nejpozdéiji do dne 14. prosince
2022.

Il. Ugastnik fizeni se uznava vinnym ze spachani prestupku podle § 91 odst. 5 pism. d)
energetického zakona, kterého se dopustil tim, Ze jako drzite! licence €. 141834860 na obchod
s elektfinou pfi provadéni Ukonl nezbytnych k uskuteénéni zmény dodavatele elektfiny uved!
dne 18. fijna 2021 v rozporu s § 30 odst. 2 pism. n) energetického zakona nepravdivou informaci
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Vi

v informaénim systému operatora trhu spoleénosti OTE, a.s., ICO: 264 63 318 (dale jen

,OTE, as’), 2¢ ma se zakaznikem |GG odcné  misto
EAN I .-avicnou smiouvu o sdruzenych sluzbach dodavky elektiiny,
pfestoZe smiouvu s timto zakaznikem uzavienou nemél.

Ugastnik Fizeni se uznava vinnym ze spachani pokracujiciho prestupku podie § 24 odst. 1
pism. a) zdkona o ochrané spotfebitele, kterého se mél Gc¢astnik Fizeni dopustit tim, Ze jako
prodavajici 3 diléimi atoky uzil v rozporu s § 4 odst. 4 zakona o ochrané spotiebitele ve spojeni
s § 4 odst. 3 véty druhé zakona o ochrané spotfebitele ve spojeni s pism. f) pfilohy &. 2 k zakonu
o ochrané spotfebitele agresivni obchodni praktiku, nebot’ po spotfebiteli — zakaznikovi || NG
I o> adoval, pres absenci uzaviené smlouvy o sdruzenych sluzbach dodavky elektfiny:

a. za obdobi od 3. listopadu 2021 do 15. prosince 2021 platbu za sdruzené sluzby dodavky
elektfiny, které mu G&astnik fizeni dodal, i pfes to, Ze si je od n&j spotiebitel neobjednal,
a to prostfednictvim faktury (dafiového dokladu) &. h vystavené
dne 25. srpna 2022, s nedoplatkem ve vysi [ ¢,

b. za obdobi od 31. prosince 2022 do 31. kvétna 2023 platbu za sdruZzené sluzby dodavky
elektfiny, které mu Gcastnik fizeni dodal, i pfes to, Ze si je od né&j spotiebitel neobjednal,
a to prostfednictvim faktury (dafiového dokladu) &. h vystavené
dne 13. gervna 2023, s nedoplatkem ve vysi [ ¢,

c. za obdobi od 1. &ervna 2023 do 14. prosince 2023 platbu za sdruzené sluzby dodavky
elektfiny, které mu (€astnik fizeni dodal, i pfes to, Ze si je od néj spotiebitel neobjednal,
a to prostfednictvim faktury (daflového dokladu) &. h vystavené
dne 15. ledna 2024, s nedoplatkem ve vysi - K&.

Ugastnik fizeni se uznava vinnym ze spachani prestupku podle § 91 odst. 5 pism. e)
energetického zakona, kterého se dopustil tim, Ze jako drzitel licence ¢. 141834860 na obchod
s elektfinou v rozporu s § 30 odst. 1 pism. d) energetického zakona zadal dne 26. dubna 2023
provozovateli distribuéni soustavy pozadavek na preru$eni dodavky elektfiny, v disledku ¢ehoz
dne 9. kvétna 2023 byla pferu$ena dodavka elektfiny do odb&rného mista zakaznika [
B piestoze v odb&rném misté nedochazelo k neopravnénému odbéru elekifiny.

Podle § 43 odst. 2 zakona o odpovédnosti za pifestupky spravni organ upousti od uloZeni
spravniho trestu za spachani pokracujiciho prestupku podle § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického
zakona, pfestupku podle § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona, pokra¢ujiciho prestupku
podle § 24 odst. 1 pism. a) zakona o ochrané spotfebitele a pfestupku podle § 91 odst. 5 pism. e)
energetického zakona.

Podle § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky ve spojeni s § 79 odst. 5 spravniho fadu
a § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajl a uslého vydélku, které spravni
organ hradi jinym osobam, a o vysi pausaini ¢astky nakladl fizeni, ve znéni pozdéjsich predpis,
se UCastniku fizeni uklada povinnost uhradit naklady fizeni ve vysi pausalni ¢astky

2 500 K¢ (slovy: dva tisice pét set korun eskych).

Néaklady fizeni jsou splatné do 30 dnli od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na (éet Celniho
Gfadu v Liberci vedeny u Ceské narodni banky, &. 4. 3754-7727461/0710, variabilni symbol — ICO
Ucastnika fizeni.
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Odivodnéni
L Zjisténi predchazejici spravnimu Fizeni

[11 Vramci Setfeni Energetického regula¢niho (fadu (dale jen ,spravni organ®) provedeného
pod sp. zn. 156737/2022-ERU bylo zji$téno, Zze se ucastnik fizeni mohl dopustit jako drzitel licence
€. 141834860 na obchod s elektfinou ve dvou pfipadech poruseni povinnosti uvedené v § 11 odst. 1
pism. f) energetického zdkona, ve spojeni s § 15 vyhlasky o vylctovani dodavek elekifiny,
kdyz neproved| zakaznikovi panu | (d3e jen ,zakaznik I*) fadné vyUdtovani elektfiny
do 15 dnll ode dne uskute¢néni zdanitelného pinéni (den odec¢tu z méficiho zafizeni).

[2] Vramci Setfeni vedeného pod sp. zn. 16311/2023-ERU, bylo zji§téno, Ze se uUcastnik fizeni
jako drzitel licence ¢. 141834860 na obchod s elektfinou mohl dopustit porudeni § 30 odst. 2 pism. n)
energetického zakona, kdyz pfi provadéni ukonl nezbytnych k uskuteénéni zmény dodavatele elektfiny
uved| nepravdivou informaci v informac¢nim systému operatora trhu, dale ve tfech pfipadech pouzil
v rozporu s § 4 odst. 4 zakona o ochrané spotiebitele ve spojeni s § 4 odst. 3 véty druhé zakona
o ochrané spotfebitele a ve spojeni s pism. f) pfilohy ¢. 2 k zdkonu o ochrané spotfebitele agresivni
obchodni praktiku, nebot po spotebiteli — zakaznikovi [ |G (d3e jen ,zakaznik 1)
poZadoval, pfes absenci uzaviené smlouvy o sdruzenych sluzbach dodavky elektfiny Ghradu tfi faktur,
a také zadal neopravnéné provozovateli distribuéni soustavy poZzadavek na pferuseni dodavky elektiiny
do odbérného mista zakaznika Il v rozporu s § 30 odst. 1 pism. d) energetického zakona.

1. Prabéh spravniho fizeni

[38] Spravni organ viozil zaznamy o vioZeni ze dne 20. zafi 2024, ¢. j. 11666-2/2024-ERU a ¢&. . 11666-
3/2024-ERU, podnétové spisy do spravniho spisu sp. zn. OSR-11666/2024-ERU.

[4] Po vyhodnoceni vSech zjisténych skutecnosti zahajil spravni organ podle § 78 a § 88 odst. 1
zékona o odpovédnosti za prestupky v navaznosti na § 46 spravniho fadu s Géastnikem Fizeni spravni
fizeni vedené pod sp. zn. OSR-11666/2024-ERU z moci ufedni. Oznameni o zahajeni spravniho fizeni,
€. j. 11666-4/2024-ERU, ze dne 30. zafi 2024 (dale jen ,0znameni o zahajeni Fizeni") bylo doru¢eno
Uéastnikovi fizeni dne 30. zafi 2024. V ramci oznameni o zahajeni spravniho Fizeni byl U¢astnik fizeni
sougasné pouden o pravu podat navrhy na doplnéni fizeni ve smyslu § 36 spravniho fadu a o moznosti
poZadat o nafizeni Gstniho jednani ve smyslu § 80 odst. 2 zakona o odpovédnosti za prestupky, je-li to
nezbytné k uplatnéni jeho prav.

[5] Dne 14. fijna 2024 obdrZel spravni organ zadost o zaslani kopie spisu, které bylo vyhovéno
pfipisem ze dne 18. fijna 2024 (£. j. 11666-6/2024-ERU) a ze dne 15. listopadu 2024 (¢. j. 11666-7/2024-
ERU) zaslanim kopie spisu na CD.

[6] Dne 28.ledna 2025 bylo spravnimu organu doru¢eno vyjadieni u¢astnika fizeni, ¢. j. 11666-9/2024-
ERU, na které reagoval spravni organ svou vyzvou ze dne 20. bifezna 2025, &. j. 11666-10/2024-ERU,
ve které poZ2adal o sdéleni informaci a dolozeni dokumentll tykajici se zakaznika II.

[71 Spravni organ rovn&z vyzval spole¢nost | I CO. T /- ou
ze dne 1. dubna 2025, €. j. 11666-11/2024-ERU, ke sdéleni zplisobu postoupeni smluv zakaznika |
a zakaznika H a dolozeni relevantnich dokumenta.

[8] Dne 2. dubna 2025 obdrzel spravni organ vyjadfeni k véci od spole¢nosti | EGTGTNGEG
(€. j. 11666-12/2024-ERU) a dne 3. dubna 2025 vyjadreni G¢astnika Fizeni (&. j. 11666-13/2024-ERU).

[9] Pro zjisténi skutkového stavu pozadal spravni organ 2adosti zebdhe 8. dubna 2025, ¢. j. 11666-
15/2024-ERU ve spojeni s €. j. 11666-17/2024-ERU zakaznika Il o informaci, zda mu spole¢nost
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B o-namila zménu svych vieobecnych obchodnich podminek a také zda mu bylo
sdéleno, Ze jeho smlouva byla postoupena na spoleénost AZ Energies s.r.o., kdy uvedené mélo byt
u€inéno emailem, ktery byl k dané Zadosti spravniho organu pfilozen.

[10] Dne 24. dubna 2025 obdrzel spravni organ odpovéd pravniho zastupce zakaznika Il (€. j. 11666-
18/2024-ERU), v niZ je uvedeno, ze predmétny email od spoleénosti ||} ] I o postoupeni jeho
smlouvy na tc¢astnika fizeni zakaznik Il neobdrzel.

[11] Z vefejného rejstfiku spravni organ zjistil, Ze dne 4. prosince 2025 byl prohlasen Gpadek G¢astnika
fizeni a insolvenénim spravcem byla jmenovana CLMZ Insolvence v.o.s., ICO: 083 273 78, a proto
zaslal spravni organ insolvenénimu sprévci (c¢astnika fizeni vyrozumeéni o moznosti vyjadrit se a dolozit
majetkové pomeéry ze dne 7. ledna 2026, €. j. 11666-19/2024-ERU, které bylo insolvenénimu spravci
U€astnika fizeni doru¢eno dne 7. ledna 2026. Spravni organ Géastnika fizeni vyrozumél v souladu
s § 36 odst. 3 spravniho fadu o moZnosti vyjadit se pfed vydanim rozhodnuti k podkiadm rozhodnuti
a o mozZnosti dolozit majetkové poméry. Nasledné zaslal spravni organ vyrozuméni o moznosti
vyjadfit se a dolozit majetkové poméry také nové jmenovanému insolvenénimu spravci pfipisem
ze dne 9. Unora 2026, &. j. 11666-20/2024-ERU, a to Ing. | GG

[12] Dne 23. bfezna 2026, vyrozumé&l v souladu s § 36 odst. 3 spravniho fadu sprévni organ také
pravniho zastupce aéastnika fizeni Mor. | IIEIIEEEEEE =cvokata, pripisem &. j. 11666-21/2024-
ERU, o mozZnosti vyjadfit se pfed vydanim rozhodnuti k podkladiim rozhodnuti a 0 moznosti doloZit
majetkové pomeéry.

[13] Uastnik Fizeni a ani insolven&ni spravce se nijak k vedenému spravnimu fizeni jiz dale nevyjadfili.

[14] Spravni organ s ohledem na pribéh spravniho fizeni a v souladu s § 3 spravniho fadu dospél

“k zaveéru, ze veskeré podklady, které mél k dispozici pro vedeni spravniho fizeni a nasledné vydani
tohoto rozhodnuti, jsou UpIné a dostacujici pro zjisténi stavu véci, o némz nejsou dilvodné pochybnosti,
a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho Ukonu s pozadavky uvedenymi v § 2 spravniho Fadu.
Spravni organ proto pristoupil k vydani tohoto rozhodnuti.

lil. Pouzita pravni aprava

[15] Podle &lanku 40 odst. 6 Listiny zakladnich prav a svobod se trestnost ¢inu posuzuje a trest se
uklada podle zakona tcinného v dobé, kdy byl ¢in spachan. Pozdé&j$iho zakona se pouZije, jestlize je to
pro pachatele pfiznivé;jsi.

[16] Podle § 2 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky se odpovédnost za pfestupek posuzuje
podle zakona déinného v dobé spa’chéni prestupku; podle pozdéjéiho zakona se posuzuje jen tehdy,
pachatell Ize ulozit vZdy jen takovy druh spravmho trestu, ktery dovoluje ulozit zakon G¢inny v dobé, kdy
se o pfestupku rozhoduje.

[17] Ve smyslu § 5 zakona o odpovédnosti za pfestupky se prestupkem rozumi spoleensky skodlivy
protipravni &in, ktery je v zakoné za pfestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené
zakonem, nejde-li o trestny &in.

[18] Z hlediska posouzeni odpovédnosti u€astnika fizeni za vytykané jednani a uloZeni spravniho trestu
jsou rozhodnymi pravnimi Upravami zakon o odpovédnosti za pfestupky, energeticky zakon a zakon
o ochrané spotfebitele.
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[19] Zakon o odpovédnosti za pfestupky byl naposledy novelizovan s Géinnosti od 1. &ervence 2025,
energeticky zakon byl naposledy novelizovan s Géinnosti od 1. ledna 2026 a zakon o ochrané
spotfebitele byl naposledy novelizovan s ucinnosti od 20. srpna 2025.

[20] S ohledem na § 2 odst. 1 a odst. 6 zakona o odpovédnosti za pfestupky proto spravni organ
porovnal vSechna relevantni ustanoveni zakona o odpovédnosti za pfestupky, energetického zakona
a zakona o ochrané spotfebitele a jejich novelizovana znéni, a dospél k zavéru, Ze zlstala zachovana,
jak obsahova totoZznost konkrétnich zakonem stanovenych povinnosti, které jsou relevantni pro pravni
hodnoceni jednani U¢astnika fizeni, tak téZ jejich trestnost z hlediska podfazeni poruseni pravni
povinnosti pod kategorii prestupku. Nové je [h(ta pro vystaveni vyGétovani uvedena od 1. ledna 2024
pfimo v energetickém zakoné v § 11 odst. 10, kdy nedos$lo ke zmé&né stanovené povinnosti. Ustanoveni
§ 11 odst. 10 energetického zakona uvadi, Zze drZitele licence na vyrobu elektfiny, obchod s elektfinou,
vyrobu plynu nebo obchod s plynem je povinen poskytnout vyGétovani nejpozdéiji do 15 dnl od obdrzeni
Udaji pro vyuctovani dodavky elektfiny nebo plynu za zuétovaci obdobi. Plvodni pravni Uprava
stanovovala stejnou povinnost v poskytnuti vy(étovani v ramci § 11 odst. 1 pism. f) energetického
zakona ve spojeni s § 15 vyhladky o vyuétovani dodavek a souvisejicich sluzeb v energetickych
odvétvich ve znéni G¢inném do 31. ervence 2024, jako povinnost vyuctovat dodavku energii. Nova
pravni Uprava provedla konkretizaci ve smyslu poskytnuti vyGétovani, tedy provedeni vyhotoveni
dokladu o vyuétovani a jeho odeslani, pfedani nebo zpfistupnéni pfijemci plnéni (zakaznikovi).
S ohledem na uvedené neshledal spravni organ dlvod k pouziti zakona pozdéjsiho a postupoval
pfi posuzovani odpovédnosti Uastnika fizeni za vytykana jednani i pfi ukiddani sankce podle pravni
Upravy téinné v dobé, kdy byla spachana, jelikoZ zlstala zachovana obsahova shoda dané povinnosti.

IV. Popis skutkového stavu a pravni hodnoceni

[21] Ugastnik Fizeni je drzitelem licence &. 141834860 s predmétem podnikani obchod s elektfinou
s datem zahajeni vykonu licencované &innosti dne 15. bfezna 2018. '

V.1 . odbérmé misto EAN [ (zikaznik 1)
Obecny pravni ramec

[22] Prestupku podle § 91 odst. 1 pism. c¢) energetického zakona se dopusti drzitel licence tim,
ze nespini nékterou z povinnosti podie § 11 odst. 1 aZ odst. 4 nebo odst. 9 nebo § 11a odst. 8
a odst. 10 energetického zakona.

[23] Podie § 11 odst. 1 pism. f) energetického zékona je drzitel licence povinen bezplatné vylétovavat
dodavku elektfiny, plynu, tepelné energie, souvisejici sluzbu v elektroenergetice a souvisejici sluzbu
v plynarenstvi a poskytnutou flexibilitu a poskytovat bezplatné informace o vyuctovani dodavek elektfiny
a souvisejicich sluzeb v elekiroenergetice a dodavek tepelné energie.

[24] Podle § 15 odst. 4 vyhlasky o vyuétovani dodavek a souvisejicich sluzeb v energetickych odvétvich
provede obchodnik s elektfinou nebo vyrobce elektfiny bezplatné mimoradné vyuctovani do 15 dnl
ode dne uskute¢néni zdanitelného pinéni.

Zjisténé skutecnosti a jejich pravni posouzeni — pfestupek podle § 91 odst. 1 pism. c)
energetického zakona

IO e 29. dubna 2017 uzaviela spole¢nost | G s parer I s(ouvu

o sdruzenych sluzbach dodavky elekttiny pro jeho odbérné misto EAN [ EEGTGTcTNINGEGNGEG
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[26] Dne 11. fijna 2021 uzaviela spole¢nost || I o¢astnikem Fizeni smlouvu o postoupeni
dodavatelskych smluv, diky ¢emuz zahajil G¢astnik fizeni do daného odbérného mista zakaznika |
dodavku elektfiny dne 5. listopadu 2021.

[27] V navaznosti na uskute¢nénou dodavku elektfiny vystavil Géastnik fizeni dne 1. srpna 2022
zékaznikovi | dafiovy doklad ¢ (d3le jen .doklad I), kterym byla zakaznikovi vyiétovana
spotfeba elektfiny za obdobi od 5. listopadu 2021 do 7. Cervence 2022 s nedoplatkem

ve vysi [ c.
[28] Provozovatel distribuéni soustavy zpfistupnil i¢astnikovi fizeni Udaje z méfeni spotifeby elekifiny
za obdobi od 5. listopadu 2021 do 7. Cervence 2022 potfebné k vyuétovani dodavky elekifiny

a souvisejicich sluzeb v systému operatora trhu dne 8. Cervence 2022. VyGétovani tak mél iastnik
fizeni vystavit nejpozdéji do 23. ervence 2022.

[29] Rozdil mezi skuteénym datem vystaveni dokladu | a¢astnikem Fizeni (1. srpna 2022) a poslednim
dnem Ihity 15 dnl pro vystaveni dokladu (23. ¢ervence 2022) ¢&ini 9 dna.

[30] V navaznosti na uskuteénénou dodavku elektfiny vystavil dale dne 3. ledna 2023 G€astnik Fizeni
zékaznikovi | dafiovy doklad ¢. | (d2le jen .doklad 1), za obdobi od 8. &ervence 2022
do 15. listopadu 2022, kterym byl vyfakturovan preplatek elektfiny ve vysi [l ¢.

[31] Provozovatel distribucni soustavy zpfistupnil G¢astnikovi fizeni daje z méreni spotieby elektriny
za obdobi od 8. ¢ervence 2022 do 15. listopadu 2022, potiebné k vyucétovani dodavky elektfiny
a souvisejicich sluzeb v systému operatora trhu dne 29. listopadu 2022. Vyuétovani tak mél ucastnik
fizeni vystavit nejpozdéji do 14. prosince 2022.

[32] Rozdil mezi skuteénym datem vystaveni dokladu Il u¢astnikem Fizeni (3. ledna 2023) a poslednim
dnem Ihdity 15 dnil pro vystaveni dokladu (14. prosince 2022) ¢ini 20 dn(.

Formalni a materialni stranka prestupku

{33] Spravni organ v ramci spravniho fizeni prokazal, ze u¢astnik fizeni svym jednanim porusil svou
povinnost vyuétovavat zakaznikovi | dodavku elektfiny, tj. povinnost uvedenou v § 11 odst. 1 pism. f)
energetického zakona, a timto svym jednanim naplnil formalni znaky pokracujiciho prestupku
podle § 91 odst. 1 pism. c) energetického zakona.

[34] K pravni kvalifikaci jednani GCastnika fizeni jako pokracujiciho prestupku spravni organ uvadi,
Ze na posouzeni odpovédnosti za prestupky se uzije definice obsazena v § 7 zakona o odpovédnosti
za piestupky, ve kterém se uvadi, Ze pokraovanim v pfestupku se rozumi takové jednani, jehoz
(i) jednotlivé dilGi Gtoky, (ii) vedené jednotnym zamérem, (iii) napliuji skutkovou podstatu stejného
prestupku, (iv) jsou spojeny stejnym nebo podobnym zplisobem provedeni, blizkou souvislosti asovou
a souvislosti v pfedmétu utoku. Spravni organ konstatuje, ze v8echny podminky pokracovani
v pfestupku podle § 91 odst. 1 pism. c) energetického zakona ma za kumulativné spinéné,
kdyz (i) Gcastnik fizeni se jednani dopustil 2 dil¢imi Gtoky (skutky) spocivajicimi ve vystaveni vylétovani
za sluzby s urditym éasovym odstupem, (ii) tyto diléi Utoky byly vedeny jednotnym zamérem (neprovést
vylaétovani ve stanovené Ihité), (iii) diléi utoky naplfiuji stejnou skutkovou podstatu prestupku,
tj. pfestupku podle § 91 odst. 1 pism. c) energetického zakona, (iv) dili Gtoky byly provedeny stejnym
zplsobem, tj. u¢astnik fizeni porusil povinnost vyuétovat dodavku elektfiny ve stanovené Ih{té tim,
Z2e dodavku dané komodity dvakrat vyucétoval zakaznikovi | aZz po stanovené IhGté, a jsou spojeny
blizkou souvislosti ¢asovou (blizky ¢asovy rozestup mezi diléimi Utoky), a v pfedmétu utoku (vUCi
vefejnému zajmu na ochrané prava zakaznika a jeho informovanosti o dodavkach energii).
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[35] Spravni organ ma na zakladé vyse uvedeného za prokazané, Ze jednanim Ugastnika fizeni byla
naplnéna formaini stranka pokracujiciho pfestupku podle § 91 odst. 1 pism. c) energetického zakona,
kdyZ u€astnik fizeni ve dvou pfipadech, po zpfistupnéni Gdaju v systému operatora trhu v rozporu
s § 11 odst. 1 pism. f) energetického zakona nevyuétoval zakaznikovi | dodavku elektiiny ve lhité
stanovené vyhlaskou o vyaétovani. Spravni organ se nicméné musel zabyvat také materiaini strankou
uvedeného piestupku.

[36] Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. kvétna 2007, €. j. 8 As 17/2007-135, vyplyva,
Ze pro trestnost jednani musi byt napinéna i materialni stranka deliktu (pfestupku). Upravuji-li zasady
soudniho trestani situaci, v niz formalné trestny skutek nelze povazovat za trestny &in, je-li jeho
spoleCenska Skodlivost niz8i nez nepatrna, musi obdobna pravidla platit i pro spravni delikty (pfestupky).
Podstatou prestupkll je postih za jednani v rozporu s pravem. K jeho trestnosti véak nepostaduje,
Ze jednani po formalni strance vykazuje znaky skutkové podstaty pfestupku, pokud zarover neni
jednanim spole¢ensky $kodlivym. Jinymi slovy, aby mohio byt urité protipravni jednani kvalifikovano
jako prestupek, musi byt kromé formalnich znak(l delikiniho jednani napinéna i materialni stranka
pfestupku a jednani musi vykazovat uréitou miru spoleéenské $kodlivosti ve vztahu k poru$ené
povinnosti stanovené zakonem na ochranu odpovidajicich hodnot. VZdy je proto tfeba zkoumat, jaky
zajem spolec¢nosti je porusenym ustanovenim chranén, zda byl posuzovanym jednanim porusen,
popf. v jaké intenzité se tak stalo. V této souvislosti se spravni organ zabyval také otazkou napinéni
materiaini stranky vytykaného pfestupku.

[37] Z hlediska materialni stranky pfestupku je tfeba zejména vychézét ze skute€nosti, Ze kazda
skutkova podstata prestupku implicitné zakotvuje obecnou miru spoleéenské $kodlivosti nezadouciho
jednani. V opa¢ném pfipadé by ostatné zakonodarce poruseni pravnich norem nesankcionoval jako
pfestupek.

[38] K posouzeni spoletenské $kodlivosti spravni ofgén uvadi, Ze pravo zakaznika na vyuctovani
dodavky elektfiny &i plynu, tedy seznameni se se skute¢nou spotiebou a cenou dodavky lze povaZovat
za jedno stéZejnich prav zadkaznika souvisejicich s dodavkou dané komodity. Vyplyva to jiz
ze samotného obsahu pravniho vztahu mezi dodavatelem a zakaznikem, kdy dodavatel zaijistuje
zakaznikovi dodavku energii a zakaznik je povinen za tuto dodavku uhradit dohodnutou cenu. Nelze
tedy akceptovat situaci, kdy dodavatel pfijima od zakaznika zalohy na dodavanou komoditu, aniz by mu
tuto dodavku Fadné vyGétoval poté, co mu byly v systému operatora trhu zpfistupnény (daje z méfeni
spotieby elektfiny.

[39] V daném pfipadé spravni organ shledava konkrétni spole¢enskou $kodlivost v tom, Ze dany
zakaznik | G€astnika Fizeni nemél po zpiistupnéni (dajl o spotiebé& v systému operatora trhu moznost
seznamit 'se se skute€nou cenou a spotfebou za dodavku elektfiny, tudiz byl v nejistoté ohledné
vyGétovani dodavky elektfiny (pfipadného nedoplatku &i preplatku).

[40] Takové jednani podle nazoru spravniho organu zcela jisté poskozuje zajem spoleénosti na fadném
fungovani trhu s energiemi. Spravni organ ma za to, Ze je posuzované jednani G¢astnika fizeni §kodlivé,
nebot v rdmci posuzovaného pokracujiciho prestupku se dopustil pfedmétného jednani viéi stejnému
zakaznikovi |, a to ve dvou po sobé nasledujicich obdobich. Byt se jednalo o kratkodobé prodleni
s vystavenim vyuctovani (9 dni a 20 dni), nelze akceptovat opakovanost daného jednani viéi stejnému
zakaznikovi.

[41] S ohledem na vySe uvedené tak spravni organ uzavira, Ze jednani (&astnika fizeni v(&i
zakaznikovi | dosahuje vy$8i miry spole¢enské $kodlivosti ve vztahu k poru$ené povinnosti, nez je mira
niZzsi nez nepatrna, a proto je nutné konstatovat, Ze je napln&na také materialni stranka pokraéujiciho
prestupku podle § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického zakona.
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iv.i. . cdbérné misto EAN GG (zikaznik 1)

Skutkovy stav

[42] Dne 13. listopadu 2019 uzaviela spolecnost || I s panen
smiouvu o sdruzenych sluzbach dodavky elektfiny pro jeho odbérné misto EAp

(ddle jen ,Smlouva“). Souéasti Smlouvy byly i obchodni podminky spol i
ze dne 29. bfezna 2018 (dale jen ,plvodni obchodni podminky").

[43] Dne 8. ledna 2020 zahajila spole¢nost [ dodavku do odbérného mista zakaznika Il.

[44] Ve Smlouvé je uvedeno, Ze ,Smlouva se uzavira dle platnych Obchodnich podminek dodavatele
do 14. prosince 2021." Pivodni obchodni podminky, na které je odkazovano ve smlouvé uvadi v bodé
11.2,, ze ,Smluvni strany se dohodly, Ze Dodavatel ma pravo OP jednostranné zménit. Zamér zménit
OP se dodavatel zavazuje vefejné oznamit, a to ve thiité nejpozdéji 2 mésice pfedem. Nové OP budou
v téZe Ihiité také k dispozici v kontaktnich mistech dodavatele nebo na vyzadani zasilany napf. postou
nebo e-mailem.” Pfedmétné obchodni podminky neobsahovaly bod 11. 9.

[45] Dne 24. zaFi 2021 doslo ze strany spoleénosti | ] ] ] ]l ke zméné obchodnich podminek
(dale jen ,nové obchodni podminky"), do kterych byly pfidany body 11.8. a 11.9. Bod 11.8. uvadi,
Ze ,Tyto OP byly vydany a jsou uéinné pocinaje dnem 31. fijna 2021.“A bod 11. 9. zni nasledovné:
.Zakaznik souhlasi s tim, Zze Dodavatel je opravnén postoupit Smlouvu na tfeti osobu.”

[46] Dne 11. fijna 2021 uzavrela spoleénost | s (castnikem fizeni smlouvu o postoupeni
dodavatelskych smluv (dale jen ,smlouva o.postoupeni*), ve znéni dodatku €. 1 ze dne 17. fijna 2021,
diky ¢emuZ zahdjil ucastnik fizeni do daného odbérného mista zakaznika |l dodavku elekitfiny
dne 3. listopadu 2021.

[47] Ve smlouvé o postoupeni je vbodé 4.2. uvedeno, Ze ,Strana postupujici prohlasuje,
Ze k postoupeni smluv je opravnéna vi¢i druhym smluvnim stranam - zakaznikim dle ¢l. 11.9
Obchodnich podminek spole¢nosti || <ter¢ jsou nedilnou sougasti postupovanych smiluv
a s kterymi byli zdkaznici seznameni a vyslovili s nimi souhlas.”

[48] Dne 18. fijna 2021 zadal uc¢astnik fizeni do portalu operatora trhu OTE, a.s. poZzadavek na zménu
dodavatele za jiného dodavatele pro odbérné misto zakaznika Il ke dni 3. listopadu 2021, kdy v tomto
pozadavku (workfow ID | uved, e se =zakaznikem |l uzaviel smlouvu
o sdruzenych sluzbach dodavky elektfiny.

[49]1 Dne 20. fijna 2021 zaslal U¢astnik fizeni zakaznikovi Il sdéleni o postoupeni jeho smlouvy a sdéleni
o zvy$eni ceny za dodavku od 20. listopadu 2021, a to souéasné s poucenim o moznosti odstoupeni
od smlouvy podle § 11a odst. 5 energetického zakona.

[50] Nasledné dne 27. ervence 2022 zaslal uéastnik fizeni zakaznikovi Il sdéleni o zvy3eni ceny
za dodavku elektfiny od 1. zafi 2022.

[51] Za sdruzené sluzby dodavky elektfiny, které ucastnik Fizeni dodal zakaznikovi |l, mu vystavil
dne 25. srpna 2022 fakturu (danovy doklad) S zr¢iici na nedoplatek ve vysi I K¢,
a to za obdobi od 3. listopadu 2021 do 15. prosince 2021.

[62] Za nasledujici obdobi vystavil Géastnik fizeni zakaznikovi Il dne 15. ledna 2023 vyuétovani
sdruzenych sluZzeb dodavky elektfiny za obdobi od 16. prosince 2021 do 30. prosince 2022 danovy
dokiad &. . icho? vysledkem byl nedoplatek ve vy3i [l K&. Nasledné vsak ugastnik

" tizeni vystavil zakaznikovi Il dobropis &. | IS na shodné zu&tovaci obdobi.
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[53] Zakaznik Il pfestal hradit U¢astnikovi fizeni zalohové platby od ledna 2023.

[54] Dne 26. dubna 2023 zadai G€astnik Fizni pozadavek u PDS na pferuseni dodavky elektfiny
do odbérného mista zakaznika Il k pozadovanému datu 5. kvétna 2023. Stejného dne poslal G¢astnik
fizeni zakaznikovi Il informaci o zadani poZzadavku na pferuseni dodavky elektfiny z divodu
nezaplaceni dluzné ¢astky ve vysi I <¢.

[55] Dne 3. kvétna 2023 =zaslal GCastnik Fizeni zakaznikovi || na zakladé jeho Zadosti
ze dne 2. kvétna 2023 rozpis dluzné ¢astky, ale nikoliv jiz pozadovanou kopii smiouvy.

[56] Dne 10. kvétna 2023 zadal Géastnik fizeni u PDS poZadavek na pozastaveni pferueni dodavky
elektfiny do odbé&rného mista zakaznika fl, jelikoZz zakaznik 1l dne 9. kvétna 2023 uhradil U¢astnikovi
fizeni &astku ve vysi [l K&. PDS ugastnikovi fizeni sdélil, ze preruseni dodavek jiz bylo realizovano.
Podle PDS neobdrzel Zadnou Zadost od (¢astnika fizeni na obnoveni dodavek.

[57] Dne 13. ¢gervna 2023 vystavil GCastnik fizeni zakaznikovi Il. fakturu (dafiovy doklad)
¢ I -2 obdobi od 31. prosince 2022 do 31. kv&tna 2023, zngjici na nedoplatek
ve vysi I Ké. VyGétovani bylo dne 22. Gervna 2023 zaslano zakaznikovi Il. Soutasné mu ugastnik
fizeni sdélil, necht' uhradi dluznou ¢astku nebo mu bude opét pferusena dodavka elektfiny, ackoliv ta
mu nejméné do 2. listopadu 2023 nebyla obnovena. Stejného dne zaslal G¢astnik fizeni zakaznikovi Il
opravenou vysi dluzné Castky se sdélenim, ze smiuvni zavazek trva do 14. prosince 2023.

[58] S ohledem na ukonceni smluvniho vztahu dale vystavil dne 15. ledna 2024* Ucastnik Fizeni
zékaznikovi Il fakturu (dafiovy doklad) &. | za sdruzené sluzby dodavky elektfiny,
a to za obdobi od 1. &ervna 2023 do 14. prosince 2023, s nedoplatkem ve vysi [ ¢.

IV.IL L. Skutek uvedeny ve vyroku ll. — § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona
Obecny pravni ramec

[69] Prestupku ve smysiu § 91 odst. § pism. d) energetického zékona se drzitei licence na obchod
s elektfinou dopusti tim, Ze poru$i nékterou z povinnosti uvedenych v § 30 odst. 2 energetického
zakona.

[60] Podie § 30 odst. 2 pism. n) energetického zakona je obchodnik s elektfinou povinen pfi provadéni
ukonll nezbytnych k uskute¢néni volby nebo zmény dodavatele elektfiny uvadét pravdivé a Uplné
informace a na zadost Energetického regulaéniho Gfadu predlozit Gdaje a podklady slouZici k jejich
ovéfeni (v ramci tohoto spravniho fizeni se pak spravni organ zaméfil na povinnost obchodnika
s elektfinou uvadét pravdivé informace pfi provadéni Gkonl nezbytnych k uskuteénéni zmény
dodavatele elektfiny). ‘

[61] Postup pfi zmé&né dodavatele elektfiny upravovala vyhlaska ¢. 408/2015 Sb., o pravidlech trhu
s elektfinou, ve znéni u¢inném do 16. ledna 2024.

[62] Podminkou pro podani zadosti o zménu dodavatele je podle § 33 odst. 1 vyhlasky o pravidlech trhu
s elektfinou, smlouva o dodavce elektfiny nebo smlouva o sdruzenych sluzbach dodavky elektfiny
uzaviena mezi Géastnikem trhu s elektfinou a novym dodavatelem.

[63] Podie § 11a odst. 1 energetického zakona ve znéni G¢inném do 31. prosince 2021 je povinen drzitel
licence na vyrobu elektfiny, vyrobu plynu, obchod s elektfinou nebo obchod s plynem uvefejiiovat
zpusobem umozniujicim dalkovy pfistup uplatiiované podminky dodavek plynu a ceny za dodavku plynu
pro domacnosti a podnikajici fyzické osoby s ro¢ni spotiebou piynu do 630 MWh, podminky dodavek
elektfiny a ceny za dodavku elektfiny pro domacnosti nebo podnikajici fyzické osoby odebirajici
elektfinu z hladiny nizkého napéti. Zvy$eni cen za dodavku elektfiny nebo plynu nebo zmény jinych
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podminek dodavek elektfiny nebo plynu je drzitel licence povinen uverejnit a oznamit svym zakaznikiim
zplUsobem sjednanym ve smlouveé nejpozdéji tficaty den pfede dnem jejich Gginnosti. Pokud neni zplsob
oznameni ve smlouvé sjednan, drZitel licence oznami zakaznikovi zvy$eni cen za dodavku elektfiny
nebo plynu nebo zmény jinych podminek dodavek elektfiny nebo plynu prokazatelnym zplisobem.

[64] Podle § 1752 odst. 1 zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve zné&ni pozdéjsich predpist (dale
jen ,NOZ"), Ize &ast obsahu smlouvy uréit odkazem na obchodni podminky, které navrhovatel pfipoji
k nabidce nebo které jsou stranam znamy. Odchylna ujednani ve smlouvé maji pfed znénim obchodnich
podminek prednost.

[65] Podle § 1752 odst. 1 NOZ, uzavira-li strana v b&zném obchodnim styku s vé&tSim po&tem osob
smlouvy zavazujici dlouhodobé k op&tovnym pinénim stejného druhu s odkazem na obchodni podminky
a vyplyva-li z povahy zavazku jiz pfi jednani o uzavieni smlouvy rozumna potieba jejich pozdéjsi zmény,
Ize si ujednat, Ze strana muze obchodni podminky v pfiméfeném rozsahu zménit. Ujednani je platné,
pokud bylo pfedem alespori ujednéno, jak se zména druhé strané oznami a pokud se této strané zaloZi
pravo zmény odmitnout a zavazek z tohoto dlivodu vypovédét ve vypovédni dobé dostatené
k obstarani obdobnych pinéni od jiného dodavatele; nepfihlizi se véak k ujednani, kieré s takovou
vypovédi spojuje zviastni povinnost zatéZujici vypovidajici stranu. Podle § 1752 odst. 2 NOZ nebyl-li
ujednan rozsah zmén obchodnich podminek, nepfihlizi se ke zménam vyvolanym takovou zménou
okolnosti, kterou jiz pii uzavieni smlouvy strana odkazujici na obchodni podminky musela pfedpokladat,
ani ke zménam vyvolanym zménou jejich osobnich nebo majetkovych pomérd.

[66] Podle § 1753 NOZ je neudinné ustanoveni obchodnich podminek, které druha strana nemohla
rozumné ocekavat, nepfijala-li je tato strana vyslovné; k opaénému ujednani se nepfihlizi. Zda se jedna
o takové ustanoveni, se posoudi nejen vzhledem k jeho obsahu, ale i ke zplsobu jeho vyjadfeni.

Pravni hodnoceni postoupeni Smlouvy zakaznika Il

[67] Pro posouzeni jednani tykajici se zakaznika Il je zasadni posouzeni toho, zda na G&astnika fizeni
platné pfesla Smiouva plvodné uzaviena mezi spoleénosti || ]I 2 zakaznikem I1.

[68] Ve spravnim fizeni bylo zjiténo a prokazano, ze spoleénost [ G uzavica
dne 13. listopadu 2019 Smiouvu se zakaznikem Il.

[69] Nasiedné doslo k postoupeni pfedmétné Smlouvy zakaznika Il na Uéastnika fizeni, a to na zékladé
smiouvy o postoupeni, ve které bylo uvedeno ujisténi spole¢nosti [ IEGGEGzNGE smérem
k Ugastnikovi fizeni v bodé 4.2. smlouvy o postoupeni, Ze je spole¢nost | NN opravnéna
na zékladé ¢&l. 11.9 Obchodnich podminek postoupit pfedmétné smiouvy, tedy i Smlouvu zakaznika Il.

[70] V bodé 1.2. smlouvy o postoupeni je uvedeno, Ze pfedmétem postoupeni jsou smlouvy se
zakazniky podle pfilohy €. 1 a podle bodu 1.4. smlouvy o postoupeni se postupuiji také prava
a povinnosti, které se vaZou k postoupenym smlouvam. Podle bodu 5.2. smlouvy o postoupeni mélo
dojit k protokolarnimu predani veskerych dokumentl, podkladd a informaci, které souvise;ji
s postoupenim.

[71] Z uvedeného je zFejmé, Zze UCastnik Fizeni byl ve smiouvé o postoupeni uji§tén, Ze na n&j mlze
spolecnost | pievést své smiouvy se zakazniky, ale soudasné je ze smlouvy
o postoupeni patrné, Ze (&astnik fizeni vstoupil do prav a povinnosti spole&nosti [ ENEGzNG <tcré
vyplyvaly ze smiuv uzavienych se zakazniky. Je tak zfejmé, ze Ugastnikovi fizeni musel byt znam jejich
obsah, jakoZ i prava a povinnosti z nich vyplyvajici, kdy obchodni podminky spole¢nosti

byly jejich nedilnou souc¢asti.
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[72] Z pavodnich obchodnich podminek spoleénosti || vyp'yva, ze pro Gginnost zmény
pUvodnich obchodnich podminek bylo nutné, aby jejich nové znéni bylo minimainé vefejné vyvéseno
dva mésice, coZ se s ohledem na to, Ze zménéné obchodni podminky byly vydany dne 24. zafi 2021
a uacinnosti nabyly dne 31. fijna 2021, nebylo dodrzeno. Pokud nebylo uvedené spin&no, coz
jednoznaéné z téchto novych obchodnich podminek vyplyva, bez ohledu na to, zda vilbec jejich zména
byla vefejn& vyvé&3ena nebo nikoliv, nemohla byt dodrzena minimalni IhGta dvou mésicl, po kterou mély
byt zvefejnény.

[73] Podle § 11a energetického zakona ve znéni U¢inném do 31. prosince 2021 bylo nutné pro zménu
obchodnich podminek vhéi zakaznikiim uvefejnit zménu zplisobem sjednanym ve smlouvé nejpozdéji
30 dnl pfed jeji G€innosti. Uvedena zakonna podminka byla sice spinéna, kdy Ihiita mezi vydanim
a Ginnosti obchodnich podminek byla vice nez 30 dntl, ale predmétné ustanoveni pfedpoklada zplisob
sjednany ve smlouvé a sou¢asné stanovi minimalni Ih(tu pro uvefejnéni podminek pfed jejich ucinnosti,
neni tak vylouéeno, Ze obchodni podminky stanovi delsi thitu, jak tomu bylo v tomto piipadé.

[74] Vzhledem k datu vydani novych obchodnich podminek a jejich Géinnosti nebyla a nemohla byt
smluvné dohodnutd doba 2 mésicli dodrZzena, a proto nelze povaZovat takovou zménu obchodnich
podminek spole¢nosti || ]l z2 (cinnou vigi zakaznikovi Il. Novymi obchodnimi podminkami
tak nemonhl byt platné nahrazen souhias zakaznika Il s postoupenim jeho Smlouvy na U¢astnika Fizeni.
Zakaznikovi Il ke dni podpisu Smlouvy nebyl znam takovy obsah obchodnich podminek a takovou
zménu pavodnich obchodnich podminek v jeho neprospéch nemohl dilvodné oekavat.

[75] Z § 1752 NOZ vyplyva, Ze obchodni podminky jsou nedilnou sougasti a sou¢asné musi byt
pro jejich zmé&nu spinény stanovené predpokiady, coz v daném pfipadé spinéno nebylo, jelikoZ nebyla
dodrzena |hita pro jejich vefejné vyvéseni, jelikoz mezi vydanim novych obchodnich podminek
(dne 24. zafi 2021) a ucinnosti novych obchodnich podminek (dne 31. Fijna 2021) byla krats$i Ihita
nez 2 mésice.

[76] Nadto v novych obchodnich podminkach se objevil nové bod 11.9., ktery nemohl zakaznik Il ke dni
podpisu Smlouvy rozumné pfedkladat, ktery sou¢asné mél nahradit jeho souhlas s postoupenim jeho
Smlouvy na Géastnika fizeni. Timto postupem do$lo k tomu, Zze zakaznikem Il ani nemé&! moznost se
k takovému postoupeni své Smlouvy néjak vyjadfit, potaZmo mu nebyla dana mozZnost se s takovou
zménou obchodnika elektfiny seznamit pfed G&innosti smlouvy o postoupeni. Ataké s ohledem na znéni
pavodnich obchodnich podminek nemohl zakaznik Il predpokladat postoupeni jeho smlouvy na dal§iho
dodavatele bez jeho souhlasu, kdyz plvodni obchodni podminky takovy bod neobsahovaly.

[77] Pfekvapiva ujednani jsou takova ujednani, kterd béZny spotiebitel ve smluvnim zavazku
s podnikatelem neofekava, anebo pokud je sjednana mozZnost jednostranné zmény smiuvnich
povinnosti, nejsou dodrzeny podminky pro jejich jednostrannou zménu (nedojde k fadnému oznameni
zmény vi¢i zakaznikovi, neni dodrzena l|hita nebo se jedna o povinnost, se kterou by zakaznik
nevyslovil souhlas).

[78] Z pohledu zakaznika Il jako primérného spotiebitele se tak jednalo jednoznatné o prekvapivé
ujednani podle § 1753 NOZ v jeho neprospéch, které je vici nému pak neuéinné, jelikoz s nim nemohl
vyslovit souhlas a v€as podat vypovéd z takového smluvniho zavazku.

[79] Nadto pfevedenim odbé&rného mista zakaznika 1l, potaZmo jeho smlouvy, ze spole¢nosti

na U¢astnika fizeni pro n&j nebylo vyhodné, protoze doslo k navy$eni ceny elektfiny,
se kterym nesouhlasil, a proto nasledné pfestal hradit G¢astnikovi fizeni zalohy na dodavku elektfiny,
coz ve svém kone¢ném dlsledku vedio k pferuseni dodavky elektrické energie zakaznikovi Il.
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Zjisténé skutecnosti a pravni posouzeni pfestupku

[80] Ukastnik fizeni v navaznosti na uzavienou smiouvu o postoupeni se spole¢nosti ||| GGzNEG
zadal dne 18. fijna 2021 pozadavek na zménu dodavatele u zakaznika II.

[81] Podle v § 33 odst. 1 vyhlaska o pravidlech trhu s elektfinou stanovuje je podminkou pro podani
Zadosti o zménu dodavatele je smlouva o dodavce elektfiny nebo smlouva o sdruzenych sluzbach
dodavky elektfiny uzaviena mezi u¢astnikem trhu s elektfinou a novym dodavatelem.

[82] Predpokladem podani zadosti o standardni zménu dodavatele elektfiny je tedy uzaviena smlouva,
jejimz pfedmétem je dodavka elektfiny do dotéeného odbérného mista uzaviena mezi zakaznikem
a novym dodavatelem elektfiny, ktery Zadost o0 zménu dodavatele elektfiny poda.

[83] Jak uvedl vySe spravni organ v ¢asti v bodé 66. - 78. tohoto rozhodnuti, tak na G&astnika Fizeni
nepfesla platné Smlouva uzaviena mezi zakaznikem Il a spoleénosti || ]I jc'i<oz nebyla
dodrZena Ihdita pro zvefejnéni zmén plvodnich obchodnich podminek, a proto nelze povaZovat znéni
novych obchodnich podminek vi¢i zakaznikovi Il za platné. Z tohoto divodu tak nemohlo dojit
k platnému postoupeni Smlouvy zékaznika na U¢astnika fizeni. Nadto jak uz bylo zmin&no vyse, tak
doplinéni bodu 11.9. v novych obchodnich podminkach bylo pro zakaznika prekvapivé, a takové vidi
nému tedy neucinné, protoZe bylo doplnéno v jeho neprospéch. Smlouva zakaznika |l tak tedy nepiesla
na UGastnika fizeni. Pokud Géastnik Fizeni nenastoupil platné do pravniho postaveni spole&nosti
IR < (i2e byt spinéna podminka pro podani 2adosti o zménu dodavatele, a to konkrétné
pro neexistenci smiouvy na dodavku elektiiny se zakaznikem Il. Zadna takova Smlouva mezi
zakaznikem |l a Géastnikem fizeni ke zadani pozadavku na zménu dodavatele neexistovala.

[84] S ohledem na vySe uvedené je zfejmé, Zze (€astnik fizeni v dobé podani Zadosti o zménu
dodavatele elektfiny (dne 18. fijna 2021) nemél se zakaznikem platné uzavfenou smlouvu o dodavkach
elektiiny (postoupeni nebylo G¢inné), ehoz si musel byt védom, jelikoz zakaznik Il pro pfevod Smiouvy
neudélil souhlas ani nemohlo dojit k jeho nahrazeni s odkazem na bod 11.9. novych obchodnich
podminek. A zadny jiny smluvni vztah ohledné sdruzenych sluzbach dodavky elektiiny nebyl mezi
zakaznikem Il a U¢astnikem fizeni uzavfen.

[85] Ugastnik Fizeni tak v rozporu s § 30 odst. 2 pism. n) energetického zakona pfi provadéni Gkonl
nezbytnych k uskuteé¢néni zmény dodavatele elekifiny uved| v Zadosti o zménu dodavatele elektfiny
v systému operatora trhu u zakaznika Il nepravdivou informaci o tom, Ze mezi nim a zakaznikem |l byla
uzaviena smlouva, coZ je podminkou podani zadosti o zménu dodavatele elektfiny, a timto skutkem se
tak dopustil spachani pfestupku § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona.

Formalni a materialni stranka pfestupku

[86] Spravni organ ma na zakladé vyse uvedeného za prokazané, Ze jednanim Ucastnika fizeni byla
napinéna formaini stranka pfestupku podle § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona.

[87] Spravni organ se dale zabyval otdzkou materidlni stranky posuzovaného prestupku, kdy z hlediska
materialni stranky pfestupku je obecné tfeba zejména vychazet ze skute¢nosti, Ze kazda skutkova
podstata pfestupku implicitné zakotvuje obecnou miru spoleéenské $kodlivosti nezadouciho jednani.
V opac¢ném pfipadé by ostatné zakonodarce poruseni pravnich norem nesankcionoval jako prestupek.
Ve vztahu k pfestupku uvedenému ve vyroku Il. tohoto rozhodnuti spravni organ uvadi, ze informaéni
systém operatora trhu slouzi mimo jiné Energetickému regula¢nimu (fadu k vykonu jeho pravomoci
(zejména kontroly dodrzovani ustanoveni energetického zakona ze strany dodavatelll, jakoz
i ke statistickym udeldm), tak i operatorovi trhu samotnému. Informaéni systém operatora trhu
v neposledni fadé rovné&z slouzi k orientaci ostatnich dodavatelli. Jedna se tedy o misto, kde se
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shromaZzduji nezbytné udaje, kdy lIze trvat na to, aby do n&j zadané Udaje byly spravné a pravdivé.
Uvadénim nepravdivych informaci v systému operdtora trhu je obecné naru$en vefejny zajem
na pravdivosti tam evidovanych Gdaj.

[88] Konkrétni spole¢enska skodlivost daného jednani spocivala ve vylougeni svobodné vile zakaznika
Il zvolit si svého dodavatele elektfiny a v neopravnéném prevedeni Smlouvy zakaznika ll na (¢astnika
fizeni (neopravné&na zména dodavatele).

[89] VySe uvedené tedy poukazuje na existenci obecné i konkrétni spoleéenské skodlivosti jednani
Ucastnika fizeni skutku uvedeného ve vyroku Il. tohoto rozhodnuti dosahujici takové miry intenzity, ktera
odlvodiiuje zavér o napInéni materialni stranky pfestupku.

IV.IL I Skutek uvedeny ve vyroku lll. — § 24 odst. 1 pism. a) zakona o ochrané spotfebitele
Obecny pravni ramec

[90] Prestupku ve smyslu § 24 odst. 1 pism. a) zakona o ochrané spotfebitele se dopusti vyrobce,
dovozce, vyvozce, dodavatel, prodavajici nebo jiny podnikatel tim, ze porusi zakaz pouzivani nekalych
obchodnich praktik.

[91] Z vykladu § 24 odst. 1 pism. a) zakona o ochrané spotfebitele vyplyva, ze trestat Ize pouze
podnikatele, ktery se dopustil jednani (tj. uziti nekalé obchodni praktiky), mezi nimz a zplsobenym
nasledkem je pficinna souvislost, tj. podnikatele, ktery pfimo pfi své €innosti nekalou obchodni praktiku
uzije a ktery svym postavenim viéi spotfebiteli spada do zakonem vymezeného taxativniho vyétu
(tj. vyrobce, dovozce, vyvozce, dodavatel, prodavajici nebo jiny podnikatel).

[92] Podle § 4 odst. 4 zdkona o ochrané spotfebitele se uzZivani nekalych obchodnich praktik
pied rozhodnutim ohledné& koupé, v priibéhu rozhodovani a po uéinéni rozhodnuti zakazuje.

[93] Podle § 4 odst. 3 zakona o ochrané spotiebitele se nekalou obchodni praktikou rozumi zejména
klamavé konani podle § 5 nebo klamavé opomenuti podle § 5a a agresivni obchodni praktika podle
§ 5b zakona o ochrané spotiebitele. Obchodni praktiky, které se povazuji za nekalé za véech okolnosti,
jsou uvedeny v pfiloze ¢. 1 a 2 zakona o ochrané spotfebitele.

[94] Podle prilohy €. 2 pism. f) zakona o ochrané spotfebitele jsou obchodni praktiky vzdy povazovany
za agresivni, pokud prodavajici pozaduje na spotiebiteli okamzitou nebo odlozenou platbu za vyrobky
nebo sluzby, které mu dodal, ackoli si je spotfebitel neobjednal nebo pozaduje vraceni &i uschovani
nevyzadanych vyrobki, nejedna-li se o nahradni dodavku podie pfedem uzaviené smiouvy.

[95] Podle § 2 odst. 1 pism. b) zakona o ochrané spotfebitele se prodavajicim rozumi podnikatel,
ktery spotiebiteli prodava vyrobky nebo poskytuje sluzby.

[96] Podle § 2 odst. 1 pism. a) zakona o ochrané spotfebitele se spotiebitelem rozumi fyzicka osoba,
kterd nejedna v ramci své podnikatelské ¢innosti nebo v ramci samostatného vykonu svého povolani.

[97] Podle rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu ze dne 23. fijna 2014, &. j. 7 As 110/2014 - 52,
¢i rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 6. listopadu 2015, €. j. 7 As 141/2015 - 38 (oba rozsudky
se tykaly posouzeni agresivni obchodni praktiky), musi vnitrostatni organ pfi zji§tovani, zda je obchodni
praktika zakdzana dle zakona o ochrané spotfebitele, resp. smérnice Evropského parlamentu a Rady
Evropské unie ¢&. 2005/29/ES ze dne 11. kvétna 2005, o nekalych obchodnich praktikach vaéi
spotfebitellm na vnitfnim trhu (dale jen ,smérnice o nekalych obchodnich praktikach“), postupovat
nasledujicim zplsobem. Nejprve je nutno vyhodnotit, zda uvedena obchodni praktika nese znaky
nékteré z nekalych obchodnich praktik uvedenych v pfilohach &. 1 a §. 2 zakona o ochrané spotiebitele,
pfi¢emZ pro uvedené posouzeni neni nutné zohlednit otdzku, zda pfedmétna praktika mlze narusit
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rozhodnuti primérného spotiebitele o obchodni transakci. Pokud vnitrostatni organ dospéje k zavéru,
Ze dotéené jednani nesplfiuje kritéria zadné ze zakazanych praktik uvedenych v priloze &. 1 a €. 2
zakona o ochrané spotfebitele, tak posuzuje, zda je obchodni praktika zakazana podie § 5b zakona
o ochrané spotiebitele, tj. zda se jedna o agresivni obchodni praktiku. Teprve poté, co vnitrostatni organ
dospéje k zavéru, Ze se nejednd o agresivni praktiku, mize posuzovat, zda pfedmétna obchodni
praktika napliiuje znaky nekalé obchodni praktiky podle § 4 odst. 1 zakona o ochrané spotiebitele.

[98] V prub&hu spravniho Fizeni bylo zjisténo a prokazano, Ze Géastnik fizeni je pravnickou osobou
a drzitelem licence na obchod s elektfinou, pfi¢emz povaha jeho ¢innosti (podnikani) v dobé spachani
vytykaného jednani spocivala v dodavce elektfiny, resp. v poskytovani sdruzenych sluzeb dodavky
elektfiny. Z uvedeného tedy vyplyva, ze Ugastnik fizeni v¢i zakaznikovi I} vystupoval jako prodavajici
ve smyslu § 2 odst. 1 pism. b) zakona o ochrané spotfebitele.

[99] V ramci spravniho fizeni bylo zji§téno, Ze zakaznik Il naplfiuje definici spotfebitele podie § 2
odst. 1 pism. a) zakona o ochrané spotfebitele, protoze ve smiuvni dokumentaci je uvedené jeho datum
narozeni a nikoli ICO. :

Zjisténé skutecnosti a jejich pravni posouzeni

[100] Jak uvedi vySe spravni organ v ¢asti v bodé 66. - 78. tohoto rozhodnuti mezi G¢astnikem fizeni
a zakaznikem Il nebyla uzavfena Smlouva (nedoslo k G¢innému postoupeni Smlouvy mezi spole¢nosti
I - (castnikem fizeni), Ggastnik Fizeni tak nebyl opravnén pozadovat po zakaznikovi |l
ahradu faktury ¢ N =kury ¢ T = =<y ¢ TN
kdyZ se jednalo o faktury vystavené zakaznikovi Il za pin&ni, které si od u¢astnika fizeni neobjednal.
Pokud neexistoval mezi zakaznikem Il a G¢astnikem fizeni smluvni vztah, nelze povaZovat vystavené
faktury za opravnéné. :

[101] Ugastnik fizeni tedy dodal elektfinu zakaznikovi Il, aniz by s nim mél uzavienou smiouvu
o sdruZenych sluzbach dodavky elektfiny. a zaroveit po zakaznikovi Il pozadoval platby za sdruzené
sluzby dodavky elektfiny, které mu dodal, ackoliv si jej dany spotfebitel (zakaznik I} u uéastnika fizeni
neobjednal.

[102] V disledku toho tedy ucastnik fizeni dodaval elektfinu do odb&rného mista spotiebitele
(zakaznika Il), aniz by s nim mél uzavienou smlouvu o sdruzenych sluzbach dodavky elektfiny, resp.
aniz by k tomu existovai jakykoliv pravni dlivod, a zaroveit po zakaznikovi Il za takto neopravnéné
dodanou elektiinu poZadoval platbu, a to prostfednictvim faktury &. _ faktury

¢. I foktury ¢. I

[103] Absence platné smlouvy mezi zakaznikem 1l a G¢astnikem Fizeni vyplyva z jiz zminénych bod(
66. - 78. tohoto rozhodnuti.

[104] Spravni organ tak dospél k zavéru, Ze vySe popsané jednani (éastnika fizeni je obchodni
praktikou vaéi spotfebiteli — zakaznikovi Il podle ¢lanku 2 pism. d) smérnice o nekalych obchodnich
praktikach, nebot' se jedna o jednani ze strany obchodnika pfimo souvisejici s prodejem a dodanim
produktu spotfebiteli.

[105] Spravni organ podle zavérh rozsudkl Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 23. fijna 2014,
€. j. 7 As 110/2014-52, a ze dne 6. listopadu 2015, &. j. 7 As 141/2015-38, pristoupil ke zjistovani,
zda je tato obchodni praktika zakdzana podle zakona o ochrané spotfebitele. Nejprve vyhodnocoval,
zda uvedena obchodni praktika nese znaky nékteré z nekalych obchodnich praktik uvedenych
v pfilohach €. 1 a €. 2 k zakonu o ochrané spotiebitele.
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[106] Podle § 4 odst. 3 véty druhé zakona o ochrané spotiebitele je nekalou obchodni praktikou
za vsech okolnosti praktika uvedena v piiloze €. 1 a pfiloze €. 2 k tomuto zakonu. Podle pfilohy &. 2
pism. f) k zakonu o ochrané spotfebitele jsou obchodni prakiiky vzdy povaZovany za agresivni, pokud
podnikatel poZaduje na spotfebiteli okamzitou nebo odlozenou platbu za vyrobky nebo sluzby, které mu
dodal, ackoliv si je spotiebitel neobjednal nebo pozaduje vraceni &i uschovani nevyzadanych vyrobki,
nejedna-li se o ndhradni dodavku podle pfedem uzaviené smiouvy.

[107] Vzhledem k tomu, Ze bylo v ramci spravniho fizeni prokazano, Ze G¢astnik fizeni v postaveni
prodavajiciho poZadoval po zakaznikovi Il platby za sdruzené sluzby dodavky elektfiny, které mu sice
dodal, agkoliv si je uvedeny zakaznik Il u GEastnika fizeni neobjednal, potaZmo na né&j platné nepiesla
Smiouva zékaznika Il, dospél spravni organ k zavéru, Ze popsana obchodni praktika G&astnika fizeni
napliiuje znaky agresivni obchodni praktiky podle § 4 odst. 3 véty druhé zakona o ochrané spotfebitele
ve spojeni s pfilohou &. 2 pism. f) z&kona o ochrané spotiebitele. S odkazem na vyse citované rozsudky
Nejvy$siho spravniho soudu spravni organ uvadi, ze pro toto posouzeni neni nutné zohlednit otazku,
zda pfedmétna praktika mlzZe narusit rozhodnuti primérného spotiebitele o obchodni transakci,
a proto se spravni organ timto posouzenim nezabyval.

[108] S ohledem na to, Ze spravni organ dospél k zavéru, ze se jedna o agresivni obchodni praktiku
podle § 4 odst. 3 véty druhé zakona o ochrané spotfebitele ve spojeni s pfilohou &. 2 pism. f) zakona
o ochrané spotfebitele, nezabyval se jiz tim, zda popsana obchodni praktika je také zakazana
podle § 5, § 5a nebo § 5b zakona o ochrané spotfebitele, &i zda napliiuje znaky nekalé obchodni praktiky
podle § 4 odst. 1 zakona o ochrané spotiebitele.

[109] Spravni organ ma na zakladé vyse uvedeného za prokazané, Ze jednanim Géastnika fizeni byla
naplnéna formalni strdnka pokracujiciho pfestupku podle § 24 odst. 1 pism. a) zakona o ochrané
spotfebitele, nebot Gc¢astnik fizeni, jako prodavajici viéi zakaznikovi v postaveni spotiebitele porusil
zakaz pouzivani nekalych obchodnich praktik stanoveny v § 4 odst. 4 zakona o ochrané spotiebitele,
a to jednanim, které bylo vy$e podrobné popsano.

Formaini a materiélni stranka pokraéujiciho pfestupku

[110] K prévni kvalifikaci jednéni G¢astnika fizeni jako pokracujiciho prestupku.spravni organ uvadi,
Ze na posouzeni odpovédnosti za pfestupky se uZije definice obsazena v § 7 zakona o odpovédnosti
za prestupky, ve kterém se uvadi, ze pokracovanim v pfestupku se rozumi takové jednani, jehoz (i)
jednotlivé dil¢i Gtoky (ii) vedené jednotnym zamérem (iii) napliuji skutkovou podstatu stejného
prestupku, (iv) jsou spojeny stejnym nebo podobnym zplsobem provedeni, blizkou souvislosti ¢asovou
a souvislosti v pfedmétu Gtoku.

[111] Spravni organ konstatuje, Ze v8echny podminky pokracovani v pfestupku podle § 24 odst. 1
pism. a) zdkona o ochrané spotfebitele ma za kumulativné spinéné, kdyz (i) se jedna o 3 dil&i utoky,
kdy skutky spocivaji ve vystaveni faktur za neobjednanou dodavku elektfiny (ii) tyto diléi (toky byly
vedeny jednotnym zamérem pozadovat platbu za neobjednané sluzby pres absenci smluvniho vztahu,
(iii) tyto dil¢i utoky napinuji stejnou skutkovou podstatu prestupku, tj. pfestupku podle § 24 odst. 1
pism. a) zdkona o ochran& spotfebitele, (iv) tyto diléi Gtoky byly provedeny stejnym zplisobem,
tj. poZzadovanim plateb za neobjednané dodavky elektfiny od U¢astnika fizeni a jsou spojeny blizkou
souvislosti €asovou (srpen 2022 - leden 2024), jakoZ i souvislosti v pfedmétu Gtoku (vUéi vefejnému
zajmu na ochrané prav zakaznika 1l — spotfebitele).

[112] Spravni orgdn ma na zakladé vyse uvedeného u prestupku ve vyroku lll. tohoto rozhodnuti
za prokazané, Ze jednanim Gcastnika fizeni byla napinéna formalni stranka prestupku podle § 24
odst. 1 pism. a) zakona o ochrané spotfebitele, kdyz G¢astnik fizeni jako prodavaijici vii¢i zakaznikovi
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porusil zakaz pouZivani nekalych obchodnich praktik. Spravni organ se nicméné& musel zabyvat také
materialni strankou pokracujiciho pfestupku.

[113] Ukastnik fizeni porudil chranény zajem spolegnosti tim, e po uvedeném spotiebiteli —
zakaznikovi |l poZzadoval platby za sluZby, které mu sice dodal, ackoliv si je tento zakaznik neobjednal
u Gcastnika fizeni. Konkrétni spole¢enska skodlivost spociva v naruseni vefrejného zajmu na ochrané
prév spotfebitele, nebot kdyby na trhu s energetikou dochazelo k takovému protipravnimu jednani
bézné, jednalo by se zcela nepochybné o absolutné neudrzitelny stav, ktery by byl v rozporu se zajmy
spolegnosti a zplsobil by znaéné oslabeni pfi uplatfiovani prav zakaznikl. K porugeni chranéného
zajmu bezpochyby doslo, nebot zékaznikovi byly vystaveny faktury a dodanou komoditu - elektfinu,
kterou si v8ak od U€astnika fizeni neobjednal. Nadto v disledku prevodu smlouvy zakaznika Il doslo
k nérustu ceny za dodavku elektfiny, se kterou se zakaznik Il pfed uginnosti smlouvy o postoupeni
ke dni 1. listopadu 2021 nemohl seznamit. Povinnost k Uhradé za tuto dodavku zakaznikovi pfitom viibec
nevznikla, kdyz § 1838 NOZ stanovuje, Ze dodal-li podnikate! spotfebiteli néco bez objednavky a ujal-li
se spotiebitel drzby, hledi se na spotfebitele jako na poctivého dritele; spotiebitel nemusi
na své naklady podnikateli nic vracet, ani ho o tom vyrozumét. Tato pravni Uprava provadi &. 27
smérnice 2011/83/EU, podle kterého nevznika spotfebiteli povinnost poskytnout Ghradu v pFipadech
nevyzadaného dodani zbozi, vody, plynu, elektfiny, tepla z dalkového vytapéni nebo digitalniho obsahu
¢i nevyZzadaného poskytnuti sluzeb, které je zakazano na zakladé ¢&l. 5 odst. 5 bodu 29. pfilohy |
smérnice 2005/29 ES. Ve smyslu eurokonformniho vykladu § 1838 NOZ tak zakaznikovi, kterému je
dodana komodita, aniz si ji objednal, nevznika povinnost k Ghradé této dodavky, ale i pfesto byly
zakaznikovi Il vystaveny faktury (byla po ném pozadovana Ghrada za dodanou elektfinu), &imz
jednoznaéné byl dotéen objekt prestupku.

[114] Neize opomijet, Ze nekalé obchodni praktiky vyznamnym zplsobem poskozuji spotfebitele
a mohou vést k vytvofeni pfekazek fadného fungovani vnitiniho trhu a naru$eni hospodaiské soutéze.
Jednani ddastnika fizeni pfitom dosahuje dostate¢né intenzity k vysloveni zavéru o odpové&dnosti
za pfestupek, nebot pokud by tomu tak nebylo, mohlo by dochazet k faktické vefejnopravni
nepostizitelnosti dodavatelt energetickych komodit. Pak by se mohlo stavat, Ze by dodavatelé monhii
i pfes neexistenci platné uzaviené smiouvy dodavat ,beztrestné’ spotfebitelim energie a za tyto sluzby
pozadovat Uhradu. Popisovany stav by v8ak odporoval smyslu a G&elu zakona o ochrané spotiebitele.
Spravni organ si je védom, Ze protipravnim jednanim viéi jednomu zakaznikovi nemlze dojit
k deformaci trhu s energetikou, pfesto je zde v$ak vefejny zajem na postihu tohoto jednani, nebot jeho
akceptaci by mohlo dojit k jeho obecnému rozsifeni a negativnim disledkiim jak pro spotiebitele,
tak pro ostatni dodavatele.

[115] S ohledem na vySe uvedené tak spravni organ uzavira, Ze jednani Ugastnika Fizeni popsané
ve vyroku lll. tohoto rozhodnuti vii¢i zakaznikovi Il dosahuje vy$$i miry spoledenské Skodlivosti
ve vztahu k poruSené povinnosti, nez je mira niz&i nez nepatrna, a proto je nutné konstatovat, ze je
napinéna také materiaini stranka pokraéujiciho pfestupku podle § 24 odst. 1 pism. a) zakona o ochrané
spotfebitele.

IV. L 1. Skutek uvedeny ve vyroku IV. — § 91 odst. 5 pism. e) energetického zakona
Obecny pravni ramec

[116] Prestupku ve smyslu § 91 odst. 5 pism. e) energetického zakona se drzitel licence dopusti tim,
Ze perusi nebo ukonéi dodavku elektfiny zakaznikovi v rozporu s § 30 odst. 1 pism. d) energetického
zakona.

[117] Podle § 30 odst. 1 pism. d) energetického zakona ma obchodnik pravo ukonéit nebo prerusit
dodavku elektfiny zakaznikim pfi neopravnéném odbéru elektriny.
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[118] Podle § 51 odst. 1 energetického zakona se neopravnénym odbérem elektfiny rozumi,

a) odbér bez pravniho dlivodu nebo pokud pravni divod odpadl,

b) odbér pii opakovaném neplnéni smiuvenych platebnich povinnosti nebo platebnich povinnosti,
vyplyvajicich z nahrady Skody zplsobené neopravnénym odbé&rem elektfiny, které nejsou
spinény ani po upozornéni,

c) odbér bez méficiho zafizeni, pokud odb&r bez méficiho zafizeni nebyl smluvné sjednan,

d) pfipojeni nebo odbér z té ¢asti zafizeni, kterou prochazi neméfena elektfina,

e) odb& méfeny méficim zafizenim, které prokazatelné& nezaznamenalo odbér
nebo nezaznamenalo odbér nespravné ke $kodé vyrobce elektiiny, obchodnika s elektfinou,
provozovatele distribuéni soustavy nebo provozovatele prenosové soustavy v disledku
neopravnéného zasahu do tohoto méficiho zafizeni nebo do jeho soudasti &i pFislugenstvi, nebo
byly v méficim zafizeni provedeny takové zasahy, které Udaje o skuteéné spotieb& zménily,
které nebylo pfipojeno provozovatelem pfenosové soustavy nebo provozovatelem distribuéni
soustavy, které prokazateln& vykazuje chyby spotieby ve prospéch zakaznika a na kterém bylo
bud poruseno zajisténi proti neopravnéné manipulaci nebo byl prokézan zasah do méficiho
zarfizeni,

f) odbér v pfimé souvislosti s neopravnénym zasahem na pfimém vedeni &i na zafizeni distribuéni
soustavy nebo na zafizeni pfenosové soustavy,

g) odbér elekifiny bez smlouvy o zUétovani odchylek nebo smlouvy, jejimz predmétem
je pfeneseni odpovédnosti za odchylku na subjekt z(¢tovani trvajici déle neZ 10 pracovnich dni.

Zjisténé skutecnosti a pré\)ni posouzeni prestupku

[119] V projedndvaném pfipadé bylo zjisténo, Zze G¢astnik fizeni v ndavaznosti na postoupeni smlouvy
zakaznika Il zadal dne 18. fijna 2021 poZadavek na zménu dodavatele elektfiny zakaznika i
a od 3. listopadu 2021 zac¢al dodavat elektfinu do odbérného mista zakaznika Il.

[120] Jak v8ak uved! spravni organ uz vyse body 66. - 78. tohoto rozhodnuti, tak nedoslo k platnému
pfechodu Smlouvy zakaznika ll na G¢astnika Fizeni.

[121] Ugastnik fizeni dne 26. dubna 2023 zadal provozovateli distribuéni soustavy pozadavek
na pferuseni dodavky elektfiny do odbé&rného mista zakaznika Il ke dni 5. kvétna 2023.
Dne 9. kvétna 2023 realizoval PDS poZadavek na preruseni elektfiny do odbérného mista zakaznika Il.

[122] Dne 9. kvétna 2023 ubradil zékaznik Il Géastnikovi Fizeni &astku ve vysi [ ke
a proto dne 10. kvétna 2023 zadal U€astnik fizeni poZzadavek na pozastaveni preruseni dodavky
elektiny zakaznikovi ll, kdy PDS uvedené odmitl s tim, Ze pferugeni elektfiny jiZ bylo realizovano.

[123] Podle informaci ze spisu nebyla dodavka elektfiny do odbérného mista zakaznika Il obnovena
minimainé do 14. prosince 2023.

[124] Lze konstatovat, Ze povinnosti obchodnika s elektfinou je zajisténi dodavky elektfiny
ve stanovené kvalité. Dodavka elektfiny zakaznikovi miize byt pferusena jediné v pfipadé, je-li zjisténo,
Ze dany zakaznik odebira elektiinu neopravnéné, kdy podminky neopravnéného odbéru jsou stanoveny
v § 51 odst. 1 energetického zakona.

[125] Ve spravnim fizeni bylo zjisténo, Ze zakaznik Il nemél s U¢astnikem Ffizeni uzavienou platnou
smlouvu o sdruZenych sluzbach dodavky elektrické energie, jelikoz na G&astnika Fizeni platné Smlouva
zakaznika Il nemohla pfejit, a tedy nenastoupil do prav a povinnosti piivodniho dodavatele — spole&nosti
I Pokud na uiastnika fizeni nepiesla Smiouva se zakaznikem II, nemiiZe byt spinéna
podminka pro pferuSeni dodavky elektfiny do odb&rného mista zakaznika Il z divodu neplnéni
smiluvenych platebnich povinnosti podle § 51 odst. 1 pism. b) energetického zékona, jelikoZ platny
smluvni vztah mezi U¢astnikem fizeni a zakaznikem Il ke dni zadani pozadavku na prerugeni elektfiny
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neexistoval, tudiz nemohly existovat mezi zakaznikem Il a i€astnikem fizeni Zadné neplnéné smluvené
platebni povinnosti.

[126] Spravni organ ma tak za zji§téné a prokazané, Ze Ucastnik fizeni bez splnéni zakonnych
podminek rezimu neopravné&ného odbéru elekifiny podle § 51 energetického zakona zadal neopravnéné
dne 26. dubna 2023 pozadavek na preruseni elektfiny do odbérného mista zakaznika I, k éemuz doslo
k datu 9. kvétna 2023 a nejméné do dne 14. ledna 2023 nedoslo k jejimu obnoveni. Ackoliv zakaznik |l
uhradil G¢astnikovi fizeni dne 9. kvétna 2023 pozadovanou &astku ve vysi [, kterou véak nebyt
povinen uhradit, jelikoZ na U¢astnika fizeni platné Smlouva zakaznika Il nepfesla, a tedy nemohlo dojit
ani ke vzniku této diuzné &astky, kdyz mezi c¢astnikem fizeni a zakaznikem Il neexistoval platny
dodavatelsky vztah.

[127] Ze spisu neplyne 2adna skutecnost, Ze by zakaznik Il naplnil podminky neopravnéného odbéru
elektfiny ve smyslu § 51 energetického zakona, jelikoz nemohl nepinit platebni povinnosti (byt s jejich
plnénim v prodleni) ze smluvniho vztahu, ktery mezi stranami neexistoval, tedy ze smluvniho vztahu,
ktery na U€astnika fizeni platné nepresel, jak dovozoval G¢astnik fizeni.

[128] Spravni organ ma tak za zjisténé a prokazané, Ze Ucastnik Fizeni bez splnéni zakonnych
podminek reZimu neopravnéné odebrané elektfiny podle § 51 energetického zakona elektfinou zadal
v rozporu s § 30 odst. 1 pism. d) energetického zakona pozadavek na preruseni dodavky elektfiny
u odbérného mista zakaznika Il., a timto skutkem se dopustil spachani piestupku § 91 odst. 5 pism. e)
energetického zakona.

Formaini a materialni stranka prestupku

[129] S ohledem na vySe uvedené ma spravni organ za to, ze Ucastnik fizeni svym jednanim napinil
formalni stranku pfestupku uvedeného ve vyroku IV. podle § 91 odst. 5 pism. e) energetického zakona.

[130] Spravni organ se dale zabyval otdzkou napln&ni materialni stranky pfislusného prestupku.
Ugastnik Fizeni v postaveni drzitele licence na obchod s elektfinou zadal u PDS dne 26. dubna 2023
pozadavek na pferuseni elektfiny do odbérného mista zakaznika Il v rozporu s § 30 odst. 2 pism. n)
energetického zakona, Ackoliv pro takovy poZadavek nebyly napinény pfedpokiady, jelikoZ se nejednalo
neopravnénou dodavku elektfiny do odbérného mista zakaznika. Preruseni elektfiny bylo realizovano
ze strany provozovatele distribuéni soustavy dne 9. kvétna 2023, coz mélo za nasledek,
Ze zakaznikovi Il nebyla dodavka elektfiny obnovena do okamziku, nez doslo k ukonéeni dodavky
elektfiny ze strany Ucastnika fizeni zakaznikovi ll, tedy do 14. prosince 2023.

[131] Spravni organ shledava v jednani Ucastnika fizeni napinéni i materialni stranky pfedmétného
pFestupku, kdyZ svym jednanim neopravnéné zadal preruseni dodavky do odb&rného mista zakaznika
I, €imz byl nepochybné& zakaznik Il poskozen, jelikoZz odpojeni od elektfiny lze povazovat za odpojeni
-od komodity velkého vyznamu a nelze bez ni normalné v dnesni dobé fungovat, jelikoz se stala béznou
soucasti naseho Zzivota.

[132] Napinéni materialni stranky uvedeného pfestupku spatfuje spravni organ v tom, Ze v jednani
aéastnika fizeni je mozné shledat jistou spole¢enskou $kodlivost spocivajici v naruseni vefejného zajmu
na ochrané prav zakaznikl. Preruseni dodavky elektfiny bez existujiciho dlvodu, potazmo
bez objektivné odlivodnitelného a akceptovatelného dlivodu ze strany obchodnika s elektfinou nelze
povaZovat za zadouci, a to ani kdyz mél dajné zékaznik Il diuzit uéastnikovi fizeni ¢astku ve vysi
17 399 K&, kterou mu zakaznik Il uhradil, pfestoze k tomu viastné nebyl povinen, ale i pfesto nezaijistil
Udastnik fizeni obnoveni dodavky elektfiny do odbérného mista zakaznika Il.
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[133] S ohledem na vySe uvedené tak spravni organ uzavira, ze jednani Gcastnika fizeni popsané
ve vyroku IV. tohoto rozhodnuti viéi zakaznikovi Il dosahuje vy88i miry spoletenské $kodlivosti
ve vztahu k poruSené povinnosti, nez je mira niz§i nez nepatrna, a proto je nutné konstatovat,
Ze je naplnéna také materialni stranka prestupku podle § 91 odst. 5 pism. e) energetického zakona.

V. Odpovédnost za prestupky

[134] Spravni organ se v ramci spravniho Fizeni dale zabyval otazkou moznych liberacnich divoda,
tedy divodl zbavujicich G¢astnika fizeni odpovédnosti za spachani pfestupkl ve smyslu § 21 zakona
o odpovédnosti za pfestupky, tedy zda Géastnik fizeni za pfestupky neodpovida, jestlize prokaze,
Ze vynaloZil veskeré Usili, které bylo mozno pozadovat, aby poruseni pravnich povinnosti zabranil.

[135] Charakteristickym znakem prestupkl pravnickych osob a podnikajicich fyzickych osob je to,
Ze odpovédnost téchto osob je zaloZena poru$enim pravnich povinnosti bez ohledu na zavinéni.
Jedna se o objektivni odpovédnost, tedy odpovédnost za vysledek. Je tedy véci U&astnika fizeni,
aby si pfi vykonu své &innosti pocinal tak, aby neporusil povinnosti dané energetickym zakonem
a zakonem ochrané spotiebitele a neposkodil tak témito zakony chranéné zajmy. V rozsudcich
ze dne 21. srpna 2018, €. j. 9 As 195/2018 - 27, ze dne 28. listopadu 2019, €. j. 7 As 413/2018 — 24,
nebo ze dne 21. fijna 2021, ¢&. j. 2 As 352/2020 - 55, Nejvyssi spravni soud shrnul, Ze ,liberacni divody
jsou uréené pro aplikaci pouze ve vyjimeénych pfipadech, jelikoz predstavuji vyjimku z principu
objektivni odpovédnosti. Pfedstavuji nastroj, jehoz cilem je predejit aplikaci neimérné tvrdosti zakona.
Pokud tedy existuji okolnosti, ve kterych je nutné posuzovat, zda pravnicka osoba vynalozila veskeré
Gsili k zabranéni poruseni povinnosti, spravni organ se jimi musi skute¢né zabyvat, a ne pouze
konstatovat, Ze podminky nebyly spinény. Osoba, ktera se chce dovolavat liberaéniho dlivodu, musi
ovSem prokazat, ze provedla technicky mozna opatieni zplsobila G¢inné zabranit poruseni zakona.
Nelze se spokojit s tvrzenim, Ze vynalozila veskeré Usili, aby ke spravnimu deliktu nedoslo,
€i s poukazem na to, Ze technicky moznd opatfeni po ni nebylo mozné spravedlivé pozadovat, protoze
by jejich provadéni bylo neekonomické".

[136] Z pfediozenych podkladil, ani z tvrzeni GCastnika fizeni nevyplyva, Ze by nastala jakakoliv
objektivni zakonem predvidana situace, ktera by umoznila liberaci Uastnika tizeni z kteréhokoliv
z vytykanych pfestupk(.

[137] Spravni organ tak vzhledem k vy$e uvedenému nepochybné zjistil a prokazal, Zze se ucastnik
fizeni dopustil spachani pokracujiciho prestupku podle § 91 odst. 1 pism. c) energetického zakona,
pfestupku podle § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona, pokracujiciho prestupku podie § 24 odst. 1
pism. a) zakona o ochrané spotiebitele a prestupku podle § 91 odst. 5 pism. €) energetického zakona.

VI. Navrhy a namitky Gcastnika fizeni a jejich vypofadani

[138] Ugastnik fizeni ve svém podani ze dne 27. ledna 2025, &. j- 11666-9/2024-ERU, pfedné uvedl,
Z2e mél spravni organ postupovat v souladu s § 88 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky, tedy
mély byt projednany v jednom fizeni jednani, ktera jsou popsana v ozndmeni o zahdjeni spravniho
fizeni €. j. 11666-4/2024-ERU ze dne 30. zafi 2024, s jednanimi projednanymi ve spravnim Fizeni
vedeném pod sp. zn. OSR-00281/2024-ERU, které bylo zahajeno dne 15. ledna 2024, jelikoz
projednavané pfestupky v tomto spravnim fizeni byly spachany jesté predtim, nez bylo zahajeno toto
spravni fizeni. Sou¢asné by mél Energeticky regulaéni Gfad zohlednit zasadu absorpéni, aby se
nedopustil kumulace trest{.

[139] Spravni fizeni vedené pod sp. zn. OSR-00281/2024-ERU s G¢astnikem fizeni bylo zahajeno
dne 10. ledna 2024, a provéfovani jednani vramci podnétovych spisli sp. zn. 15737/2022-ERU
a sp. zn. 16311/2023-ERU, bylo pfedano spravnimu organu az v ramci bfezna 2024, tedy po zahajeni
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spravniho fizeni sp. zn. OSR-00281/2024-ERU s G&astnikem fizeni. Spravni organ k této namitce dale
uvadi, Zze GEastnik fizeni nebyl zkracen na tom, Ze toto spravni fizeni a spravni fizeni sp. zn. OSR-
00281/2024-ERU nebyly vedeny jako jedno spole¢né spravni fizeni. A to zejména proto, Ze v tomto
spravni fizeni je rozhodnuto o upusténi od potrestani U¢astnika Fizeni (blize viz VII. UloZeni spravniho
trestu).

{140] Ke spachani pfestupku podle § 91 odst. 5 pism. d) energetického zakona (vyrok Il. rozhodnuti)
sdélil u€astnik fizeni, Ze je mu vytykano, ze uved| nepravdivou informaci v systému operatora trhu, Ze
ma se zakaznikem Il uzavienou smiouvu o druZenych sluzbach dodavky elektfiny, kdy ohledné
postoupeni pfedmétné Smlouvy zakaznika Il odkazal na proklamaci uvedenou ve smlouvé o postoupeni
uzavienou se spoleénosti [ 2 dale i na ujisténi, ze byla spolegnost |G
opravnéna prevést na Ucéastnika fizeni smlouvy podle textu bodu 11.9 novych obchodnich podminek.
Ve vztahu k uvedenému dale sdélil (¢astnik Fizeni, Ze o postoupeni smlouvy mél byt zakaznik I
informovan emailem od U¢astnika fizeni ze dne 30. zafi 2021 a také dopisem ze dne 20. fijna 2021.

[141] Ktomuto jednani a zda na U€astnika fizeni pfesla platné smlouva zakaznika Il se vyjadril vyse
spravni organ v bodé 66. - 72. tohoto rozhodnuti. Skute¢nost, Ze u¢astnik fizeni informoval zakaznika
emailem o postoupeni smlouvy na néj, nema Zadny vliv na posouzeni, zda doslo k platnému postoupeni
éi nikoliv. Ani takové jednani nemUzZe zhojit neplatnost postoupeni, jak jej vyhodnotil spravni organ.

[142] Tim, ze zakaznik Il nevyjadfil nesouhlas s postoupenim Smiouvy a fadné plnil az do mésice ledna
2023, tak podle nazoru ucastnika fizeni svym jednanim konkludentné& vyjadfil souhlas s postoupenim
své Smlouvy na ucastnika Fizeni. Podle (¢astnika fizeni neuklada ob&ansky zakonik povinnost néjaké
formy vyjadreni takového souhlasu a je vZdy nutné zkoumat obsah vlle jednajiciho.

[143] Nelze souhlasit stim, ze kdyZz se zakaznik |l neozval dfive, tak konkludentné souhlasil
s postoupenim jeho Smiouvy na U¢astnika fizeni, kdyZ jak bylo rozebrano vyse, tak je nutné mit souhlas
zakaznika Il, a také nebyl dodrZen postup pro zménu obchodnich podminek spoleénosti
I ~ t=+ovou provedenou zménou nebyl zakaznik Il nijak obeznamen a nebyla dodrZena
Ihita pro oznameni zmény plvodnich obchodnich podminek pred nabytim jejich Ucinnosti. A i kdyby
k pfechodu Smlouvy zakaznika Il na U¢astnika fizeni doslo platné, tak by se v(i¢i zdkaznikovi Il jednalo
o pfekvapivé ujednani textu bodu 11.9 novych obchodnich podminek v jeho neprospéch, coz zaklada
neuadinnost takové zmény vici nému. Lze tedy jen zopakovat, Ze na G€astnika fizeni platné Smlouva
zakaznika Il nemohla prejit.

(144] K prestupku podle 24 odst. 1 psim. a) zadkona o ochrané spotiebitele namitnul (¢astnik Fizeni,
Ze posouzeni tohoto protipravniho jednani je zavislé na posouzeni, zda dodaval Géastnik Fizeni
zakaznikovi Il po pravu elektfinu, tedy zda na néj presla Smlouva zakaznika Il jejim postoupenim

od spole¢nosti [INGTGTcTcNEGzNG

[145] K této namitce Ize opét jen uvést, Ze podle nazoru spravniho organu smiouva zakaznika Il na
Ucastnika Fizeni nepiesla viz body 66. - 78. tohoto rozhodnuti

[146] Ke svym finanénim pomérim se vyjadfil Ggastnik fizeni nasledovn&. Od roku 2022 se potyka
s nedostatkem finanénich prostfedki, kdy se spole¢nosti || EGTzNGEzGzGzG. Co: I/
nasmlouvan zéavazek ve vysi [ K& ale usnesenim Méstského soudu v Praze,
ze dne 3. Cervence 2023 bylo rozhodnuto, Ze Gpadek této spole¢nosti bude feSen skrze reorganizaci.
Déle uved!, Z2e mu ze strany Energetického regulaéniho fadu byla udélena pokuta rozhodnutim
ze dne 11. Gervence 2024, ¢&. j. 00281-8/2024-ERU ve vysi 400 000 K&, kterou hradi G¢astnik fizeni
ve splatkach.
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[147] K finan¢nim pomérim G&astnika Fizeni Ize uvést jsou spravnimu organu s ohledem na probihajici
konkurz znamy, a proto také neni UCastnikovi fizeni ukladana pokuta, jak je uvedeno dale v ¢asti
VIl. UloZeni spravniho trestu.

VII. UloZeni spravniho trestu

[148] Lze uzaviit, Ze uCastnik Fizeni svym vySe uvedenym jednanim spachal pokradujici pfestupek
podle § 91 odst. 1 pism. c) energetického zakona, pfestupek podle § 91 odst. 5 pism. d) energetického,
pokradujici pfestupek podle § 24 odst. 1 pism. a) zakona o ochrané spotiebitele a pfestupek podle § 91
odst. 5 pism. e) energetického zakona

[149] Jednani, kterym se obvinény dopustil spachani vice pfestupkll, pravni teorie oznaduje za jejich
soubéh, ktery je definovan jako pfipad, kdy stejny pachatel spachal dva nebo vice pifestupkl drive,
nez byl za néktery z nich pravomocné potrestan. V tomto pfipadé se jednalo o vicedinny soubéh
nestejnorody, kdy U€astnik fizeni vice skutky naplnil riizné skutkové podstaty prestupkl.

[150] Podle § 41 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky se za dva nebo vice prestupkll téhoz
pachatele projednanych ve spoleéném fizeni uloZi spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho se
na pfestupek nejpfisnéji trestny. Jsou-li horni hranice sazeb pokut stejné, uloZi se spravni trest podle
ustanoveni vztahujiciho se na prestupek nejzavaznéjsi.

[151] Spravni organ by proto dale pfistoupil k vyhodnoceni, ktery z vytykanych prestupkl je nejpfisnéji -
trestny, pfip. jsou-li horni hranice sazeb pokut stejné, ktery z vytykanych prestupk{l je nejzavaznéjsi,
ale v daném pfipadé je nutné zohlednit pfi ukladani pokuty zcela jinou okolnost, a to majetkové poméry
Uéastnika fizeni a vymahatelnost pfipadné udélené pokuty.

[152] Spravni organ v ramci vefejného rejstiiku zjistil, Ze na G¢astnika fizeni byl dne 4. prosince 2025
prohldSen konkurz Krajskym soudem v Hradci Kralové - pobockou v Pardubicich, a to usnesenim
€. j. KSPA 71 INS 19105/2025-A-23 a insolvenénim spravcem byla jmenovana spole¢nost CLMZ
Insolvence v. 0. s. Nasledné dne 19. prosince 2025 byl usnesenim &. j. KSPA 71 INS 19105/2025-B-10

jmenovan novy insolvenéni spravce, a to Ing. | NEGcNz:NG:

[153] Z insolvenéniho rejstfiku je patrné, Ze v insolvenénim fizeni bylo pfihiadeno celkem 494 piihlasek
a tedy |ze dospét k zavéru, Zze zavazky G¢astnika fizeni prekraéuji jeho majetkové pomeéry, a pfipadné
udélend pokuta by byla v podstaté neucelna a jednoznacné& nevymozitelnd, i s ohledem na jiné
pohledavky.

[154] Ugastnik fizeni jiz v minulosti pozadal spravni organ o rozloZeni udélené pokuty rozhodnutim
ze dne 11. Eervence 2024, ¢&. j. 00281-8/2024-ERU ve vysi 400 000 K& na rozloZeni do splatek, které
hradi.

[155] V insolvenénim Fizeni se zasadné neuspokojuji mimosmluvni sankce zadnym ze zplisobU fe$eni
Upadku véetn& nezaplacené pokuty podle § 170 pism. d) zakona &. 182/2006 Sb., o Upadku
a zplsobech jeho FeSeni, ani jejich pfislusenstvi, véetné nakladl za nafizeni dafiové exekuce

podle § 182 a § 183 zakona ¢. 280/2009 Sb., danového fadu.

[156] Z usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 4. Unora 2010, &. j. 22 Ca 234/2009-39,
publikovaného ve Sbirce rozhodnuti Nejvy$siho spravniho soudu pod &. 2134/2010, Ize dovodit,
Ze pokuta uloZena za spravni delikt (pfestupek) spada do mimosmluvnich sankci ve smyslu § 170
pism. d) insolvenéniho zakona, a nelze ji uspokojit Zzadnym ze zplsobu feseni Gpadku.
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[157] Podie § 43 odst. 2 zakona o odpovédnosti za pfestupky Ize od uloZzeni spravniho trestu upustit,
jestlize vzhledem k zavaznosti pfestupku, okolnostem jeho spachani a osobé pachatele Ize diivodné
oCekavat, Ze jiz samotné projednani véci pfed spravnim organem postaci k jeho napravé.

[158] Spravni organ uvedené ustanoveni tykajici se upusténi od uloZzeni spravniho trestu za pfiléhavé
pro projednavany pfipad z dlivodu finanéni situace Ucastnika fizeni. Spravni organ ma za to,
Ze ke spachani vySe uvedenych pfestupk( Géastnikem fizeni doslo, avSak nelze zcela odhlédnout
od pfedluZzenosti Uéastnika fizeni a prohlaseny konkurz na jeho majetek, kdy vy$e pfihlasdenych
pohledavek pfesahu;ji jeho majetek.

[159] Spravni organ tedy dospél k zavéru, Ze jiz samotné projednani véci postaci k napravé pachatele
a napini G€el a cil tohoto spravniho fizeni, kdy pfipadné ulozena pokuta by stejné nebyla
jiz vymahatelna.

VIIl. Naklady Fizeni

[160] SoubéZné je vyrokem VI. tohoto rozhodnuti ukladana povinnost Ghrady naklad( fizeni, nebot
spravni organ je podie § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky ve spojeni s § 79 odst. 5
spravniho fadu povinen G€astnikovi, ktery byl uznan vinnym, resp. ktery fizeni vyvolal porusenim
své pravni povinnosti, ulozit nahradu naklad( fizeni pausalni ¢astkou. Podle § 6 odst. 1 vyhlasky
Ministerstva vnitra €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajl a uslého vydélku, které spravni organ
hradi jinym osobam, a o vysi pausaini ¢astky nakiadl fizeni, &ini paugalni &astka 2 500 Ké.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat rozklad v souladu s § 152 spravniho fadu k Radé Energetického
regulacniho Ufadu do 15 dnl od jeho doruéeni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu Gfadu.
Lhata pro podani rozkladu se pocitd ode dne nasledujiciho po dorugeni rozhodnuti, nejpozdéiji véak
po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedoru¢ené a ulozené rozhodnuti pfipraveno k vyzvednuti.

Mgr. Terezie Foltanova, v. r.
opravnéna Ufedni osoba
Oddéleni sankénich Fizeni

Obdrzi:

spolecnost | . orostrednictvim prav. zast. Mgr. |, 2dvokata

Na védomi:
ing. I, insolvencni spravce spolegnosti AZ Energies s.r.0.
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