C.j. 02631-7/2026-ERU Adresat
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Datum 23. dubna 2026

USNESENI

Energeticky regulacni ufad jako vécné pfisluSny spravni organ podle § 18 zakona ¢&. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakonu (energeticky zakon), ve znéni pozdéjSich prfedpisli, ve spravnim Fizeni vedeném
pod sp. zn. OSR-02631/2026-ERU, zahajeném dne 26. bfezna 2026 z moci Ufedni podle § 78 zakona
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich predpis,
v navaznosti na § 46 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich pfedpisl, s obvinénymi
z prestupku, kterym jsou

pan I
ve véci podezfeni ze spachani prestupku podle § 90 odst. 1 pism. f) energetického zakona, ve znéni
uc¢inném do 31. prosince 2025

a
fyzicka osoba podnikajici ]
|

ve véci podezfeni ze spachani pfestupku podle § 91a odst. 1 pism. j) energetického zakona, ve znéni
ucinném do 31. prosince 2025,

rozhodl takto:

. Spravnifizeni s obvinénymi z pfestupku, kterého se méli dopustit tim, Zze v rozporu s § 28 odst. 3
energetického zakona, podle kterého na odbérnych elektrickych zafizenich, kterymi prochazi
neméfena elektfina, nesmi byt provadény zadné zasahy bez pfedchoziho souhlasu provozovatele
pfenosové soustavy nebo provozovatele distribuéni soustavy, v pfesné nezjisténé dobé
od 16. &ervna 2025 do 18. listopadu 2025 na odbérném misté & NEGTcTcNcNNIIIIIEEEEE
naleZejicimu k bytu
v elektromé&rovém rozvadédi, bez védomi a souhlasu provozovatele distribuéni soustavy odstranili
Ufedni zajisStovaci znacky — plomby z krytu zajiStovaci krabice KP0O1, kryt demontovali a pomoci
proudové svorky propojili pfivodni a odvodni vodi€e, €imz umoznili na odbérném misté odebirat
neméFenou elektfinu ke $kodé spole&nosti CEZ Distribuce, a. s.,

se podle § 86 odst. 1 pism. c) zdkona o odpovédnosti za pfestupky
zastavuje,
nebot spachani skutku, o némz se vede fizeni, nebylo obvinénym prokazano.
Oduavodnéni
l. Zjisténi predchazejici spravnimu fizeni

[1] Dne 20. unora 2026 bylo Energetickému regulaénimu Gfadu (dale jen ,Ufad" nebo ,spravni organ®),
jako vé&cné pfislusnému spravnimu organu, pfedano Ufadem méstského obvodu Usti nad Labem-
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Nestémice oznameni prestupku Policie Ceské republiky, Obvodniho oddéleni Nest&mice (dale
policie”), spoleéné se spisem PCR sp.zn. Spis obsahoval
skuteCnosti tykajici se podezfeni ze spachani pifestupku proti energetickému zakonu, kterého se mél
dopustit obvinény [ tim, Ze v piesné nezjisténé dobé od 16. Eervna 2025 do 18. listopadu 2025
na odbérném miste ¢. [IEEGEGEG_G_—_—
v elektromé&rovém rozvadé&li bez védomi a souhlasu
provozovatele distribu€ni soustavy odstranil plomby z krytu zajiStovaci krabice KP01, kryt demontoval
a pomoci proudoveé svorky propoijil pfivodni a odvodni vodi¢e, ¢imz umoznil na odb&rném misté odebirat
nemérenou elektfinu ke Skodé poskozeného.

Il Pribéh spravniho fizeni

[2] Spravni organ po vyhodnoceni postoupeného spisu dospél k zavéru, ze ma k dispozici dostatek
podkladl obsahujicich skute¢nosti opraviiujici zahajit spravni fizeni s obvinénym I pro
podezfeni ze spachani pfestupku podle § 90 odst. 1 pism. f) energetického zakona. Oznameni
0 zahajeni spravniho fizeni bylo obvinénému IR oruceno dne 26. bfezna 2026.

3] obvinény |l dre 9. dubna 2026 prostrednictvim elektronické posty dorugil sirévnl’mu

organu své vyjadfeni k oznameni o zahajeni spravniho fizeni, které doplnil fakturou
vystavenou dne 1. prosince 2025 obvinénou fyzicky podnikajici osobou Ve svém
vyjadfeni uvedl, ze se pfestupku nedopustil a do elektfiny nijak nezasahoval. Elektrikarské prace na
odbé&rném misté provadéla fyzicka osoba podnikajici | I Tuto skutecnost dolozZil pfilozenou
fakturou.

[4] Na zakladé vyjadieni obvinéného ||l bylo dne 13. dubna 2026 prostrednictvim datové
zpravy doru€eno oznameni o zahajeni spravniho fizeni pro podezfeni ze spachani prestupku podle
§ 91a odst. 1 pism. j) energetického zakona fyzické osob& podnikajici ||| Gz

[5] Obvinény_se k oznameni o zahajeni spravniho fizeni vyjadfil dne 15. dubna 2026.
Ve svém vyjadfeni popfel, Ze by se prestupku dopustil.

lll.  Skutkova zjisténi a jejich pravni hodnoceni
. 1. Popis skutkového stavu

[6] Z pfedaného spisu policie vyplyva, ze technik spole¢nosti NTL Forensics a.s., ktera je zmocnéna
provozovatelem distribuéni soustavy provadét kontroly odbérnych mist, dne 18. listopadu 2025 pfi
kontrole odbérného mista zjistil neopravnény zasah do elektroinstalace. Zjistil, ze kryt zajiStovaci
krabice KP01, ktera na odbérném misté nahradila plivodné osazeny elektromér, byl volné polozeny na
dné rozvadéce a vodie uvniti krabice byly vodivé jednofazové spojeny pomoci svorky a byly pod
napétim. Toto spojeni umoZzZhovalo neopravnény odbér elektfiny. Elektromér byl na odbérném misté
demontovan dne 16. ervna 2025.

[7] Policie provedla ohledani mista a pofidila fotodokumentaci. Jak vyplyva z afedniho zaznamu
policie ze dne 18. listopadu 2025, Setfenim bylo zjisténo, ze obvinény ||l rovéien spolecnosti
HIT Byty s.r.o. spravou bytového domu. Obvinén || mé! policistim sdélit, Ze za neopravnény
odbér elektfiny mize on, nebot najemnici v byté potfebovali elektfinu a on ji véas nedokazal zajistit.
Z Gfedniho zaznamu policie ze dne 21. ledna 2026 vyplyva, Ze se obvinény NI rozhodl do
elektroinstalace zasahnout, a proto ho oznacila za podezielého z pfestupku.

[8] Ze zpravy provozovatele distribu¢ni soustavy ze dne 2. ledna 2026, kterou poskytl policii, vyplyva,
Ze na odbérném misté byl demontovan elektromér. Stanovil cenu za odebranou elektfinu ¢astkou
1 225,26 K¢ a neopravnénym zasahem do elektroinstalace mu vznikla celkova Skoda ve vySi 14 361,81
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K&, ktera se sklada z ceny neopravnéné odebrané elektfiny a nakladl vzniklych v souvislosti se
zjistovanim neopravnéného odbéru.

[9]1 Spravni organ na zakladé informaci obsazenych v pfedaném spisu policie zahajil s obvinénym
I soavni fizeni o prestupku. nejdfive telefonicky, a poté prostfednictvim
elektronické posty spravnimu organu sdélil, Ze jako spravce bytového fondu fesil urychlené pfipojeni
odbérného mista (bytové jednotky ¢. 20) k elektfiné, proto objednal elektrikafe na provizorni napojeni
odbérného mista na elektroinstalaci spoleénych prostor bytového domu. V Zadném pfipadé sam do
elektroinstalace nezasahoval, nebot nema ktomu odborné znalosti, a po elektrikafi rozhodné
nepozadoval pfipojeni na neméfenou ¢ast. Spole¢né s vyjadfenim spravnimu organu poskytl fakturu na
provedeni elektromontaznich praci vystavenou fyzickou osobou podnikajici I Rozpor v
Cisle bytu uvedeném na fakture, ke kterému se montazni prace vztahovaly, kdy na faktufe bylo uvedeno
cislo bytu 15, obvinény |l odtvodnil chybou vystavitele faktury. Své vyjadreni do protokolu
policie, ze citi odpovédnost, vysvétlil tak, Zze tim myslel odpovédnost moralni a manazerskou jako
spravce bytl, nikoliv vS8ak odpovédnost za neopravnény zasah do elektroinstalace, ¢i neopravnény
odbér elektfiny.

[10] Na zakladé vyjadreni obvinaného ENGczNG byla za spachany prestupek obvinéna fyzicka
osoba podnikajici _ I s< k zahajenému spravnimu fizeni vyjadril prostiednictvim
datové zpravy. Uvedl, ze elektrikafské prace na uvedené adrese vykonaval, avSak vztahovaly se k bytu
€. 15, jak uvedl ve faktufe, nikoliv v8ak k bytu & 20. Z povahy provedenych praci se jednalo o
jednorazovou zakazku mensiho rozsahu, ktera byla provedena dne 1. prosince 2025, jak vyplyva z data
zdanitelného pinéni uvedeného na faktufe, tudiz nespada do obdobi, ve kterém meél byt prestupek
spachan. Rozhodné svoji €innosti nezasahl do nemérfené Casti elektroinstalace a svou dginnosti
neumoznil odebirat neméfenou elektfinu.

L. 1. Pouzita pravni uprava

[11] Podle ¢lanku 40 odst. 6 Listiny zakladnich prav a svobod se trestnost €inu posuzuje a trest
se uklada podle zakona ucinného v dobé&, kdy byl &in spachan. Pozdé&jSiho zdkona se pouZije,

[12] Podle § 2 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky se odpovédnost za prestupek posuzuje
podle zakona ucinného v dobé spachani prestupku; podle pozdéjSiho zakona se posuzuje jen tehdy, je-
jen takovy druh spravniho trestu, ktery dovoluje ulozit zakon ucinny v dobé, kdy se o prestupku
rozhoduje.

[13] Ve smyslu § 5 zakona o odpovédnosti za pfestupky se prestupkem rozumi spole¢ensky Skodlivy
protipravni €in, ktery je v zakoné za prestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené
zakonem, nejde-li o trestny Cin.

[14] Zakon o odpovédnosti za pfestupky byl naposledy novelizovan s uginnosti od 1. ledna 2025,
Energeticky zdkon s uginnosti od 1. ledna 2026.

[15] S ohledem na § 2 odst. 1 a 6 zakona o odpovédnosti za prestupky proto spravni organ porovnal
vSechna relevantni ustanoveni zakona o odpovédnosti za prestupky a jeho novelizovaného znéni a
energetického zakona i jeho novelizovaného znéni a dospél k zavéru, ze zlstala zachovana jak
obsahova totoznost konkrétnich zakonem stanovenych povinnosti, které jsou relevantni pro pravni
hodnoceni jednani obvinéného, tak téz jejich trestnost z hlediska podfazeni poruseni pravni povinnosti
pod skutkovou podstatu projednavaného prestupku. Spravni organ proto neshledal divod k pouziti
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zakona pozdéjSiho a postupoval pfi posuzovani odpovédnosti obvinéného za vytykané jednani
i pfi ukladani sankce podle pravni upravy ucinné v dobé&, kdy k nému doslo.

L. 1. Obecny pravni ramec

[16] Prestupku se fyzicka osoba podle § 90 odst. 1 pism. f) energetického zakona a podnikajici fyzicka
osoba podle § 91a odst. 1 pism. j) téhoz zakona dopusti tim, Ze provede zasah na odbérném
elektrickém zafizeni, kterym prochazi neméfena elektfina, bez souhlasu provozovatele distribucni
soustavy v rozporu s § 28 odst. 3 energetického zakona.

[17] Podle § 28 odst. 3 energetického zdkona na odbé&rnych elektrickych zafizenich, kterymi prochazi
neméfena elektfina, nesmi byt provadény Zzadné zasahy bez pfedchoziho souhlasu provozovatele
distribu¢ni soustavy.

. Iv. Pravni posouzeni skutku, formalni a materialni stranka prestupku

[18] V projednavaném pfipadé je znakem skutkové podstaty pfestupku provedeni zasahu
na odbérnych elektrickych zafizenich, kterymi prochazi nemérena elektfina bez predchoziho souhlasu
provozovatele distribuéni soustavy.

[19] Na zakladé zjisSténych okolnosti neni pochyb otom, Zze pachatel bez souhlasu provozovatele
distribu¢ni soustavy na odbérném misté ve stanovené dobé odstranil plomby z krytu zajistovaci krabice
KPO1, kryt demontoval a uvnitf krabice pomoci svorky fazové spojil vodi¢e zplsobem, ktery na
odbérném misté umoznoval odebirat neméfenou elektfinu. Timto jednanim naplnil formalni znaky
projednavaného prestupku.

[20] Spravni organ ma za to, Zze v jednani pachatele projednavaného prestupku lze spatfovat vyssi nez
nepatrnou spoleCenskou Skodlivost spocivajici v poruseni zajmu spole€nosti, aby kdokoliv zasahoval
do neméfené CcCasti elektroinstalace bez souhlasu provozovatele distribucni soustavy a zajmu
na zajisténi méfeni odbéru elektfiny, na spolehlivosti a bezpecnosti provozu energetickych zafizeni.
Spravni organ tak konstatuje, Ze jednanim pachatele byla napinéna i materialni stranka pfestupku.

IV. Odpovédnost za prestupek

[21] Policie CR oznadila za pachatele projednavaného prestupku obvinéného

Jak vyplyva z ufednich zaznamu ze dne 18. listopadu 2025 a 21. ledna 2026, obvinény se mél ustné
pred hlidkou Policie CR vyjadit v tom smyslu, Ze se rozhodl do elektfiny zasahnout, a Ze se za jednani,
které je prestupkem, citi odpovédny. Policie C_ proto oznacila za podezfelého. Jiny dikaz
svédcici o viné obvinéného shromazdény spisovy material neobsahuje. Obvinény spravnimu organu
dorucil své vyjadreni, ve kterém vinu odmitl. Uved|, Ze do elektfiny nijak nezasahoval a nema k tomu
ani odborné znalosti. Své vyjadfeni do protokolu Policie CR, Ze citi odpovédny za uvedené jednani,
vysvétlil tim, Ze myslel odpovédnost moralni a manazerskou z pohledu odpovédnosti jako spravce byt(.
Do elektfiny podle vyjadieni obvinéného _ zasahoval eIektrika’F_ kterého
sjednal za ucelem provedeni elektromontaznich praci na obnové dodavek elektfiny do odbérného
mista. Obvinéna osoba fyzicky podnikajici _ potvrdila, Ze na uvedené adrese skutecné
drobné elektrikarské prace provadél, avSak nikoliv na elektroinstalaci k odbérnému mistu, nybrz k bytu
€. 15, jak je spravné uvedeno na vystavené fakture. Prace byly provedeny dne 1. prosince 2025, jak je
ve faktufe uveden datum zdanitelného pInéni. DoSlo k nim tedy az poté, kdy byl neopravnény zasah do
elektroinstalace zjistén.

[22] Spravnimu organu se v ramci vedeného spravniho fizeni nepodafilo zajistit dlikazy svédcici o viné
obou obvinénych ze spachaného prestupku. Vzhledem k tomu, ze se nepodafilo prokazat, ze pfestupek
obvinéni spachali, spravni organ fizeni o prestupku zastavil.
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Pouceni

Proti tomuto usneseni Ize podat rozklad v souladu s § 152 spravniho fadu k Radé Energetického
regulaéniho Ufadu do 15 dnli od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu ufadu.
Lhata pro podani rozkladu se pocita ode dne nasledujiciho po doruceni usneseni, nejpozdéiji vsak
po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedoru¢ené a ulozené usneseni pfipraveno k vyzvednuti.
Poskozeny muze podat rozklad pouze proti vyroku Il. o naroku na nahradu $kody. V&as podany
a pripustny rozklad ma odkladny Gc&inek.

Mgr. Jaroslav Hausknecht
opravnéna ufedni osoba
Oddéleni sank&nich fizeni
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