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ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-03526/2024-ERU V Ostrave dne 19. biezna 2024
C.j. 03526-5/2024-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni ttad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné€ nékterych
zakonu (energeticky zakon), V rozhodném znéni (dale jen ,.energeticky zakon*), v ptikaznim fizeni
podle ust. § 90 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,,zakon o odpovédnosti za piestupky*), a ust. § 150 zékona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdé&jsich predpist (dale jen ,,spravni fad*), vedeném pod sp. zn. OSR-03526/2024-ERU
S obvinénym z ptestupku, kterym je

spole¢nost AGRA Velky Tynec, a. s.,
se sidlem Bystiicka 704, 783 72 Velky Tynec, ICO: 258 55 476,

ve véci podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. p) energetického zakona, rozhodl

takto:

L.

Obvinény z prestupku, spole¢nost AGRA Velky Tynec, a. s., se sidlem Bystiicka 704, 783 72 Velky
Tynec, ICO: 258 55 476 (dale jen ,,u¢astnik fizeni®), se uznava vinnym ze spachani piestupku podle
ust. §91a odst. 1 pism. p) energetického zikona, kterého se dopustil tim, ze v rozporu
s ust. § 46 odst. 12 energetického zakona provadél zaméstnanec Gicastnika fizeni. dne 23. éervence 2023
V ochranném pasmu energetického zafizeni v katastralnim tzemi obce—v lokalité zvané
I - parccle ¢ [l prosticdnictvim strojniho mechanismu - kombajnu, segeni obili,
priéemz po zvednuti prachové clony narazil kombajnem do sloupu vysokého napéti 22 kV ¢. [l (dale
jen ,.elektriza¢ni zafizeni®), ktery porazil, ¢imz doslo k odpojeni kone¢nych zakaznikli a pozaru pole
0 celkové rozloze 8,06 ha.

Il.
Podle ust. § 91a odst. 8 energetického zakona se tcastnikovi fizeni za spachani piestupku podle
ust. § 91a odst. 1 pism. p) energetického zakona uklada pokuta ve vysi

75 000 K¢ (slovy: sedmdesat pét tisic korun Ceskych),

ktera je splatna do 30 dnti od nabyti pravni moci tohoto piikazu na ucet Energetického regulac¢niho titadu
vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 10324.

Odivodnéni

Spravni fizeni je zahajovano na zaklad¢ vlastnich zjisténi Energetického regula¢niho ufadu (dale také
,Ufad“ & ,,spravni organ*) obsazenych ve spise Policie CR, Krajského feditelstvi policie ||| | Gz
kraje, uzemniho odborul I obvodniho oddéleni N (dile jen ,.policie CR%), vedeném
pod sp. zn. | GG (G:(c icn ..policejni spis©), ktery byl dne 24. fijna 2023
dorucen spravnimu organu.

Po prostudovani podkladt obsaZenych ve spise sp. zn. OSR-03526/2024-ERU dospél spravni organ
k zavéru, Ze neni pochyb o tom, ze se predmétného jednani dopustil Gcastnik fizeni, a ze jsou dostatecné
zjistény vSechny okolnosti daného ptipadu se zjisténim stavu véci, 0 némz nejsou divodné pochybnosti
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ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto pristoupil v souladu s ust. § 150 spravniho fadu a ust. § 90
zakona o odpovédnosti za prestupky k vydani tohoto ptikazu.

V ramci fizeni bylo zjisténo, ze:

¢ poskozené elektrizacni zafizeni je soucasti distribucni soustavy, ktera podle ust. § 46 energetického
zakona poziva ochrany ochrannym pasmem v rozsahu 1 m na kazdou stranu,

k poskozeni elektriza¢niho zafizeni doslo zaméstnancem ucastnika fizenP, v dobé
okolo 22:40 hod., kdy pan_ provadél na pozemku parc. ¢. v k. u. obc

B <cni obili,

e seCeni obili pomoci kombajnu _(Vlastnikem kombajnu je ucastnik fizeni)
bylo provadéno v ochranném pasmu elektriza¢niho zatizeni,

e pied zahajenim praci nebylo vydano sdé€leni o existenci siti,

o Vv pripad¢ poskozeného elektriza¢niho zafizeni se jedna o sloup vysokého napéti 22 kV, ktery byl na
pozemku viditelny,

e poskozeni elektrizaéniho zatizeni bylo bezprostiedné nahlageno spoleénosti CEZ Distribuce, a. S., Se
sidlem Teplicka 874/8, Dé&¢in IV-Podmokly, 405 02 Dééin, ICO: 247 29 035, (dale jen spole¢nost
CEZ Distribuce, a. s.),

e 3koda zptisobena spole¢nosti CEZ Distribuce a. s., byla u¢astnikem fizeni uhrazena,

e v disledku poskozeni elektrizaéniho zatizeni doslo k vypadku napajeni nejméné 43 trafostanic

a vzniku pozaru na poli o rozloze 8,06 ha.

Z uiedniho zaznamu ze dne 30. srpna 2023, ¢ .| KGcNEEEEEEEEEEE . o va, o
zaméstnanec ucastnika fizeni, panh provadél s kolegou obsekavani krajni ¢asti pole, ptficemz
kombajnem prachové clona, pies kterou nebylo nic vidét. Rychlost kombajnu méla byt podle sdéleni
pana P km/h. Z dtivodu vzniku prachové clony pan ﬂestihl zastavit pred sloupem vysokého
napéti a doslo k narazu, jiskieni vedeni a nasledné vzniku pozaru pole o rozloze 8,06 ha.

Ve véci poSkozeni elektrizaéniho zatfizeni bylo dne 3. ﬁina 2023 ﬁOd C. j._vydéno

odborné vyjadieni Hasi¢ského zachranného sboru ze kterého vyplyva, ze vznik
pozaru byl zptisoben nedbalostnim jedndnim pfi jizdé se zemedélskym strojem.

Prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. p) energetického zédkona se dopusti pravnicka nebo podnikajici
fyzicka osoba tim, Ze porusi néktery ze zakazi stanovenych v ust. § 46 odst. 12 nebo 13 nebo ust. § 68
odst. 5 energetického zakona nebo umisti stavbu v ochranném pasmu v rozporu s ust. § 68 odst. 4 nebo
proveden jinou ¢innost v ochranném pasmu v rozporu s ust. § 68 odst. 4 nebo vysadi trvalé porosty
V rozporu s ust. § 69 odst. 3 téhoz zdkona. V ramci piikazniho fizeni se spravni organ zabyval porusenim
povinnosti podle ust. § 46 odst. 12 energetického zakona provadét vSechny ¢innosti v ochranném pasmu
elektriza¢niho zafizeni tak, aby nedoslo k poSkozeni energetickych zafizeni. V daném piipad¢ neni na
zaklad¢ zjisténych okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé zaméstnanec i€astnika fizeni, kdo provadél
seCeni obili vochranném pasmu energetického zafizeni, v dasledku kterého doslo k poskozeni
elektriza¢niho zafizeni. Jednani zaméstnance ucastnika fizeni je pricitatelné UcCastnikovi fizeni, kdyz
zaméstnanec vykonaval Cinnost pro Ucastnika fizeni a tato byla v pfi¢inné souvislosti s porusenim
povinnosti uloZené ucastnikovi fizeni [ust. § 20 odst. 1 ve spojeni s ust. § 20 odst. 2 pism. ¢) zdkona
0 odpovédnosti za prestupky].

V ptipadé jakékoliv pracovni ¢innosti v ochranném pasmu energetického zatizeni je nutno konat tuto
pracovni ¢innost s Vynalozenim veskerého usili tak, aby nedoslo k ohrozeni bezpecnosti a spolehlivosti
jeho provozu & k jeho poskozeni. Ugastnik fizeni provadél prace v ochranném pasmu elektrizaniho
fizeni pomoci stroje, coz nesvédci o tom, Ze by pii své ¢innosti postupoval s maximalni opatrnosti, a tedy
nevynalozil veskeré uGsili, které bylo mozno pozadovat, aby poruseni pravni povinnosti zabranil.

S ohledem na vyse uvedené 1ze konstatovat, ze ucastnik fizeni svym jednanim porusil ust. § 46 odst. 12
energetického zakona a byly tak naplnény formalni znaky piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. p)
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energetického zakona. Spravni organ ma za to, Ze jednani ucastnika fizeni naplnilo rovnéz znaky
materialni stranky piestupku, nebot’ v jeho jednani lze shledat spolecenskou $kodlivost, spocivajici
V poruseni zajmu spolecnosti na bezpecném a spolehlivém provozu elektrizacni soustavy, jakoz i na
dodavce elektfiny do odbérnych mist. Lze tak uzaviit, ze ucastnik fizeni je odpovédny za spachani
prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. p) energetického zakona.

Za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. p) energetického zakona Ize ulozit podle ust. § 91a odst. 8
energetického zékona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢.

Pfi stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako okolnosti zvySujici zavaznost piestupku,

ze!

o v dusledku poskozeni elektrizacniho zatizeni doslo a k preruseni dodavky elektfiny nejméné do
43 trafostanic. Pocet odpojenych koneénych zakaznik je tak ve znaéném rozsahu,

e poskozenim elektrizaéniho zafizeni doslo ke vzniku poZaru v rozsahu 8,06 ha pole.

Pfi stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako pfitézujici okolnost to, ze tcastnik fizeni
provadél prace v ochranném pasmu elektriza¢niho zafizeni prostiednictvim zemé&délského stroje.

Skutecnost, ze nebylo vydano sd€leni o existenci siti spravni organ nehodnotil, jako ptitézujici okolnost,
jelikoz elektriza¢ni zatizeni bylo viditelné a o jeho poloze neni v daném piipadé pochybnosti.

Skute¢nost, Ze k posSkozeni elektriza¢niho zatizeni doslo v souvislosti s prachovou clonou, ktera se na
poli objevila, nehodnotil spravni organ, jako okolnost snizujici zavaznost piestupku, jelikoz v souvilosti
se zvednutim prachové clony mél zaméstnanec ucastnika fizeni ptizplsobit jizdu kombajnem
v ochranném pasmu elektrizacniho zafizeni, pfipadné zeméd€lsky stroj ihned zastavit, kdyZ ze
spisového materidlu je ziejmé, ze si byl védom skutecnosti, Ze se nachazi v blizkosti elektriza¢niho
zafizeni.

Pii stanoveni vySe ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnosti:

o thradu zptsobené §kody spole¢nosti CEZ Distribuce, a. S.,
e Ucastnik fizeni neni evidovan Vramci zadného jiného spravniho fizeni za poruseni zakona
ve vécné pisobnosti Utadu.

Spravni organ k vysi ulozené pokuty uvadi, ze se jedna 0 pokutu, ktera ¢ini mén¢ nez 1 % z maximalni
zakonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu, Ze Gi¢astniku fizeni byla ulozena pokuta u samé spodni hranice
zakonného rozpéti pokuty, nelze v ptipad€ spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom, ze by
takova vySe pokuty mohla mit natiCastnika ftizeni likvida¢ni dopad. Zarovenn spravni organ
poznamenava, ze pokuta byla uloZena v souladu sust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Uradu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.

Poucdeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité 8 dnti od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu ufadu. Lhiita pro podani odporu se pocita
ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruceny a ulozeny piikaz ptipraven k vyzvednuti.

Mgr. Gabriela Kostalova, v.r.
opravnénd ufedni osoba
Odd¢leni sankénich fizeni

Obdrzi: Spole¢nost AGRA Velky Tynec, a. s.



