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ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-07593/2021-ERU V Ostravé dne 7. dubna 2022
C.j. 07593-18/2021-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni ttad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné€ nékterych
zakonu (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisii, v ptikaznim fizeni podle ust. § 90 zakona
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»Zakon o odpovédnosti za prestupky®), a ust. § 150 zédkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdgjsich ptedpist (dale jen ,,spravni fad*), vedeném pod sp. zn. OSR-07593/2021-ERU s obvinénym
z prestupku, kterym je

spolecnost STAVOKA Hradec Kralové, a.s.,
se sidlem Veverkova 1343/1, Prazské Piedmésti, 500 02 Hradec Kralové, ICO: 252 72 276,

ve véci podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkach podnikani a 0 vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakonu, ve znéni ué¢inném do 31. prosince 2021 (dale jen ,,energeticky zakon*), rozhodl

takto:

I
Obvinény z piestupku, spoleénost STAVOKA Hradec Kralové, a.s., se sidlem Veverkova 1343/1,
Prazské Predmésti, 500 02 Hradec Kralové, ICO: 252 72 276 (dale jen ,,uCastnik fizeni), se uznava
vinnym ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, kterého

se dopustil tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zakona dne 3. Cervna 2021 nepravdivé
ujistil fyzickou osobu podnikajic “ 1CO: d(déle
jen ,,pan ) a spole¢nos se sidlem

1CO: | (dale jen ,spolecnost
‘), Ze se v prostoru provedeni fizené¢ho protlaku, v ochranném pasmu plynarenského
zatizeni V katastralnim ﬁzemii v blizkosti budovy &. p. ] nenachézeji plynarenska zatizent,

coz vedlo dne 3. Cervna 2021 k poskozeni stfedotlakého plynovodu IPE DN 50.

I1.
Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zadkona se ucastnikovi fizeni za spachani piestupku podle
ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona uklada pokuta ve vysi

19 000 K¢ (slovy: devatenact tisic korun ¢eskych),

ktera je splatna do 30 dnti od nabyti pravni moci tohoto piikazu na ucet Energetického regulac¢niho tifadu
vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 9322.

Odivodnéni
Spravni fizeni je zahajovano na zaklad€ vlastnich zjisténi Energetického regulacniho Gradu (dale také
,,Ufad“ ¢i ,,spravni organ‘‘) obsazenych v podnétovém spise sp. zn. 07593/2021-ERU, ktery byl dne 7.

unora 2022 ptedan odboru sank¢nich fizeni a Ve kterém je pokracovano.

Po prostudovani podkladtii obsazenych ve spise sp. zn. OSR-07593/2021-ERU dospél spravni organ
k zavéru, Ze neni pochyb o tom, ze se predmétného jednani dopustil Gcastnik fizeni, a ze jsou dostatecné
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zjistény vSechny okolnosti daného pripadu se zjisténim stavu véci, 0 némz nejsou divodné pochybnosti
ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto pristoupil v souladu s ust. § 150 spravniho fadu a ust. § 90
zakona o odpovédnosti za prestupky k vydani tohoto ptikazu.

V ramci Setieni bylo zjisténo, ze:
o TFizeny protlak, v disledku néhoz doslo dne 3. ¢ervna 2021 k poskozeni stfedotlakého plynovodu

IPE DN 50 (dale jen ,,plynarenské zatizeni*), provadél v ochranném pasmu plynarenského zatizeni
katastralnim Gzemi “ v blizkosti budovy ¢. p. - protlakovym zaiizenim - krtek, pan

o dne 22. biezna 2021 vydal spravce plynarenského zafizeni stanovisko K existenci plynarenského
zatizeni v zajmovém tzemi provadéni praci pod zn. || Bl spolu s Orientacénim a Detailnim
zakresem plynarenského zatizeni do mapovych podkladii, s platnosti 24 mésicti ode dne jeho vydani,

e dne 28. dubna 2021 spole¢nost GasNet Sluzby, s.r.o. se sidlem Plynarenska 499/1, Zabrdovice,
602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vytyéila polohu plynarenského zafizeni v terénu, s platnosti
2 mésicu,

. pan_provédél fizeny protlak, pii némz doslo k poskozeni plynarenského zafizeni, jako

zhotovitel pro objednatele spolecnost Hna zaklad€ celoro¢ni
objednavky ze dne 1. bfezna 2021,

e spolecnost pusobila jakozto subdodavatel ucastnika fizeni

I

na zakladé objednavky protlaku ze dne 1. kvétna 2021

e mezi spoleénosti_a ucastnikem fizeni bylo dne 3. ¢ervna 2021
predano stavenisté. K predani staveniste panu ||| EGEGEGEE_Gcdoslo,

e Vvramci Protokolu o pfevzeti a pfedani stavenisté ze dne 3. ¢ervna 2021 je uvedeno, Ze objednatel
(0castnik fizeni) ruci, ze protlak nekiizi zadna podzemni vedeni a ani jejich ochranna pasma,

o veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zafizeni a unikem plynu byly ucastnikem fizeni
uhrazeny,

e v disledku poskozeni plynarenského zatizeni do$lo k tmiku 19 m3 plynu do ovzdusi za dobu
45 minut a byla preruSena dodavka plynu 10 konecnym zakaznikim (kategorie domacnost) v délce
trvani 5 hodin.

Utastnik fizeni v pisemném vyjadieni ze dne 21. za¥i 2021 mj. uvedl, ze v trase protlaku se vyskytlo
nepiedvidané téleso (kamen), ktery odklonil trasu protlaku a doslo k poskozeni plynovodu.

Z vyjadfeni pana ze dne 8. listopadu 2021 vyplyvam, ze byl ze strany stavbyvedouciho
ujistén, ze v ose zemniho protlaku nic nevede.

Z uiedniho zaznamu Policie Ceské republiky, Krajského feditelstvi policie Kralovehradeckého kraje,
uzemniho odboru ze dne 3. Cervna 2021, ¢&. j.

vyplyva, Ze pan stavbyvedouci G¢astnika fizeni, uvedl, ze k poskozeni plynarenského
zafizeni doslo ziejmé chybou pfi pfedani stanoviste, kde byla opomenuta odbocka plynovodu.

Prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zédkona se dopusti pravnicka nebo podnikajici
fyzicka osoba tim, Ze porusi néktery ze zakazl stanovenych v ust. § 46 odst. 8, 9, 10 nebo ust. § 68
odst. 3 nebo 5 energetického zakona. V ramci piikazniho fizeni se spravni organ zabyval porusenim
zakazu ohrozeni plynarenského zatizeni pii provadéni veskerych Cinnosti v ochranném pasmu i mimo
né podle ust. § 68 odst. 3 energetického zakona. V projedndvaném piipad¢ je znakem skutkové podstaty
prestupku ohroZeni plynarenského zatizeni a trestat tak 1ze pouze pachatele, ktery pfimo svou ¢innosti
plynarenské zafizeni ohrozil. Ucastnik fizeni si mohl a mél byt védom skute¢nosti, Ze se v zijmovém
prostoru provedeni fizen¢ho protlaku nachazi plynarenské zatizeni, a i presto ujistil pana -
- ze zde ke kiizeni nedochazi. Spravni organ v daném pfipadé nema na zakladé zjisténych

okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé ucastnik fizeni, kdo nepravdivym ujisténim pana ||
- spole¢nosti ohrozil plynarenské zatizeni. Spravni organ
uvadi, ze pan ednak postupoval podle pokynd stavbyvedouciho Gi¢astnika fizeni a dale
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Z protokolu o prevzeti a predani staveni$t¢ ze dne 3. Cervna 2021 vyplyva, Ze Gcastnik fizeni ruci,
7e misto nekfizi zadna vedeni.

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, ze ti€astnik fizeni svym jednanim porusil ust. § 68 odst. 3
energetického zakona a byly tak naplnény formalni znaky pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
energetického zakona. Spravni orgdn ma za to, Ze jednani ucastnika fizeni naplnilo rovnéz znaky
materidlni stranky prestupku, nebot’ v jeho jednani lze shledat spolecenskou skodlivost, spocivajici
Vv poruseni zajmu spolecnosti na bezpecném a spolehlivém provozu plynarenské soustavy.
Lze tak uzaviit, ze uCastnik fizeni je odpovédny za spachani ptestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0)
energetického zakona.

Za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona Ize ulozit podle ust. § 91a odst. 7
energetického zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢.

Pti stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako okolnosti zvySujici zavaznost piestupku,

ze!

e Ucastnik fizeni svym jednanim poskodil stfedotlaky plynovod, tedy z hlediska energetického,
zafizeni vét§iho vyznamu,

e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo k uniku 19 m?® plynu do ovzdusi a k pieruseni
dodavky plynu 10 kone¢nym zakaznikim.

V ramci protokolu o Sepi ¢ho nebo bezpecnostniho pasma PZ ze dne 3. Cervna 2021,
¢. hlaseni v SAP ESM je uveden pocet odstavenych odbérateli 10 a zaroven rozsah
odstaveného PZ 11. V souladu se zasadou in dubio pro reo spravni organ v ramci hodnoceni poskozeni
plynarenského zatizeni vychazel z poctu 10 odstavenych odbérateli.

Pfi stanoveni vySe ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako prit€Zujici okolnost skutecnost,
7e ucastnik Fizeni jiz byl v minulosti uznan vinnym ze spachani prestupku ve vécné pisobnosti Utadu,
a to konkrétné piikazem €. j .MZe dne 30. ¢ervence 2018, ktery nabyl pravni moci dne
15. srpna 2018, kterym byl ucastnik fizeni shledan vinnym ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1
pism. o) zakona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych

odvétvich a o zméne nekterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni Gu€inném do 31. prosince 2018,
a byla mu ulozena pokuta ve vysi

Pti stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako polehcéujici okolnost:

e uhradu zplsobené §kody provozovateli distribu¢ni soustavy.

Spravni organ k vysi uloZzené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu, ktera ¢ini méné nez 1 % z maximalni
zakonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu, Ze G¢astniku fizeni byla ulozena pokuta u samé spodni hranice
zakonného rozpéti pokuty, nelze v ptipadé spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom, ze by
takova vySe pokuty mohla mit na ucastnika fizeni likvidacni dopad. Zaroven spravni organ
poznamenava, Ze pokuta byla ulozena v souladu sust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.



Poucdeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité 8 dnii od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu ufadu. Lhiita pro podani odporu se pocita
ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdé&ji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruceny a uloZeny piikaz pfipraven k vyzvednuti.

Mgr. Gabriela Kostalova
opravnéna ufedni osoba
oddéleni sank¢nich fizeni

Obdrzi: spolecnost STAVQKA Hradec Kralové, a.s., se sidlem Veverkova 1343/1, Prazské Predmésti,
500 02 Hradec Kralové, ICO: 252 72 276



