ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-01928/2025-ERU V Praze dne 28. biezna 2025
C.j.01928-3/2025-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni Gfad jako vécné pfislusny spravni organ podle § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkéach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zmén€ nékterych
zakonl (energeticky zakon), ve znéni pozdéjSich ptedpist, v piikaznim fizeni podle § 90 zakona
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky afizeni o nich, ve znéni pozd&jsich predpisi
(déle jen ,,zdkon o odpovédnosti za prestupky*), § 88 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za ptestupky
a § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,,spravni fad®),
vedeném pod sp. zn. OSR-01928/2025-ERU s obvinénym z piestupki, kterym je

spole¢nost USOVSKO AGRO s.r.0.,
se sidlem Klopina &.p. 33, 789 73 Klopina, ICO: 253 98 849,

ve véci podezieni ze spachani dvou prestupkt, a to ptestupku podle § 91 odst. 1 pism. ¢) zékona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a0 vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmén¢ nékterych zakont (energeticky zékon), ve znéni u¢inném do 30. cervna 2023

(dale jen ,,energeticky zakon*), a prestupku podle § 91 odst. 1 pism. j) téhoz zakona, rozhodl
takto:

L.
Obvinény z prestupkii, spole¢nost USOVSKO AGRO s.r.0., se sidlem Klopina &.p. 33, 789 73
Klopina, ICO: 253 98 849 (dale jen ,,obvinény*), se uznava vinnym ze spachani:

a) prestupku podle § 91 odst. 1 pism. C) energetického zakona, kterého se dopustil tim, Ze jako
drzitel licence na vyrobu tepelné energie ¢. 311331425V rozporu s§ 11 odst. 1 pism. e)
energetického zakona Vv navaznosti na § 20 odst. 6 téhoz zakona poskytl Energetickému
regulaénimu Gfadu dne 25. Cervence 2023 nepravdivé a neuplné informace, kdyz v ramci
ptedlozeného regulaéniho vykazu ,,Vykaz 31, 32-CL: Vykaz cenové lokality* za rok 2022 uvedl
nepravdiveé

pro cenovou lokalitu ,,BPS Klopina“
v ¢asti ,,Dodavky TE®
e viadku4,,Cenabez DPH [K¢/GI]” sloupci b ,,pfimo ze zdroji do 10 MW hodnotu ,,191”,
o viadku 5 ,,Mnozstvi TE [GJ]* sloupci 1,,v1. spotieba TE pro vyrobu a rozvod TE* hodnotu
,,41 103
e viadku 5 ,,Mnozstvi TE [GJ]“ sloupci b ,,piimo ze zdroji do 10 MW hodnotu ,,10 784
a dale v ¢asti ,,Kalkula¢ni vzorec ceny TE [K¢ bez DPH]*
e viiadku 7 ,,Palivo‘ hodnotu ,,353 011,
v fadku 12 ,,Ostatni proménné naklady* hodnotu ,,108 190%,
v tadku 14 ,,Mzdy a zakonna pojisténi* hodnotu ,,17 785
v tadku 15 ,,0Opravy a udrzba“ hodnotu ,,139 708,
v fadku 16 ,,0dpisy* hodnotu ,,136 672,
v fadku 17 ,,Najemné“ neuvedl Zzadnou hodnotu,
v tadku 21 ,,Spravni rezie* hodnotu ,,1 947,
v fadku 22 ,,Ostatni stale naklady* neuvedl Zadnou hodnotu,
v tadku 23 ,,Zisk (-Ztrata) hodnotu ,,563 909,
v tadku 24 ,,Stalé naklady a zisk* hodnotu ,,860 021,




b)

e viadku 25 ,,Celkem naklady a zisk hodnotu ,,1 321 222
a dale v c¢asti ,,Provozni aktiva v cenové lokalité k 31. 12.

e v iadku 28 ,,Pro vyrobu tepelné energie sloupci ,,Brutto [tis. K¢] hodnotu ,,2 1937

e v iadku 28 ,,Pro vyrobu tepelné energie sloupci ,,Netto [tis. K&] hodnotu ,,1 666,

e viadku 28 ,,Pro vyrobu tepelné energie” sloupci ,,Index. brutto hodnota [tis. K&] hodnotu

122 792,

a dale v casti ,,Pronajaty a propachtovany majetek pouzity pro vyrobu nebo rozvod tepelné energie*
neuved|

o v iadku 33.1 Zadnou hodnotu.

prestupku podle § 91 odst. 1 pism. j) energetického zakona, kterého se dopustil tim, Ze jako
drzitel licence na vyrobu tepelné energie ¢. 311331425 v rozporu s § 20 odst. 6 energetického
zakona ve spojeni s bodem 8 Pfilohy ¢. 1 vyhlasky ¢. 262/2015 Sb., o regulaénim vykaznictvi,
ve znéni pozdégjsich predpisi (dale jen ,,Vyhlaska®), neptedlozil Energetickému regulacnimu tfadu
regulacni vykaz ,,Vykaz 31, 32-CL: Vykaz cenové lokality” a ,,Vykaz 31, 32-AP: Vykaz aktiv
a pasiv®, oba za rok 2022, nejpozdé&ji ke dni 30. dubna 2023.

I1.

Podle § 91 odst. 15 pism. c) energetického zékona se obvinénému za spachani pirestupku podle § 91
odst. 1 pism. ¢) energetického zakona a piestupku podle § 91 odst. 1 pism. j) téhoz zakona uklada uhrnna
pokuta ve vysi

29 000 K¢ (slovy: dvacet devét tisic korun Ceskych),

ktera je splatna do 30 dnt od nabyti pravni moci tohoto ptikazu na t¢et Uadu vedeny u Ceské narodni
banky, ¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 09225.
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Odivodnéni

Dne 8. fijna 2024 zahajil Energeticky regulacni ufad (dale jen ,,Ufad* nebo ,.spravni organ®)
podle § 5 odst. 2 pism. b) zdkona ¢. 255/2012 Sh., o kontrole (kontrolni fad), v té dobé t¢inném
znéni, kontrolu ve véci dodrzovani povinnosti vyplyvajicich z § 11 odst. 1 pism. €)
energetického zakona v navaznosti na § 20 odst. 6 téhoz zakona obvinénym.

Na zakladé ziskanych podkladti vyhotovil kontrolni organ dne 6. prosince 2024 Protokol
0 kontrole ¢. K016024, ¢. j. 12440-9/2024-ERU, ktery byl kontrolované sobé dorucen dne
9. prosince 2024. Vici kontrolnimu zjisténi uvedenému ve zminéném protokolu o kontrole
kontrolovana osoba neuplatnila zadné namitky.

Po prostudovani podkladi obsazenych v kontrolnim spisu sp. zn. 12440/2024-ERU, ktery byl
prevzat do spravniho spisu dne 11. inora 2025, dospé¢l spravni organ k zavéru, ze neni pochyb
0 tom, ze se skutek stal, je pfestupkem a ze se projednavaného piestupku dopustil obvinény,
proto pfistoupil v souladu s § 90 zakona o odpovédnosti za prestupky a § 88 odst. 1 téhoz zakona
ve spojeni s § 150 spravniho fadu k vydani tohoto piikazu.

Obvinény je drzitelem licence na vyrobu tepelné energie ¢. 311331425. Kontrola byla zaméfena
na spravnost tdaji uvedenych obvinénym v regulaénim vykazu za rok 2022 v cenové lokalité
,,BPS Klopina“.

Podle ptedlozen¢ho vyuctovani dodavek tepelné energie odbératelim za rok 2022 ve tfech
cenovych lokalitach, obvinény dosahl celkovych trzeb za prodej tepelné energie
z licencovanych zdroju ve vysi 4 209 640 K¢ bez DPH za dodané mnozstvi 22 040 GJ tepelné
energie. Obvinény tak za kalendaini rok 2022 byl povinen sestavovat regulac¢ni vykazy
a predkladat je v souladu s Vyhlaskou. K problematice obsahu regula¢nich vykazi podle
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piilohy &. 9 Vyhlasky vydal Utad ,,Pokyny k vyplnéni vykazu cenové lokality 31, 32-CL za rok
2022, které jsou veiejné dostupné na webovych strankach ERU.

Obvinény Vykaz za rok 2022 Utadu dorugil dne 25. &ervence 2023 prostfednictvim datové
schranky.

Vyrobu tepelné energie obvinény dokladoval danovymi doklady — fakturami, piehledem
majetku, smlouvami o najmu prostor, ptehledem odbératelli tepla a dal§imi pisemnostmi.

Utad porovnal tdaje zjisténé z podkladii, které mu v ramci kontroly obvinény poskytl, s udaji,
které obvinény zaznamenal ve Vykazu. Porovnanim téchto udajii bylo zjisténo, Ze:

obvinény chybné vyplnil sloupec ,,I* v mnozstvi 41 103 GJ, nebot’ se nejednalo
0 vlastni spotfebu TE pro vyrobu a rozvod, nybrz o ztraty tepelné energie vzniklé
vypousténim tepla pies chladici zafizeni do ovzdusi. Kontrola zjistila rozdil mezi
celkovym dodanym mnozstvim tepelné energie odbératelim a naméfené tepelné
energie méficimi zatizenimi ve vysi 224 GJ. Obvinény uvedl ve vykazu cenové lokality
na fadku 4 a 5 predstavujici ,,Cena bez DPH [K¢/GJ] a ,,Mnozstvi TE [GJ]* hodnoty,
které neodpovidaly piedlozenym podkladiim a podle porovnani s tidaji z kontroly bylo
zjisténo, ze hodnoty z ucetnictvi nekoresponduji s hodnotami uvedenymi ve vykazu
cenové lokality,

udaje v kontrolovaném vykazu cenové lokality za rok 2022 v kalkula¢nim vzorci ceny
tepelné energie nekoresponduji s hodnotami, které obvinény zaslal v kalkulaci
vysledné ceny tepelné energie za rok 2022 v cenové lokalité v ramci kontroly. V ¢asti
vykazu cenové lokality ,,Celkové trzby a vnitropodnikové vynosy™ musi hodnota
korespondovat s hodnotou poloZzky v kalkula¢nim vzorci fadku 25 ,,Celkem naklady
a zisk“. V poli ,,Celkové trzby a vnitropodnikové vynosy* obvinény uvedl udaj ve vysi
2 059 744 K¢ a v poli na tadku 25 ,,Celkem naklady a zisk uvedl hodnotu uplatnénych
nakladd v cené tepelné energie ve vysi 1 321 222 K¢. Jednotkova cena tepelné energie
byla 191 K¢/GJ,

obvinény uvedl na fadku 28 celkovou hodnotu pofizovaci ceny provoznich aktiv pro
vyrobu tepelné energie brutto ve vysi 2 193 tis. K¢ a zlstatkovou cenu netto ve vysi 1
666 tis. K¢. Z prehledu inventarnich karet provozovaného vlastniho majetku
predlozeného obvinénym pti kontrole vyplyva, ze hodnoty uvedené na tadku 28
neodpovidaji skutecnym udajim z ucetni evidence majetku. Celkova potizovaci
hodnota provoznich aktiv za hmotny i nehmotny majetek v kontrolované cenové
lokalité byla ve vysi 78 531 971,70 K¢&. Obvinény v ramci piepoctu kombinované
vyroby tepla a elektiiny pouzil produktovou metodu pro vypocet brutto a netto hodnot
pro vyrobu pouze tepelné energie, ale schybnym vypoctem. Obvinény uvedl
nepravdivé a neuplné informace v fadku 7 ,,Palivo* hodnotou ,,353 011%, v fadku 12
,»Ostatni proménné naklady*“ hodnotou ,,108 190“, v fadku 14 ,Mzdy a zakonna
pojisténi® hodnotou ,,17 785, v fadku 15 ,,Opravy a udrzba“ hodnotou ,,139 708%,
v tadku 16 ,,Odpisy” hodnotou ,,136 672%, v tadku 17 ,,Najemné* neuvedl zaddnou
hodnotu, vifadku 21 ,,Spravni rezie® hodnotou ,,1 947, v fadku 22 ,,Ostatni stale
naklady* neuvedl zddnou hodnotu, v fadku 23 ,.Zisk (-Ztrata) hodnotou ,,563 909%,
v tadku 24 ,,Stalé ndklady a zisk* hodnotou ,,860 021, v tadku 25 ,,Celkem naklady
a zisk* hodnotou ,,1 321 222,

Vv kontrolovaném vykazu cenové lokality za rok 2022 nebyl fadek 33.1 ,,Druh majetku‘
véetné pofizovaci ceny vyplnén. Obvinény v ramci kontrolniho Setfeni zaslal kalkulaci
vysledné ceny tepelné energie za rok 2022 a opravny vykaz cenové lokality za rok
2022. Ztéchto zaslanych podkladd kontrola zjistila, Ze obvinény uplatnil
v kalkula¢nim vzorci naklad ,,Najemné* a proto mél za povinnost fadek 33.1 vykazu
cenové lokality vyplnit,
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Prestupku podle § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického zakona se dopusti drzitel licence tim, Ze
nesplni nékterou z povinnosti podle § 11 odst. 1 aZ 4 energetického zdkona. V ramci vedeného
spravniho fizeni se spravni organ zabyval porusenim povinnosti stanovené § 11 odst. 1 pism. e)
energetického zékona.

Podle § 1T odst. 1 pism. e) energetického zakona je drZitel licence mimo jiné povinen
poskytovat Utadu pravdivé a uplné informace a podklady nezbytné pro vykon jeho zdkonem
stanovenych opravnéni.

Spravni orgén se zabyval splnénim povinnosti stanovené § 11 odst. 1 pism. e) energetického
zakona obvinénym, V navaznosti na § 20 odst. 6 téhoz zakona.

Piestupku podle § 91 odst. 1 pism. j) energetického zakona se dopusti drzitel licence tim,
ze neptedlozi regulacni vykazy podle § 20 odst. 6 téhoz zdkona ve struktufe, obsahu a terminech
stanovenych provadécim pravnim piedpisem, kterym je Vyhlaska.

Z § 20 odst. 6 energetického zakona vyplyva, Ze drzitel licence na vyrobu tepelné energie nebo
rozvod tepelné energie, jehoz celkovy ro¢ni objem trzeb za vSechny dodavky tepelné energie
presahuje 2 500 000 K&, je povinen sestavovat regulaéni vykazy a piedkladat je Utadu.
Strukturu, obsah a terminy pro ptedlozeni téchto vykazl pak stanovuje Vyhlaska, konkrétné
Vv Ptiloze €. 1 bod 8 a v Ptiloze €. 9.

Podle Piilohy €. 1 bodu 8 Vyhlasky je drzitel licence na vyrobu tepelné energie nebo rozvod
tepelné energie povinen predlozit Utadu regula¢ni vykazy do 30. dubna nasledujiciho roku.

Podle zjisténého skutkového stavu je obvinény drzitelem licence na vyrobu tepelné energie
a soucasné jeho celkovy ro¢ni objem trzeb z licencované ¢innosti presahl ¢astku 2 500 000 K¢.
Obvinény je tedy subjektem, na néhoz se vztahuje povinnost vymezena § 20 odst. 6
energetického zakona, a to sestavovat regulaéni vykazy a predkladat Utadu ve struktufe, obsahu
a terminu stanoveném Vyhlaskou.

Spravni organ povazuje za prokdzané, Ze obvinény Vvrozporu s§ 11 odst. 1 pism. e)
energetického zdkona v navaznosti na § 20 odst. 6 téhoz zédkona poskytl ve Vykazu Utadu
nepravdivé a netiplné informace. Svym jednanim tak naplnil formalni znaky piestupku podle
§ 91 odst. 1 pism. ¢) energetického zakona.

Spravni organ rovnéZ povazuje za prokizané, ze obvinény nezaslal Utadu Vykaz v fadném
terminu, tj. do 30. dubna 2023, nybrz az dne 25. ¢ervence 2023 Svym jednanim tak naplnil
formalni znaky prestupku podle § 91 odst. 1 pism. j) energetického zakona.

Spravni organ ma za to, Ze obvinény svym jednanim naplnil u obou ptestupk i jejich materialni
stranku, nebot porusil zijem spoleCnosti navykonu regulaéni pravomoci Utadu
v energetickych odvétvich. Udaje vykazované v regulaénich vykazech jsou vyznamnym
nastrojem pro plnéni kontrolni funkce Utadu jako regulatora v oblasti energetické politiky stétu
a je proto zadouci, aby podklady a informace piedkladané drziteli licenci byly Gplné a pravdivé
a ve struktufe, obsahu a terminu stanoveném Vyhlaskou.

Obvinény se svym jednanim dopustil dvou odliSnych piestupki, za které spravni organ ulozil
uhrnny trest pokuty. Podle § 41 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky se za dva nebo vice
prestupkii téhoz pachatele projednanych ve spole¢ném fizeni uloZi spravni trest podle
ustanoveni vztahujiciho se na ptestupek nejpiisnéji trestny. Jsou-1i horni hranice trestnich sazeb

24

Za prestupek podle § 91 odst. 1 pism. c¢) energetického zakona i za prestupek podle § 91 odst. 1
pism. j) téhoz zakona lze ulozit podle § 91 odst. 15 pism. ¢) t€hoz zakona pokutu az do vyse
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vyhodnotil prestupek podle § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického zakona, tedy poruSeni povinnosti
poskytovat Utadu pravdivé a tplné informace a podklady nezbytné pro vykon jeho zakonem
stanovenych opravnéni. Poskytovani pravdivych, uplnych a nezkreslenych udaji a informaci je
zakladni podminkou veskerého vykaznictvi, jez obsahuje technické a ekonomické udaje
a kalkulace cen tepelné energie, pomoci kterych je vyhodnocovana situace v odvétvi
teplarenstvi, zpracovavan piehled cen tepelné energie a zjistovan dopad regulace. Zavaznost
poskytnuti nepravdivych, netplnych ¢&i zkreslenych udaji se projevuje ve chvili, kdy Utad
pfevezme tyto udaje jako spravné a jako takové je pienasi do svych néslednych ¢innosti. Pokud
pak Ufad vychézi z nepravdivych udaji, které mu byly poskytnuty, je ohroZena pravdivost
a vérohodnost dale zpracovavanych statistik a pfehledd, pro které jsou tato data
shromazd’ovéna. | z tohoto diivodu povazuje spravni organ piestupek podle § 91 odst. 1 pism.
c) energetického zakona jako zavaznéjsi a podle ného rozhodl o vysi pokuty.

Pfi stanoveni vySe ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako pfit€Zujici okolnosti to, ze
obvinény vykazal nepravdivé udaje v pfedlozeném Vykazu ve vice polozkach a tento ptestupek
spachal v soub&hu s dal$im projednavanym piestupkem.

Jako vyznamné polehcujici okolnost spravni organ vyhodnotil skutec¢nost, ze obvinény pfi
kontrole spolupracoval s kontrolnimi organy Utadu a napomahal napravit chyby ve Vykazu
a odstranit tak Skodlivy nasledek.

Za prestupek podle § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického zakona lze ulozit pokutu az do vyse
15 000 000 K¢&. Spravni organ k vysi ulozené pokuty uvadi, ze se jedna o pokutu, ktera Cini
méné nez 1 % z maximalni zdkonné vySe pokuty. Stanovena vySe pokuty je zcela pfiméfena
mife a vyznamu chranéného spole¢enského zajmu upraveného energetickym zdkonem. Spravni
organ pak ulozenou pokutu povazuje za odstrasujici a uloZzeny spravni trest tak mize plnit jak
represivni, tak preventivni funkci. Vzhledem k tomu, Ze ulozend pokuta je U samé spodni
hranice zakonem stanovené sazby, nelze v piipad¢ spravniho trestani pravnické osoby uvazovat
0 tom, Ze by takova vyse pokuty mohla mit na obvinéného likvida¢ni dopad. Zaroven spravni
organ poznamenava, ze pokuta byla ulozena v souladu s § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Ufadu v obdobnych nebo shodnych p¥ipadech.

Poucéeni

Proti tomuto ptikazu lze podle § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve 1hité 8 dnii od jeho

doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu tfadu. Lhiita pro podani odporu se pocita
ode dne néasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdé€ji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruceny a ulozeny piikaz ptipraven k vyzvednuti.

Obdrzi:

Mgr. Jaroslav Hausknecht, v.r.
opravnéna ufedni osoba
Odbor sankénich fizeni

spolecnost USOVSKO AGRO s.r.0.,



