ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo ndmésti 5, 586 01 Jihlava
Sp. zn. OSR-02168/2020-ERU V Ostravé dne 13. biezna 2020

C.j. 02168-3/2020-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni tfad jako vécné pfistus$ny spravni organ podle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmeéné nckterych zakonl (energeticky zdkon), ve znéni pozdé&jSich predpisu,
v ptikaznim fizeni podle ust. § 90 zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky
a fizeni o nich, ve znéni pozd¢&jsich predpisi (dale jen ,,zakon o odpovédnosti za piestupky®),
a ust. § 150 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jSich ptedpisti (dale
jen ,spravni ¥ad*), vedeném pod sp. zn. OSR-02168/2020-ERU s obvinénym z pfestupku,
spole¢nosti SUPTel a.s., se sidlem Hibitovni 1322/15, Doubravka, 312 00 Plzen,
ICO: 252 29397, zastoupené , advokatem

, ve v&ci podezieni ze spachéani
piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zakona ¢&. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani
a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakond (energeticky
zékon), ve znéni G€inném do 31. prosince 2018 (dale jen ,,energeticky zdkon*), rozhodl

takto:

I. Obvinény z piestupku, spolenost SUPTel a.s., se sidlem Hbitovni 1322/15,
Doubravka, 312 00 Plzen, ICO: 252 29 397 (dale jen ,,udastnik ¥zeni), se uznava vinnym
z prrestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona, které¢ho se dopustil
tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona provadél dne 11. Cervna 2018
v ochranném péasmu plynarenského zafizeni v katastralnim tizemi Plzeri, v ulici Wenzigova,
u budovy ¢&. p./C. o. - prostfednictvim strojniho mechanismu zemni prace, v dasledku
kterych doSlo k poSkozeni nizkotlaké plynovodni pfipojky IPE DN 63, atim k poruseni
zakazu poskozeni energetického zafizeni ¢innosti v ochranném pasmu i mimo ng.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zdkona se ti€astnikovi fizeni za spachani prestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona ukladd pokuta ve vysi 21 000 K¢
(slovy: dvacet jedna tisic korun eskych), ktera je splatnd dle ust. § 46 odst. 2 zakona
o odpovédnosti za prestupky do 30 dnii od nabyti pravni moci tohoto piikazu na ucet
Energetického regulaéniho ufadu vedeny u Ceské narodni banky, &. 4. 19-2421001/0710,
variabilni symbol 8320.

Oduavodnéni

Dne 28. &ervna 2019 zahajil Energeticky regulatni tufad (dale také ,,Utad“
¢i ,,spravni orgdn®) v diisledku zjisténi poskozeni nizkotlaké plynovodni ptipojky IPE DN 63



(dale také ,plynarenské =zafizeni) kontrolu ve vé&ci dodrzovani wust. § 68
odst. 3 energetického zdkona ucastnikem Fizeni. Na zékladé kontrolniho zji$téni a ziskanych
podkladu vyhotovil kontrolni organ dne 6. listopadu 2019 Protokol o kontrole ¢.

¢.j. 06716-12/2019-ERU. Vi kontrolnimu zji§téni uvedenému v protokolu o kontrole podal
ucastnik fizeni namitky, které byly nadfizenou osobou kontrolujicich jako nediivodné
zamitnuty.

Po prostudovani podklad obsaZenych v kontrolnim spise sp. zn. 06716/2019-ERU,
ktery byl pievzat do spravniho spisu dne 2. bfezna 2020, dospél spravni orgén k zavéru,
Ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil t€astnik ¥izeni a Ze jsou dostatecné
zjistény vSechny okolnosti daného pfipadu se zjisténim stavu véci, o némZ nejsou diivodné
pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, aproto pfistoupil v souladu sust. § 150
spravniho fadu a ust. § 90 zakona o odpové&dnosti za pfestupky k vydéni tohoto piikazu.

Dle ust. § 81 zdkona o odpovédnosti za pfestupky mohou byt v fizeni navazujicim
na vykon kontroly skuteCnosti zji§téné pii kontrole jedinym podkladem rozhodnuti
o pfestupku.

V ramci kontroly bylo zjisténo, Ze:

e zemni prace, v disledku nichZ do$lo dne 11. Eervna 2018 k poskozeni plynarenského
zafizeni, v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v katastrdlnim uzemi Plzen,
vulici Wenzigova, u budovy ¢&. p./€. o. - providél zemnim strojem
zaméstnanec uéastnika Fizeni pan ||

e dne 27. dubna 2018 vydal spravce plynarenského zafizeni stanmovisko k existenci
plynéarenského zatizeni v zdjmovém Gzemi provadéni praci pod zn. _ spolu
s Orientadnim zdkresem plynarenského zafizeni do mapovych podkladd, s platnosti
24 mésicl ode dne jeho vydani,

e dne 9. kvétna 2018 spoleCnost GridServices, s.r.0., se¢ sidlem Plynarenska 499/1,
Zéabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vyty¢&ila polohu plynarenského zatizeni
v terénu, s platnosti 2 mésicd,

e 7z fotodokumentace mista poskozeni je zfejmé, Ze plynarenské zatizeni nebylo uloZzeno
v piskovém obsypu ani opatieno vystraznou folii,

e veskeré naklady spojené s opravou plyndrenského zafizeni a dnikem plynu byly
uhrazeny,

e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo k tiniku 25 m’ plynu do ovzdusi
za dobu 15 minut a k pieruseni dodavky plynu 1 kone¢nému zdkaznikovi,

e Ulastnik fizeni vykonaval zemni prace pro spolenost Plzefiskd teplarenska
SERVIS IN a.s., se sidlem Doubravecka 2760/1, Vychodni Pfedmésti, 301 00 Plzen,
ICO: 263 63267 (dile jen ,objednatel“), na zakladé Objednavky &.
ze dne 14. kvétna 2018,

e za uelem provedeni objednanych praci byl sepsin nedatovany Zapis o predani
a pfevzeti staveni§té¢ mezi zadavatelem a hlavnim zhotovitelem (objednatelem)
a sou¢asné mezi objednatelem a zhotovitelem stavebni ¢asti (G€astnikem Fizenf).

Utastnik F{zeni v pisemném vyjadieni ze dne 14. kvétna 2019 pted zah4jenim kontroly
a ze dne 7. srpna 2019 v ramci vedené kontroly mimo jiné uvedl, Ze plynarenské zafizeni
poskodil jeho zaméstnanec pan

Utastnik fizeni v pisemném vyjadfeni ze dne 26. srpna 2019 v ramci kontroly mimo
jiné uvedl, Z¢ mél pfi provadéni praci kdispozici vytyeni plynarenského zafizeni
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i horkovodu, kdy vyty€eni i graficky plan mu byl poskytnut ze strany spolenosti -
Postupoval v souladu s grafickym zndzornénim vedeni plyndrenského zatizeni piimo
na pozemni komunikaci. Po vzniku Skodni udalosti bylo zjisténo, Ze vesSkeré grafické
a popisné plany i grafické znazornéni na pozemni komunikaci byly provedeny chybné,
kdy plynarenské zafizeni, resp. hlavni uzavér plynu byl v realu cca o 5 — 6 m mimo grafické
znédzoméni. Uastnik ¥izeni dale uvedl, Ze prace byly provadény mimo ochranné pasmo
vytyCeného plynarenského zafizeni a z tohoto diivodu byl vykop provadén strojné zemnim
strojem (bagr znaCky Takeuchi 149). PoSkozené plyndrenské zafizeni bylo uloZeno
bez piskového obsypu a bez vystrazné fdlie.

7 Utedniho zaznamu Policie Ceské republiky ¢. ;. || EGcNENGNGTGNNEEEEEEE
ze dne 11. Cervna 2018 mimo jiné vyplyva, Ze plynarenské zafizeni bylo poskozeno 1zici
zemniho stroje. Bagrista pan mimo jiné uvedl, Ze se domnival, Ze je stéle
na hranici ochranného pasma, které ¢ini 1 m od vytyCené hranice — tedy od Zlutého znaceni
na komunikaci. Z tohoto divodu doslo na mist€ k pfeméfeni vzdélenosti mezi Zlutym
znaCenim na komunikaci a mistem, kde se nachdzelo poSkozené plynarenské zafizeni.
Premé&fenim bylo zjisté€no, Ze tato vzdalenost ¢ini 80 cm.

Z Utednitho zéznamu o ohledéni mista piestupku Policie Ceské republiky
i G c doc 11 Cervna 2018, mimo jiné vyplyva,
7e se na zemi nachdzi Zlutd Cara, ktera zna¢i vytyGeny usek, kterym prochazi plynarenské
zafizeni. Mezi poskozenym plyndrenskym zafizenim a vytyCovaci Zlutou ¢arou je vzdalenost
80 cm.

Dne 12. &ervence 2018 byla Policii Ceské republiky vypracovana fotograficka
dokumentace tykajici se poskozeni pfedmétného plynarenského zafizeni €. .

. Konkrétn€ na fotografii ¢. I a C. I zobrazujici vykop ze strany
od chodniku v ulici Wenzigova, je vidét zakreslené vedeni plynarenského zafizeni Zlutou
¢arou na chodniku a po levé stran¢ je ve vyhloubeném vykopu plyndrenské zafizeni, které
se nachdzi od zakreslené ¢ary o 80 cm po levé strang.

Prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porusi néktery ze zadkazi stanovenych
vust. § 46 odst. 8, 9, 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zdkona. V ramci
prikazniho fizeni se spravni organ zabyval porusenim zdkazu poskozeni plynédrenského
zafizeni pfi provadéni veskerych Cinnosti v ochranném padsmu i mimo n€ podle ust. § 68
odst. 3 energetického zdkona. V projedndvaném pfipadé je znakem skutkové podstaty
pfestupku poskozeni plyndrenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery pfimo
svou ¢innosti plynarenské zafizeni poskodil. V daném piipadé neni na zdklad€ zjisténych
okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé zaméstnanec Gcastnika fizeni, kdo provadél zemni
prace, v disledku kterych doslo k poskozeni plyndrenského zatizeni. Jednani zaméstnance
ucastnika fizeni je pficitatelné ucCastnikovi fizeni, kdyZ zaméstnanec vykonaval Cinnost
pro uCastnika fizeni a tato byla v pfi€inné souvislosti s poruSenim povinnosti uloZené
UCastnikovi fizeni [ust. § 20 odst. 1 ve spojeni sust. § 20 odst. 2 pism. c) zidkona
o odpovédnosti za pfestupky].

V ptipadé jakékoliv pracovni ¢innosti v ochranném pasmu energetického zafizeni
je nutno konat tuto pracovni Cinnost s vynaloZenim veskerého usili tak, aby nedoslo
k ohroZeni bezpecnosti a spolehlivosti jeho provozu ¢i k jeho poskozeni. Z vySe uvedenych
podkladis Policie Ceské republiky vyplyvd, Ze bylo provedeno pfeméfeni hranice mezi



vytySenym oznalenim a mistem poskozeni plynérenského zafizeni, a tak ufedné zaznamenana
a potvrzena vzdalenost 80 cm. Ugastnik ¥izeni tedy provadél zemni prace v ochranném pasmu
plynérenského zafizeni. Z Protokolu o vyty&eni plynarenského zafizeni ze dne 9. kvétna 2018
a stanoviska k existenci plynarenského zafizeni v zajmovém uUzemi provadéni praci
ze dne 27. dubna 2018 mimo jiné vyplyva, Ze veskeré zemni prace v blizkosti plynarenského
zafizeni je nutné provadét rucné. Ugastnik Fizeni piesto v rozporu s podminkou, aby price
v blizkosti plynarenského zafizeni provadél ruéng, tyto provad€l strojné, coZ nesvedei
o nalezité opatrnosti pii provadéni praci. UloZeni plynarenského zafizeni v rozporu s normami
CSN nezbavuje tcastnika fizeni odpovédnosti za spachani ptestupku, spravni organ viak
k této skute€nosti pfihlédl pii stanoveni vySe pokuty.

S ohledem na vySe uvedené Ize konstatovat, Ze Gi¢astnik ¥izeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona a byly tak naplnény formdlni znaky piestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona. Spravni organ m4 za to, Ze jedndni
Gi¢astnika Fizeni naplnilo rovnéZ znaky materialni stranky pfestupku, nebot v jeho jednani
1ze shledat spoleGenskou $kodlivost, spodivajici v poruSeni zajmu spolecnosti na spolehlivém
provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzaviit, Ze castnik fizeni je odpovédny za spachani
piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zékona.

Za piestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona lze uloZit
podle ust. § 91a odst. 7 energetického zédkona pokutu az do vySe 15 000 000 K¢.

Pfi stanoveni vy3e uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako pfitéZujici okolnosti to, Ze:
e udastnik Fizeni provadél zemni prace v ochranném pasmu plynarenského zafizeni
prostiednictvim zemniho stroje, coZz bylo vrozporu s podminkami stanovenymi
v protokolu o vytyCeni plynarenského zafizeni a ve stanovisku k existenci
plynarenského zatizeni v zajmovém tizemi provadéni praci,
e v disledku poskozeni plyndrenského zafizeni doSlo k tmiku 25 m’ plynu
do ovzdusi a k pireruseni dodavky 1 konecnému zékaznikovi.

Pii stanoveni vy3e uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako poleh¢ujici okolnosti:
e skutenost, Ze plynarenské zafizeni nebylo uloZeno v piskovém obsypu a oznaceno
vystraznou folii,
uhradu zptisobené §kody provozovateli distribu¢ni soustavy,
skute¢nost, Ze Glastnik ¥izeni neni evidovan v ramci Zadného jiného spravniho fizeni
za poruseni zakona ve vécné plisobnosti Utadu.

Spravni orgén se pii stanoveni vyS$e pokuty zabyval také otdzkou majetkovych poméri
ulastnika fizeni. Spravni organ z Vykazu zisku a ztrity vplném rozsahu za obdobi
1. dubna 2016 — 31. bfezna 2017 zaloZeného ve sbirce listin Vefejného rejstiiku zjistil,
Ze Gcastnik fizeni dosahl vysledku hospodafeni za Gcetni obdobi ve vysi 16 166 000 K¢
pii Gistém obratu za udetni obdobi ve vysi 314 012 000 K¢. Spravni organ k vysi uloZené
pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu, kterd ¢ini mén€ nez 1 % z maximalni zikonné vyse
pokuty. Vzhledem k tomu, Ze Giastniku fizeni byla uloZena pokuta u samé spodni hranice
zékonného rozp&ti pokuty, nelze v pifipad® spravnibo trestani pravnické osoby uvaZovat
o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit na G¢astnika fizeni likvida¢ni dopad. Zaroveni
spravni orgin poznamenava, Ze pokuta byla uloZena v souladu sust. § 2 odst. 4 spravniho
fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych
pfipadech.



Poudeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité
8 dnli od jeho dorufeni, a to jeho podanim Energetickému regula¢nimu ufadu. Lhita
pro podani odporu se pocitd ode dne nasledujiciho po dorufeni piikazu, nejpozdéji
vSak po uplynuti desitého dne ode dne, kdy byl nedorueny a uloZeny piikaz piipraven
k vyzvednuti.

JUDr. Pavla Musalkova, v. r.
opravnéna ufedni osoba
oddéleni sank&énich fizeni Ostrava



