ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-00060/2023-ERU V Praze dne 14. biezna 2023
C.j. 00060-11/2023-ERU

ROZHODNUTI

Energeticky regulacni Gfad jako vécné piislusny spravni organ podle § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné€ nékterych
zakonl (energeticky zakon), ve znéni pozd¢jSich predpisl, ve spravnim fizeni vedeném
pod sp. zn. OSR-00060/2023-ERU, zahajeném dne 14. ledna 2023 z moci ufedni podle § 78 zakona
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdé&jsich predpisu (dale
jen ,,zakon o odpovédnosti za piestupky®), v navaznosti na § 46 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,spravni fad*), s obvinénym z prestupku, kterym je

pan N
.

ve véci podezieni ze spachani ptestupku podle § 90 odst. 1 pism. p) zakona ¢&. 458/2000 Sb.,
0 podminkach podnikani a 0 vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakonu (energeticky zakon), ve znéni u¢inném do 30. listopadu 2022 (dale jen ,,energeticky zakon®),
rozhodl

takto:

L.
Obvinény z prestupku, pan |
I :lc jcn , obvinény™), se uznava vinnym ze spachani pirestupku
podle § 90 odst. 1 pism. p) energetického zakona, které¢ho se dopustil tim, Zze v rozporu s § 49 odst. 4
energetického zakona v odbérném misté . [l na adresec I
B imysing provedl v piesné nezjisténé dobé od 6. zafi 2022 do 7. listopadu 2022 zasah
do méticiho zafizeni bez souhlasu provozovatele distribu¢ni soustavy tak, Ze porusil plomby na krytu
svorkovnice elektroméru ¢. I 2 ke svorkovnici opét fazove piipojil za i¢elem neopravnéného
odbéru elektiiny ptivodné odpojené vodice ke §kodé spolecnosti CEZ Distribuce, a. s., se sidlem D&¢in
- D&in IV-Podmokly, Teplicka 874/8, PSC 405 02, ICO: 247 29 035 (dale také jen ,,poskozeny™).

I1.
Podle § 90 odst. 4 energetického zakona se obvinénému za spachani piestupku podle § 90 odst. 1 pism.
p) energetického zakona uklada pokuta ve vysi

10 000 K¢ (slovy: deset tisic korun ¢eskych),

ktera je splatna do 30 dnd od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na et Energetického regula¢niho
ufadu vedeny u Ceské narodni banky, ¢. u. 19-2421001/0710, variabilni symbol 06923.

[IIR
Podle § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za ptestupky ve spojeni s § 79 odst. 5 spravniho fadu a § 6
odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., 0 rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které spravni organ hradi
jinym osobam, a 0 vys$i pausalni ¢astky nakladd fizeni, ve znéni pozdéjsich predpisi, se ucastniku fizeni
uklada povinnost uhradit naklady Fizeni ve vySi pausalni ¢astky
1 000 K¢ (slovy: jeden tisic korun ¢eskych).

Naklady fizeni jsou splatné do 30 dnii od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Energetického
regulacniho Gradu vedeny u Ceské narodni banky, €. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 06923.
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Iv.
Podle § 89 odst. 2 zékona o odpov&dnosti za prestupky se poSkozenému, spolecnosti CEZ Distribuce,
a. S., se sidlem Dé&¢in - Décin IV-Podmokly, Teplicka 874/8, PSC 405 02, ICO: 247 29 035 narok na
nahradu $kody nepfiznava a poskozeny se svym narokem ve vysi 9 999,71 K¢ odkazuje na soud.

Odivodnéni
. Zjisténi predchazejici spravnimu Fizeni
Spravni Fizeni bylo zahijeno na zakladé oznameni pfestupku policejnim organem Policie Ceské
republig, Obvodniho oddéleni Svitavy ze dne 13. prosince 2022 pod sp. zn. ¢. j.
(dale také ,,Policie CR*).

Postoupeny spisovy material Policie CR obsahoval skute¢nosti prokazujici neopravnény zasah

do elektroméru na odbérném miste ¢. *
kterého se mél dopustit v dobé od 6. zatri 2022 do 7. listopadu 2022 pan , narozeny

I tcry trvale na uvedené adrese bydli.

I1. Prubéh spravniho rizeni

Spravni organ dospél k zavéru, Ze postoupeny spis Policie CR sp. zn. [
obsahuje skutecnosti opraviiujici zahajit spravni fizeni podle § 78 zakona o odpovédnosti za prestupky
pro podezfeni ze spachani prestupku podle § 90 odst. 1 pism. p) energetického zdkona, a proto
dne 14. ledna 2023 dorucil obvinénému oznameni o zahajeni spravniho fizeni o piestupku s poucenim
o jeho pravech.

Usnesenim pod ¢. j. 00060-4/2023-ERU ze dne 17. ledna 2023 spravni organ postoupil podle § 64
odst. 2 zakona o odpovédnosti za prestupky vécné a mistné ptisluSnému spravnimu organu Meéstského
ufadu Svitavy, odboru spravnich ¢innosti véc tykajici se podezieni ze spachani prestupku proti majetku,
podle § 8 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 251/2016 Sb., o ne€kterych piestupcich, ke kterému mohlo dojit
kradezi elektfiny v souvislosti s projednavanym piestupkem spoéivajicim v neopravnéném zasahu
do méficiho zafizeni a k jehoZ projednani neni spravni organ Energetického regulacniho tfadu vécné
prislusny.

Dne 17. ledna 2023 spravni organ vyrozumél poskozeného o moznosti uplatnit narok na nahradu
majetkové Skody nebo vydani bezdiivodného obohaceni a upozornil ho, ze Energeticky regulacni urad
je vécné piislusny pouze k projednani piestupku spocivajicimu v neopravnéném zasahu do méficiho
zafizeni, proto narok lze uplatnit pouze ve vztahu k neopravnénému zasahu do méficiho zafizeni,
anikoliv k neopravnénému odbéru elekttiny. Poskozeny byl poucen o piislusnosti k projednani
pfestupku proti majetku spravnim orgdnem Méstského tUfadu Svitavy, kam bylo podezieni
na neopravnény odbér elektiiny pifedano a kde 1ze narok na nahradu $kody v této souvislosti uplatnit.

Dne 25. ledna 2023 se poskozeny pfipojil ke spravnimu fizeni s nahradou S$kody v celkové vysi
10 999,71 K¢&. Do této castky promitl cenu za piikon nebo vycisleni rozdilu plateb podle skutecné
a sjednané hodnoty hlavniho jistice ve vySi 188,16 K¢, naklady na ptezkouseni elektroméru
ve vysi 1 688,00 K¢, naklady na zjisStovani a preruSeni neopravnéného odbéru 6 085,00 K¢, cenu
neopravnéné odebrané elektiiny ve vysi 2 784,22 K& a DPH ve vysi 1 632,33 K&. Od celkové Skody
odecetl castku ve vysi 1 378 K¢, kterou dne 20. ledna 2023 obdrzel od obvinéného. Poskozeny dolozil
vycislenou Skodu:

w

- fakturou ¢. 202200209 ze dne 16. prosince 2022 vystavenou NTL Forensics a.s., se sidlem
Pod Pekarnami 161/7, 190 00 Praha 9, ICO: 277 71 831 (dale jen ,,spolecnost NTL Forensics a.s.*)
poskozenému na celkovou castku 8 187 688,46 K& za cCinnosti v souvislosti se zjistovanim
neopravnénych odbért,

- osvéd¢enim a zkuSebnim protokolem o pfezkouseni stanoveného méfidla,
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- cenikem sluzeb poskozeného,

- cenikem sluzeb spolecnosti NTL Forensics, a.s. s pfilohu ¢. 5 k ramcové dohodé o poskytovani
sluzeb v oblasti feSeni netechnickych ztrat a neopravnénych odbérti v distribu¢ni soustave,

- Cestnym prohlasenim poskozeného ze dne 24. ledna 2023 o uhrad¢ ¢astky 6 085,00 K¢ poskozenym
spole¢nosti NTL Forensics a.s. v souvislosti s projednavanou véci,

- kopii vypisu z G¢tu ze dne 6. ledna 2023 potvrzujici provedeni uhrady castky ve vysi
8 187 688,46 K¢ poskozenym spolecnosti NTL Forensics, a.s.

- plnou moci udélenou poskozenym spolec¢nosti NTL Forensics a.s.

Dne 3.unora 2023 byl obvinény vyrozumén o moznosti vyjadfit se k podkladiim rozhodnuti a dolozit
aktualni majetkové poméry. Obvinény svého prava nevyuzil.

Dne 27. tinora 2023 byl poskozeny vyrozumén 0 moznosti seznamit se s podklady rozhodnuti a vyjadrit
se knim. Poskozeny dne 28. unora 2023 sd¢lil spravnimu organu, ze z duvodu zaneprazdnéni se
S obsahem prestupkového spisu neseznami. Dale zmeénil castku, kterou se pivodné pfipojil
k prestupkovému fizeni s ndhradou skody ve vysi 12 377,71 K¢ na ¢astku 9 999,71 K&, nebot’ obvinény
zaslal na ucet poskozeného dne 20. ledna 2023 platbu 1 378 K¢ a 20. unora 2023 castku 1 000 K¢.

Spravni organ s ohledem na prubéh spravniho fizeni a v souladu s§ 3 spravniho fadu dospél
k zavéru, ze vesSkeré podklady, které ma k dispozici pro vedeni spravniho fizeni a nasledné vydani tohoto
rozhodnuti, jsou uplné a dostaCujici pro zjisténi stavu véci, o némz nejsou divodné pochybnosti,
a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho ukonu s pozadavky uvedenymi v § 2 spravniho radu.

I11. Popis skutkového stavu

Dne 6. zafi 2022 byla na odbérném mist¢ ¢. IEEEEEEE—_—
zastupcem provozovatele distribu¢ni soustavy, spole¢nosti CEZ Distribuce, a.s. pferusena dodavka

elektfiny. Pferuseni bylo provedeno odpojenim odvodnich vodict z elektroméru.

Dne 7. listopadu 2022 pii kontrole odbérného mista zjistil technik spole¢nosti NTL Forensics a.s., ktera
je zmocnéna provozovatelem distribuéni soustavy provadét kontroly, poruSeni plomb na krytu
svorkovnice elektroméru a navyseni stavll na Ciselniku elektroméru oproti staviim ke dni 6. zati 2022,
kdy byla pferuSena dodavka elektfiny. Kontrolou bylo zji§téno, ze bez souhlasu provozovatele
distribuéni soustavy byly poruseny plomby na krytu svorkovnice elektroméru ¢.

a ke svorkovnici byl neopravnéné opétovné fazové piipojen pivodné odpojeny vodi¢. Toto pFipojeni
umoznovalo neopravnéne odebirat elektfinu.

Obvinény Policii CR uvedl, Ze nezvladal platit uéty za elektfinu, proto mu byla dodavka elektiiny
preruSena. Aby mohl ohfivat vodu a pouzivat elektrospotiebi¢e v dome, sam si opét elektiinu zapojil.

1VV. Pravni hodnoceni

V. 1. Pouzita pravni aprava

Podle ¢lanku 40 odst. 6 Listiny zakladnich prav a svobod se trestnost ¢inu posuzuje a trest se uklada
podle zékona ucinného v dobé, kdy byl ¢in spachan. Pozdgjsiho zékona se pouzije, jestlize je to

v

pro pachatele ptiznivéjsi.
Podle § 2 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky se odpovédnost za piestupek posuzuje
podle zakona ucinného v dobé spachani prestupku; podle pozdéjsiho zakona se posuzuje jen tehdy,

pachateli ulozit vZzdy jen takovy druh spravniho trestu, ktery dovoluje ulozit zakon ucinny v dobé€, kdy
se o prestupku rozhoduje.
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Ve smyslu § 5 zakona o odpovédnosti za piestupky se piestupkem rozumi spoleCensky Skodlivy
protipravni ¢in, ktery je v zakoné za prestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené
zakonem, nejde-li o trestny ¢in.

Z hlediska posouzeni odpovédnosti icastnika fizeni za vytykané jednani a ulozeni spravniho trestu jsou
rozhodnymi pravnimi Gpravami zakon o odpovédnosti za piestupky a energeticky zakon.

Zakon o odpovédnosti za prestupky byl naposledy novelizovan s G¢innosti od 1. inora 2022, energeticky
zakon byl naposledy novelizovan s G¢innosti od 1. prosince 2022.

S ohledem na § 2 odst. 1 a odst. 6 zakona o odpovédnosti za piestupky proto spravni organ porovnal
vSechna relevantni ustanoveni zakona o odpovédnosti za prestupky a jeho novelizovaného znéni
a energetického zakona i jeho novelizovaného znéni a dospél k zavéru, ze zlstala zachovana jak
obsahova totoznost konkrétnich zakonem stanovenych povinnosti, které jsou relevantni pro pravni
hodnoceni jednani obvinéného, tak téz jejich trestnost z hlediska podiazeni poruseni pravni povinnosti
pod Kkategorii pirestupku. Spravni organ proto neshledal divod k pouziti zakona pozdg€jsiho
a postupoval pfi posuzovani odpovédnosti obvinéného za vytykané jednani i pfi ukladani sankce podle
pravni Gpravy ucinné v dob¢, kdy bylo spachano.

IV.1l.  Obecny pravni ramec

Prestupku podle § 90 odst. 1 pism. p) energetického zakona se dopusti fyzicka osoba tim, Ze zasahne
do méficiho zafizeni bez souhlasu provozovatele pienosové, piepravni nebo distribuéni soustavy
Vv rozporu s § 49 odst. 4 energetického zakona.

Podle §49 odst. 4 energetického zakona jakykoliv zasah do méficiho zafizeni bez souhlasu
provozovatele pienosové soustavy nebo ptislusného provozovatele distribu¢ni soustavy se zakazuje.

IV. Il1l.  Pravni posouzeni skutku

V projednavaném piipadé je znakem skutkové podstaty piestupku provedeni zasahu do méticiho
zafizeni bez predchoziho souhlasu provozovatele distribu¢ni soustavy. V daném piipad¢ neni na zaklade
zjisténych okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé obvinény, kdo provedl v rozporu s § 49 odst. 4
energetického zakona zasah do méficiho zafizeni, kdyZz porusil plomby na krytu svorkovnice
elektroméru, ktery byl dne 6. zafi 2022 odpojen z diivodu pieruseni dodavky elektiiny do odbérného
mista a pfipojil fazové vodice zpét do elektroméru odpojeného technikem spoleénosti CEZ Distribuce,
a. S., a obnovil tak dodavky elektiiny, ¢imz se dopustil spachani prestupku podle § 90 odst. 1 pism. p)
energetického zakona. Neopravnény zasah byl zjistén dne 7. listopadu 2022 pti kontrole odbérného
mista. K uvedenému jednani se obvinény policii doznal.

IV.1V. Formalni a materialni stranka prestupku

Spravni organ v ramci spravniho fizeni prokazal, ze obvinény svym jednanim porusil § 49 odst. 4
energetického zakona, a naplnil tak formalni znaky ptestupku podle § 90 odst. 1 pism. p) energetického
zakona.

V souvislosti s naplnénim formalni stranky prestupku se spravni organ musel zabyvat rovn€z naplnénim
tzv. materialni stranky prestupku (8kodlivosti prestupku pro spolecnost) tak, jak vyplyva ze zavéru
dostupné judikatury NejvySsiho spravniho soudu (napf. rozsudek NejvysSiho spravniho soudu
¢.j.8 As 17/2007-135, ze dne 31. kvétna 2007), respektive z § 5 zakona o odpovédnosti
za prestupky.

Spravni organ ma za to, ze v jednani obvinéného lze shledat vyssi nez nepatrnou spolecenskou
Skodlivost spoéivajici v poruSeni zajmu spole¢nosti, aby kdokoliv zasahoval do méticiho zatizeni
bez ptedchoziho souhlasu provozovatele distribuéni soustavy a dale pak v zajisténi méfeni odbéru
elektfiny v souladu s energetickym zakonem. Lze obecné vychazet z toho, ze jednani, jehoz formalni
znaky jsou oznaCeny zdkonem za pfestupek, napliiuje v bézné se vyskytujicich pfipadech materialni
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znak pfestupku, nebot’ porusuje ¢i ohrozuje uréity zajem spole¢nosti. V daném piipadé jsou naplnény
formalni znaky prestupku, zaroven je pfitomen i materialni znak ve formé minimalné nepatrné a teprve
pfi stanoveni sankce bude spravni organ materialni stranku posuzovat a sankci individualizovat prave
s ohledem na,miru®“ materialni stranky. VySe uvedené plné koresponduje rovnéz s preventivné-
ochrannou funkci spravniho trestu. Spravni organ tak konstatuje, ze jednani obvinéného naplnilo rovnéz
znaky materidlni stranky piestupku.

IV.V. Odpovédnost za piestupek

Podle § 15 odst. 1 zdkona o odpoveédnosti za piestupky se k odpoveédnosti fyzické osoby
za prestupek vyzaduje zavinéni. Postaci zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zdkon vyslovné, Ze je tieba
umyslné zavinéni.

Podle § 15 odst. 2 zakona o odpovédnosti za piestupky je piestupek spachan umysing, jestlize pachatel
chtél svym jednadnim porusit nebo ohrozit zajem chranény zdkonem [pism. a) téhoz ustanoveni] nebo
veédel, ze svym jednanim mize porusit nebo ohrozit zajem chranény zdkonem, a pro piipad, ze jej porusi
nebo ohrozi, s tim byl srozumén [pism. b) téhoz ustanoveni].

Spravni orgdn ma za prokazané, ze obvinény jednal imysIn€, s imyslem zasdhnout do elektroméru, aby
mohl neopravnéné odebirat elektiinu. K umyslnému jednani se obvinény doznal. Spravni organ tak
dospél k zavéru, Ze ze strany obvinéného se jednalo 0 umysl ptimy, nebot obvinény chtél provést
neopravnény zasah do méficiho zatizeni a chtél neopravnéné odebirat elektiinu.

Lze tak uzavfit, ze obvinény je odpovédny za spachani piestupku podle § 90 odst. 1 pism. p)
energetického zakona, kterého se dopustil porusenim § 49 odst. 4 energetického zakona.

V. UlozZeni spravniho trestu

Spravni organ s ohledem na zjisténé skuteCnosti a shora uvedené okolnosti dan¢ho ptipadu rozhodl
0 ulozeni spravniho trestu ve smyslu § 35 pism. b) zakona o odpovédnosti za prestupky ve spojeni s § 18
odst. 3 pism. a) energetického zakona formou pokuty. UloZeni spravniho trestu ve formé pokuty
povazuje spravni organ v projednavaném ptipade za zdkonné, vhodné a icelné, pricemz tento spravni
trest zcela odpovida rozhodovaci praxi Energetického regulacniho titadu ve shodnych nebo obdobnych
pripadech.

Podle § 90 odst. 4 energetického zakona lze za ptestupek uvedeny v § 90 odst. 1 pism. p) energetického
zakona ulozit pokutu az do vySe 100 000 K¢&.

Pii ukladani spravniho trestu (pokuty) spravni organ piihlédl ve smyslu § 37 a § 38 zakona
0 odpovédnosti za prestupky k povaze a zavaznosti prestupku, k pfitézujicim a polehcujicim
okolnostem, k vyznamu a rozsahu nasledku piestupku a k mife a formé zavinéni. V neposledni fadé
spravni organ piihlédl téz k osobé pachatele.

Co se tyCe povahy a zavaznosti piestupku, spravni organ hodnoti, Ze uvedené jednani obvinéného
poruSuje obecny zakaz jakychkoliv zisahti do meéficiho zafizeni bez predchoziho souhlasu
provozovatele distribu¢ni soustavy, pfi¢emz ucel zdkazu lze spatfovat v zajmu na bezporuchovém
provozu téchto zafizeni a dale pak také umoznéni odbéru elektiiny v souladu s energetickym zakonem
tak, aby nedochazelo pii manipulaci stouto komoditou k podvodim a k neopravnénému odbéru
elektfiny.

Spravni organ se dale zabyval formou zavinéni, kdy obecné plati, ze umysIné zavinéni je zavazné&jsi
nez nedbalostni. Bylo prokazano, Ze obvinény provedl zasah do méficiho zafizeni umyslné, kdyz
byla prerusena dodavka elekttiny do jeho domu, z diivodu neplaceni. Toto spravni organ vyhodnotil
jako okolnost pfitéZujici.
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Spravni organ vyhodnotil jako poleh¢ujici okolnost zavazek obvinéného splacet poSkozenému
zpasobenou Skodu. Svij umysl Skodu uhradit poskozeny potvrdil splatkou 1378 K¢ na ucet
poskozeného dne 20. ledna 2023 a ¢astkou 1 000 dne 20. tinora 2023.

Spravni organ jako poleh¢ujici okolnost hodnoti i to, Ze se obvinény ke svému jednani piiznal a neni
evidovan v ramci zddného jiného spravniho fizeni za poruseni pravnich ptedpisii ve vécné ptisobnosti
spravniho organu.

Spravni organ se pii stanoveni vySe pokuty zabyval také otazkou majetkovych pomérti obvinéného.
Obvinény nevyuzil svého prava a nedolozil své aktualni majetkové poméry. Spravni organ k vysi
ulozené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu, ktera ¢ini 10 % z maximalni zakonné vySe pokuty.
Vzhledem k tomu, Ze byla obvinénému uloZena pokuta u samé spodni hranice zakonného rozpéti
pokuty, nelze v piipadé spravniho trestani fyzické osoby uvazovat o tom, ze by takova vyse pokuty
mohla mit na obvinéného likvida¢ni dopad. Zaroven spravni organ poznamenava, ze pokuta byla
ulozena vsouladu s§ 2 odst.4 spravniho fadu, tedy ve vySi odpovidajici rozhodovaci praxi
Energetického regulacniho fadu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.

VI. Naklady Fizeni

Soubézné je vyrokem III. tohoto rozhodnuti ukladana povinnost uhrady naklada fizeni, nebot’ spravni
organ je podle § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky Ve spojeni s § 79 odst. 5 spravniho fadu
povinen ucastnikovi, ktery byl uzndn vinnym, resp. ktery fizeni vyvolal porusenim své pravni
povinnosti, ulozit ndhradu nakladu tizeni pausalni ¢astkou. Podle § 6 odst. 1 vyhlasky Ministerstva
vnitra ¢. 520/2005 Sb., 0 rozsahu hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym
osobam, a 0 vysi pausalni ¢astky nakladt fizeni, ve znéni pozdé€jsich predpist, €ini pausalni castka
1000 K¢.

VI1I. Narok poSkozeného

Poskozeny uplatnil v souladu s § 70 odst. 2 zakona o odpovédnosti za piestupky u spravniho organu
narok na nahradu $kody v celkové Gastce 10 999,71 K& Castka se skladala z ndhrady skody
za neopravnény odbeér, ceny za piikon nebo vycisleni rozdilu plateb podle skutecné a sjednané hodnoty
hlavniho jisti¢e, nakladli na zjistovani neopravnéného odbéru elektfiny, jeho zamezeni a ukonceni,
piezkouseni méticiho zafizeni a dalsi souvisejici naklady.

Podle § 89 odst. 2 zdkona o odpovédnosti za prestupky spravni organ ulozi obvinénému povinnost
nahradit poSkozenému Skodu, jestlize byla tato Skoda zpusobena spachanim piestupku, nebyla
obvinénym dobrovolné nahrazena a jeji vySe byla spolehlivé zjisténa, jinak poskozenému narok
na nahradu Skody nepfizna a odkaze ho s jeho ndrokem na soud nebo jiny organ vetfejné moci. Obdobné
postupuje rovnéz v ptipadé, kdy by zjistovani skody vedlo ke znaénym pritahtim v fizeni.

Rizeni o nahradé $kody (adhezni fizeni) ma ve vztahu k meritornimu v ramci fizeni o piestupku, byt je
jeho integralni soucasti, v jistém smyslu pouze akcesorickou povahu, a procesni ¢innost spravniho
organu tak nemtize pfesahovat v daném ohledu aktivitu smétujici k nalezitému rozhodnuti o viné a
pfipadném trestu. Toliko obcanskopravni fizeni je fizenim bezvyjimecné zarucujicim (za splnéni
zakonem predepsanych podminek) moznost domoci se uplatnéného majetkového naroku. Obecné tedy
plati, ze postup spocivajici v odkazani poskozenych s uplatnénym narokem na nahradu Skody na fizeni
ve vécech obcanskopravnich nepfedstavuje odepieni spravedlnosti, ale tstavnépravné regulérni pouziti
institutu urychlujiciho sankéni Fizeni (viz analogicky napf. usneseni Ustavniho soudu ze dne 18. inora
2015, sp. zn. I1. US 165/15).

Z podkladt predlozenych poskozenym (specifikovanych v ¢asti II. Pribéh spravniho fizeni) vyplyva,
ze spolec¢nost NTL Forensics a.s. vykonava pro poskozeného také kontrolu odbérnych mist za ic¢elem
feseni neopravnéného odbéru, k c¢emuz byla dolozena plna moc ¢. - Za tuto ¢innost je
fakturovana poskozenému pevna Castka ze strany spolecnosti NTL Forensics a.s., a to za kazdou
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provedenou kontrolu, v daném obdobi se jednalo o ¢astku ve vysi 6 085,00 K& bez DPH. Castka ve vysi
6 085,00 + 21 % DPH byla ze strany spole¢nosti NTL Forensics a.s. vyfakturovana v ramci souhrnné
faktury ¢.|J NI 2 zc strany poskozeného uhrazena. Z této souhrnné faktury nelze jednoznatné
urcit, zda byly poskozenym uhrazeny néklady na ¢innost spole¢nosti NTL Forensics a.s. v projednavané
véci.

Z podkladi zaslanych poskozenym je ziejmé, ze vzniklé naklady, ze kterych se vznikla skoda sklada,
byly nutn¢ a €eln¢ vynalozeny a jednalo se o naklady v misté a ¢ase obvyklé a jim uplatnéné naklady
na zji§téni neopravnéného odbéru byly skute¢né vynalozeny a uhrazeny spole¢nosti NTL Forensics a.s.
Poskozeny také v ramci fizeni o naroku na nahradu Skody dolozil ubytek svého majetku, ktery mu
Vv souvislosti se vzniklou Skodou vznikl a dolozil, jakym zplisobem byla narokovana Skoda urcena,
vyCislena a také jim zaplacena.

Obvinénym dosud nebyla poskozenému uhrazena skoda ve vysi 9 999,71 K¢, kterou poskozeny oznacil
jako externi naklady na zjisténi neopravnéného odbéru elektiiny a jeho ukonceni. Tato Skoda byla sice
spolehlivé zjisténa, avsak ji nelze jednoznacné oznacit za Skodu, kterad byla zplisobena v pfi¢inné
souvislosti s projednavanym piestupkem podle § 90 odst. I pism. p) energetického zakona, tzn.
neopravnénym zasahem do méficiho zafizeni, nikoliv v§ak neopravnénym odbérem elektiiny.

Z vyjadieni poskozeného vyplyva, Ze obvinény poskozenému Skodu, kterou mu svym jednanim
zpusobil, postupné splaci. Dne 20. ledna 2023 splatil ¢astku 1 378 K¢ a 20. tinora 2023 ¢astku 1 000 K¢.
Z ptistupu obvinéného je patrna snaha nahradit poskozenému zptsobenou skodu. Obvinény a ani
poskozeny nerozlisuji, zda hrazena ¢astka se tyka nahrady Skody zptisobené neopravnénym zasahem do
méficiho zafizeni, ¢i $kody zpusobené neopravnénym odbérem elektiiny.

Spravni organ je vécné€ prislusny k projednani piestupku podle § 90 odst. 1 pism. p) energetického
zakona, ktery spociva v neopravnéném zasahu do méficiho zafizeni, avSak nikoliv k projednani
neopravnéného odbéru elektfiny. Na tuto skute¢nost byl poskozeny vyrozuménim dne 17. ledna 2023
upozornén. Neopravnénym odbérem elektiiny byla naplnéna skutkova podstata piestupku proti majetku,
podle § 8 odst. 1 pism. a) zdkona €. 251/2016 Sb., o nekterych pfestupcich, tedy prestupku podle
pravniho ptedpisu, k jehoz projednani neni spravni organ Energetického regulacniho tradu ptislusny.
Jestlize spravni organ Energetického regulacniho tfadu nemé zdkonné zmocnéni rozhodovat o
prestupku proti majetku, nemtze ani rozhodnout nad ramec svého opravnéni o ndhrad¢ Skody
poskozenému, ktera mu byla zplsobena jednanim napliiujicim znaky piestupku proti majetku.
Zpusobena skoda neopravnénym odbérem elektiiny tak neni Skodou zplisobenou v pfimé souvislosti
s projednavanym piestupkem, kterym je piestupek podle § 90 odst. 1 pism. p) energetického zakona.

Spravni organ povazuje za Skodu spolehlivé zjiSténou naklady na zjiSténi neopravnéného odbéru
elekttiny, jak poskozeny uvadi a naklady vynalozené na zjisténi neopravnéného zasahu do méficiho
zatizeni. Tyto naklady byly poskozenym vyc¢isleny na ¢astku 6 085,00 + 21 % DPH (7 362,85 K¢&).
Avsak nelze jednoznacné urcit, Ze se jedna o naklady vzniklé v pti¢inné souvislosti s projednavanym
prestupkem, nebot’ jak vyplyva z poskozenym dolozenych podkladi, jedna se o ¢astku, ktera je hrazena
formou souhrnné a hromadné faktury za urcité ¢asové obdobi spole¢nosti NTL Forensics, a.s. V této
Castce jsou promitnuty i ndklady na zjiSténi neopravnéného odbéru elektiiny, ktery neni v rdmci
prestupkového fizeni z divodu nepfislusnosti Energetického regula¢niho tfadu projednavan.

Narok 1 688,00 K¢, spocivajici v internich ndkladech na piezkouSeni elektroméru ¢. _ nelze
povazovat za Skodu zpiisobenou v ptimé souvislosti s projednavanym prestupkem, nebot’ jak vyplyva
ze shromazdénych diikazi, od samotného pocatku zjisténi neopravnéného zasahu bylo zcela ziejmé, ze
zasah byl proveden do svorkovnice elektroméru, nikoliv do samotného méficiho mechanismu
elektroméru, ktery vykazoval vérohodné udaje o naméfeném mnozstvi neopravnéné€ odebrané elekttiny.
Sam poskozeny o tento naméieny udaj opira svoje vycisleni Skody za neopravnéné odebranou elektrinu.
Stejné tak cenu za piikon nebo vycisleni rozdilu plateb podle skutecné sjednané hodnoty hlavniho jistice
ve vysi 188,16 K& nepovazuje spravni organ za Skodou zpdsobenou v pfimé souvislosti
s projednavanym piestupkem a ¢astka 2 784,22 K¢ je nakladem za neopravnény odbér.



[48] Spravni organ tedy rozhodl, jak je uvedeno ve vyroku €. IV. tohoto rozhodnuti, tj. Ze poSkozeného
odkazal v celém rozsahu uplatnéného naroku na nadhradu skody na soud.

Poucéeni

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat rozklad v souladu s ust. § 152 spravniho fadu k Radé Energetického
regula¢niho ufadu do 15 dnil od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regula¢nimu ttadu.
Lhita pro podani rozkladu se pocita ode dne nasledujiciho po doruceni rozhodnuti, nejpozdéji
vsak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedoruc¢ené a uloZené rozhodnuti ptipraveno
k vyzvednuti.

Obvinény mize proti tomuto rozhodnuti podat v souladu s § 96 odst. 1 pism. a) zdkona o odpovédnosti
za prestupky rozklad v plném rozsahu. Poskozeny ma pravo v souladu s § 96 odst. 1 pism. b) zakona o
odpovédnosti za prestupky podat rozklad pouze proti vyroku IV. o naroku na ndhradu skody.

Mgr. Jaroslav Hausknecht, v. r.
opravnéna ufedni osoba
odbor sank¢nich fizeni

Obdrzi:
Pan NN

spole¢nost CEZ Distribuce, a.s.



