ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-06853/2017-ERU V Ostrave dne 5. biezna 2018

C.j. 06853-10/2017-ERU

ROZHODNUTI

Energeticky regulacni ufad jako vécné piislusny spravni orgdn dle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmeéné nékterych zakont (energeticky zédkon), ve znéni pozdégjSich predpisi, ve spravnim
fizeni vedeném pod sp. zn. OSR-06853/2017-ERU zahéjeném dne 27. ¢ervna 2017 z moci
ufedni dle ust. § 46 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jSich predpist
(dale jen ,,spravni tad“), s ucastnikem fizeni, kterym je spole¢nost B I T E P Moravany
s.r.0., se sidlem Moravany &.p. 73, 696 50 Moravany, ICO: 262 66 474 (dale téZ jen ,,aastnik
fizeni®), ve véci podezieni ze spachani 5 spravnich deliktli podle § 91 odst. 12 pism. d)
a 18 spravnich delikt podle ust. § 91 odst. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach
podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakont
(energeticky zakon), ve znéni U¢inném do 5. Cervna 2017 (déle jen ,.energeticky zakon®),
rozhodl

takto:

I. Ucastnik Fizeni, spole¢nost B I T E P Moravany s.r.o., se sidlem Moravany &.p. 73,
696 50 Moravany, ICO: 262 66 474, jakozto dritel licence na vyrobu tepelné energie
¢. 310203635 a licence na rozvod tepelné energie €. 320203636, tj. jako dodavatel tepelné
energie, se tim, Ze v rozporu s ust. § 78 odst. 1 energetického zékona:

a) vobdobi od 1. ledna 2013 nejméné do 1. bfezna 2017 neovéfil spravnost méteni
méfictho zafizeni tepelné energie, kdyz v odb&mém misté ZS Moravany &. p. 72
méfil dodavku tepelné energie méficim zafizenim vyrobni ¢. || R jchoz
platnost ovéfeni skoncila dne 31. prosince 2012,

b) vobdobi od 1. ledna 2013 nejméné do 1. bfezna 2017 neovétil spravnost métreni
méficiho zafizeni tepelné energie, kdyZ v odbérném misté Obecni Gifad Moravany
¢ p. 73 méfil dodavku tepelné energie méficim zafizenim vyrobni ¢&. || G
jehoz platnost ovéfeni skoncila dne 31. prosince 2012,

¢) vobdobi od 1. ledna 2013 nejméné do 1. bfezna 2017 neovéfil spravnost méteni
méficiho zafizeni tepelné energie, kdyZz v odbérmém mist¢ Hospoda RYVA
Moravany ¢. p. 73 méfil dodavku tepelné energie meéficim zafizenim vyrobni
C. . jcho- platnost ovéfeni skonéila dne 31. prosince 2012,

d) vobdobi od 1. ledna 2013 nejméné do 1. bfezna 2017 neovéfil spravnost méteni
méficiho zafizeni tepelné energie, kdyZ v odbérném misté MS, DPS, Kadeinictvi
Moravany ¢. p. 76 méfil dodavku tepelné energie meéficim zafizenim vyrobni
¢. . icho? platnost ovéfeni skoncila dne 31. prosince 2012,



I1.

e) nevyuctoval dodavku tepelné energie za obdobi od 1. ledna 2016

do 31. prosince 2016 do odbérného mista na adrese Moravany ¢. p. 76 podle tdaji
méficiho zfizeni, kdyZ namisto naméfeného mnozstvi dodané tepelné energie za rok
2016 ve vysi 425,10 GJ vyactoval, resp. rozictoval, odbératelim v daném odbérném
misté 488,06 GJ tepelné energie,

dopustil spachani 5 spravnich delikta dle ust. § 91 odst. 12 pism. d) energetického
zakona.

Utastnik fizeni jakozto drzitel licence na vyrobu tepelné energie ¢. 310203635 a licence

%

na rozvod tepelné energie ¢. 320203636, tj. jako dodavatel tepelné energie, se tim,
ze vrozporu sust. § 11 odst. 1 pism. f) v ndvaznosti na ust. § 76 odst. 2 véta druha
energetického zédkona vyuctoval odbératelim tepelné energie:

a)

b)

d)

g)

h)

)

ZS Moravany, piispévkova organizace, se sidlem Moravany 72, 696 50 Moravany,
ICO: 710 098 25, za obdobi od 1. ledna 2016 do 31. prosince 2016 dodavku tepelné
energie dokladem o vyuctovani dodavek tepelné energie ¢. [|jjij vystavenym
dne 31. prosince 2016,

Obec Moravany, se sidlem Moravany 73, 696 50 Moravany, ICO: 002 85 129,
za obdobi od 1. ledna 2016 do 31. prosince 2016 dodavku tepelné energie dokladem
o vyuétovani dodavek tepelné energie ¢. |l] vystavenym dne 31. prosince
2016,

I il . | O: N
za obdobi od 1. ledna 2016 do 31. prosince 2016 dodavku tepelné energie dokladem
o vyuctovani dodavek tepelné energic ¢. || lij vystavenym dne 31. prosince
2016,

se sidlerm [ |CO: N
za obdobi od 1. ledna 2016 do 31. prosince 2016 dodavku tepelné energie dokladem
o vyactovani dodavek tepelné energie ¢. ||l vystavenym dne 31. prosince
2016,

za obdobi od 1. ledna 2016 do 31. prosince 2016 dodavku tepelné
energie dokladem o vyactovani dodavek tepelné energie ¢. || I vystavenym
dne 31. prosince 2016,

, bytem za obdobi od 1. ledna 2016
do 31. prosince 2016 dodavku tepelné energie dokladem o vyuctovani dodavek
tepelné energie ¢. || ystavenym dne 31. prosince 2016,

I -t N - : obdobi od 1. ledna

2016 do 31. prosince 2016 dodavku tepelné energie dokladem o vytctovani dodavek
tepelné energie C. vystavenym dne 31. prosince 2016,
bytem || T - obdobi od 1. ledna
2016 do 31. prosince 2016 dodavku tepelné energie dokladem o vyuctovani dodavek
tepelné energie C. vystavenym dne 31. prosince 2016,
H, bytem || :: obdobi od 1. ledna 2016
do 31. prosince 2016 dodavku tepelné¢ energie dokladem o vyactovani dodavek
tepelné energie ¢. |l vystavenym dne 31. prosince 2016,

, za obdobi od 1. ledna 2016 do 31. prosince 2016 dodavku tepelné
energie dokladem o vytctovani dodavek tepelné energie . || I vystavenym
dne 31. prosince 2016,




) I z: obdobi od 1. ledna 2016 do 31. prosince 2016 dodavku tepelné
energie dokladem o vyactovani dodavek tepelné energic ¢. ||Jlj vystavenym
dne 31. prosince 2016,

, za obdobi od 1. ledna 2016 do 31. prosince 2016 dodavku tepelné
energie dokladem o vyuctovani dodavek tepelné energic ¢. NI vystavenym
dne 31. prosince 2016,

m) I byt - obdobi od 1. ledna 2016

do 31. prosince 2016 dodavku tepelné¢ energie dokladem o vyactovani dodavek

tepelné energie ¢ vystavenym dne 31. prosince 2016,

n) | 22 obdobi od 1. ledna 2016 do 31. prosince 2016 dodavku tepelné
energie dokladem o vyuctovani dodavek tepelné energie ¢. || I vystavenym
dne 31. prosince 2016,

o NG byt I /- obdobi od 1. ledna 2016

do 31. prosince 2016 dodavku tepelné¢ energie dokladem o vyactovani dodavek

tepelné energie ¢. v ystavenym dne 31. prosince 2016,

) I - obdobi od 1.ledna 2016 do 31. prosince 2016 dodavku

tepelné energie dokladem o vyuétovani dodavek tepelné energie ¢&. |G

vystavenym dne 31. prosince 2016,

9 [ :: obdobi od 1. ledna 2016 do 31. prosince 2016 dodavku tepelné
energie dokladem o vyaétovani dodavek tepelné energie ¢. I vystavenym
dne 31. prosince 2016,

1) I 2 obdobi od 1. ledna 2016 do 31. prosince 2016 dodavku tepelné
energie dokladem o vya¢tovani dodavek tepelné energie ¢. ||  J J ] vystavenym
dne 31. prosince 2016,

D

které ve vSech piipadech:

e vrozporu s ust. § 14 odst. 1 pism. c) vyhlasky ¢. 70/2016 Sb., o vyuctovani dodavek
a souvisejicich sluzeb v energetickych odvétvich (dale jen,,Vyhlaska®),
neobsahovaly seznam odbérnych mist s uvedenim adresy a ¢isla nebo oznaceni,

e v rozporu s ust. § 14 odst. 1 pism. d) Vyhlasky neobsahovaly vymezeni zac¢tovaciho
obdobi datem prvniho a posledniho dne zuc¢tovaciho obdobi,

e vrozporu sust. § 14 odst. 2 pism. a) Vyhlasky neobsahovaly datum a udaj méteni
dodavky tepelné energie k prvnimu dni zicétovaciho obdobi a k poslednimu dni
zuctovaciho obdobi,

e vrozporu sust. § 14 odst. 2 pism. b) Vyhlasky neobsahovaly celkové mnoZzstvi
dodané tepelné energie za zctovaci obdobi vcetné uvedeni postupu jeho zjiSténi
v piipad¢ poruchy nebo vymény méticiho zafizeni,

e vrozporu s ust. § 14 odst. 2 pism. d) VyhlasSky neobsahovaly vysi naklada na palivo
nebo nakoupenou tepelnou energii, vztazenou na mnozstvi tepelné energie v GJ,
kWh nebo MWh,

e vrozporu sust. § 14 odst. 2 pism. e) VyhlaSky neobsahovaly udaje potiebné
pro vypocet jednotlivych slozek ceny tepelné energie, jejichz vysi je mozné podle
sjednané cenové dolozky dodatecné upravovat,

e vrozporu sust. § 14 odst. 2 pism. g) Vyhlasky neobsahovaly udaje o mnozstvi
tepelné energie spotfebovaném odbératelem tepelné energie v odbérném miste,
ve zuctovacim obdobi a alespoit ve dvou ptedchozich zuctovacich obdobich
srovnatelnych z hlediska ¢asového trvani,



I11.

IVv.

e vrozporu s ust. § 14 odst. 3 pism. a) Vyhlasky neobsahovaly informace o zptisobu
uplatnéni reklamace dokladu o vyuctovani dodavky tepelné energie vcetné udaje
o tom, kde a v jakych lhiitdch 1ze reklamaci vyuctovani uplatnit,

e vrozporu sust. § 14 odst. 3 pism. b) Vyhlasky neobsahovaly informace o pravech
odbératele tepelné energie, vznikne-li mezi odbératelem a dodavatelem tepelné
energie spor ve véci tykajici se dodavky tepelné energie nebo jejiho vyuctovani,
a zpusobech feSeni takovych sport,

e vrozporu sust. § 14 odst. 3 pism. c) Vyhlasky neobsahovaly informace
o kontaktnich udajich na Energeticky regulacni ufad a Ministerstvo pramyslu
a obchodu s uvedenim adresy sidla v€etné adresy elektronické podatelny, telefonniho
¢isla a adresy webovych stranek,

dopustil spachani 18 spravnich delikta dle ust. § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického
zakona.

Utastnikovi fizeni se podle ust. § 18 odst. 3 pism. b) zakona &. 458/2000 Sb.
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zdkonl (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsSich predpist, ukladd opatreni
k napravé zjisténého protipravniho stavu podle vyroku I. e) tohoto rozhodnuti
spocivajici v povinnosti ucastnika fizeni ve lhat€é 30 dnG od prédvni moci tohoto
rozhodnuti vyuctovat, resp. rozuc¢tovat jednotlivym odbérateliim, dodavku tepelné energie
za obdobi od 1. ledna 2016 do 31. prosince 2016 do odbérného mista na adrese Moravany
¢. p. 76 dle udaji meéfticiho zafizeni, tj. provést opravné vyuctovani dodané tepelné
energie odpovidajici naméfenému mnozstvi tepelné energie ve vysi 425,10 GJ,
asoucasné¢ v povinnosti doloZit splnéni uvedenych povinnosti Energetickému
regulacnimu ufadu ve lhité 90 dnti od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.

Podle ust. § 91 odst. 14 pism. c) zédkona ¢. 458/2000 Sb. o podminkach podnikani
a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakont
(energeticky zdkon), ve znéni pozd¢jSich predpist, se ucastniku fizeni za spachani
18 spravnich delikti dle § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického zadkona a 5 spravnich deliktt
dle ust. § 91 odst. 12 pism. d) téhoz zdkona a uklada dhrnna pokuta ve vysi 30 000 K¢
(slovy: tficet tisic korun ceskych), ktera je splatnd dle ust. § 46 odst. 2 zakona
¢.250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich (dale jen ,,zakon
o odpovédnosti za piestupky”) do 30 dnti od nabyti prdvni moci tohoto rozhodnuti
nai¢et Energetického regulatniho tfadu vedeny u Ceské ndrodni banky, se sidlem
Praha 1, Na Piikopé 28, PSC 110 03, &. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 5918.

Podle ust. § 95 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky a ust. § 79 odst. 5 spravniho
fadu ve spojeni s ust. § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaja
auslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobdm, a o vySi pausalni castky
nakladi fizeni, ve znéni pozdéjsich predpist, se G€astniku fizeni uklada povinnost uhradit
naklady Fizeni ve vySi pausalni ¢astky 1000 K¢ (slovy: jeden tisic korun ceskych).
Néklady fizeni jsou splatné do 30 dni od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti,
a to na Gi¢et Energetického regulaéniho Gifadu vedeny u Ceské narodni banky, se sidlem
Praha 1, Na Piikopé 28, PSC 110 03, &. . 19-2421001/0710, variabilni symbol 5918.



Odiavodnéni
I. Uvod

Dne 27. &ervna 2017 zahajil Energeticky regula¢ni ufad (dale jen ,,Utad“) ve smyslu
ust. § 46 spravniho fadu s Gcastnikem fizeni spravni fizeni sp. zn. OSR-06853/2017-ERU
zmoci ufedni ve véci podezieni ze spachdni 5 spravnich deliktii podle ust. § 91 odst. 12
pism. d) energetického zdkona a 18 spravnich delikti podle ust. § 91 odst. 1 pism. c)
energetického zakona.

Spravni fizeni bylo zahdjeno na zdkladé vysledku kontroly zahdjené dne

26. tinora 2017 dle ust. § 5 odst. 2 pism. b) zdkona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad),
v ucinném znéni.

II. Kontrolni zjiSténi

V pribéhu kontroly zahédjené dne 26. unora 2017 shromdzdil kontrolni organ podklady
pro zjisténi stavu véci v souladu s ust. § 3 spravniho tadu, na zéklad¢ kterych vyhotovil dne
15. kvétna 2017 Protokol o kontrole ¢. |l ¢. j. 01950-9/2017-ERU.

Kontrolou bylo zjisténo, ze UcCastnik fizeni v postaveni drzitele licence na vyrobu
tepelné energie a licence na rozvod tepelné energie v cenové lokalité ,,Moravany* nedodrzel
povinnosti dané mu ust. § 78 odst. 1 energetického zakona, a to tim, Ze pravidelné neovétroval
spravnost méfeni u métidel (vyrobni ¢isla [ G
v souladu se zakonem ¢. 505/1990 Sb., o metrologii, ve znéni pozdéjSich predpisii (dale jen
»Zakon o metrologii®), a mnozstvi dodané tepelné energie odbératelim tepelné energie
do odbérného mista na adrese Moravany ¢. p. 76 nevyuctoval podle udaji méticiho zafizeni,
aust. § 11 odst. 1 pism. f) v ndvaznosti na ust. § 76 odst. 2 energetického zakona, a to tim,
ze neuvedl nélezitosti dokladu ve vyuctovani podle ust. § 14 odst. 1 pism. c) a d), odst. 2
pism. a), b), d), €) a g) a odst. 3 pism. a), b) a ¢) Vyhlasky.

Ucastnik fizeni neuplatnil vii¢i kontrolnim zjiSt€énim uvedenym v protokolu o kontrole
7adné namitky.

II1. Prubéh spravniho rizeni

Dne 20. cervna 2017 pievzal spravni orgdn do spravniho spisu kontrolni spis
sp. zn. 01950/2017-ERU, o ¢emz vyhotovil Zaznam o vloZeni do spisu, €. j. 06853-2/2017-
ERU.

Na zakladé skute¢nosti zjisténych pii provedené kontrole zahajil Ufad po vyhodnoceni
vSech zjisténych skutecnosti podle ust. § 46 spravniho fadu spravni fizeni z moci ufedni.
Oznameni o zahdjeni spravniho fizeni ze dne 26. ¢ervna 2017, €. j. 06853-3/2017-ERU, bylo
ucastniku fizeni doruceno dne 27. ¢ervna 2017. V ramci oznameni byl Gcastnik fizeni poucen
o pravu podat navrhy na doplnéni fizeni ve smyslu ust. § 36 spravniho fadu.

Dne 17. Cervence 2017 zaslal spravni organ ucastniku fizeni Vyrozumeéni o moznosti
vyjadrit se k podkladim rozhodnuti ve smyslu ust. § 36 odst. 3 spravniho tadu spolecné



s Vyrozuménim o moznosti dolozit aktualni majetkové pomeéry, €. j. 06853-4/2017-ERU.
Vyrozuméni bylo Uc€astniku fizeni 18. Cervence 2017 doruceno prostfednictvim datové
schranky.

Dne 26. &ervence 2017 bylo Utadu dorudeno vyjadieni udastnika fizeni, v ramci
kterého ucastnik fizeni uvedl, ze 100% vlastnikem ucastnika fizeni je Obec Moravany.
Utastnik Fizeni byl zalozen za tu&elem zadsobovani tepelnou energii obecnich budov
ekologickym zpiisobem spalovéani dievni §tépky. Vytapi mistni DPS, ZS a MS, $kolni kuchyi,
obecni ufad, kulturni diim a hospodu RYVA, ktera je umisténa v budové kulturniho domu.
Utastnik Fizeni si je spravniho deliktu védom a zavady zjisténé kontrolou byly okamzité
v pribéhu kontroly odstranény. M¢fici zafizeni bylo okamzité piekontrolovano odbornou
firmou a kalibrace byla Ufadu doloZena. Pochybeni vramci fakturace bylo zptisobeno
neznalosti Vyhlasky.

K majetkovym pomérim ucastnik ftizeni dolozil Vykaz ziskii a ztrat, Rozvahu,
Obratovou rozvahu a Néklady a vynosy ucastnika fizeni ke dni 30. Cervnu 2017, a déle uvedl,
7ze zameéstnava pres topnou sezonu na poloviéni uvazek jednoho zaméstnance. Jednatelka
ucastnika fizeni pracuje na dohodu o pracovni ¢innosti za miniméalni odménu, druhy jednatel
spolec¢nosti nepobira zddnou odménu.

Dne 18. srpna 2017 zaslal spravni organ ucastniku fizeni Vyrozuméni o upiesnéni
pfedmétu spravniho fizeni spole¢né s moznosti vyjadrit se k podkladiim rozhodnuti ve smyslu
ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu, €. j. 06853-7/2017-ERU. Vyrozuméni bylo ucastniku fizeni
dne 21. srpna 2017 doruceno prostfednictvim datové schranky.

Dne 24. srpna 2017 bylo Ufadu doru¢eno vyjadieni Gidastnika fizeni, jez se svym
obsahem shoduje s vyjadfenim ucastnika fizeni doru¢enym Utadu dne 26. Cervence 2017.

Dne 5. tinora 2018 zaslal spravni organ ucastnikovi fizeni piipis €. j. 06853-9/2017-
ERU, v ramci kterého ucastnikovi uptesnil pfedmét fizeni a opétovné jej z tohoto ditvodu
vyrozumél o moznosti vyjadfit se k podkladim rozhodnuti ve smyslu ust. § 36 odst. 3
spravniho fadu a o moZznosti dolozit aktudlni majetkové poméry. Vyrozuméni bylo ucastniku
tfizeni doruc¢eno dne 8. inora 2018.

Utastnik Fizeni se dale k podkladiim rozhodnuti nevyjadiil.

Spravni orgdn s ohledem na pribéh spravniho fizeni a v souladu se zdsadou materialni
pravdy zakotvenou v ust. § 3 spravniho fadu, dospél k zavéru, ze veskeré podklady, které mél
k dispozici k vedeni spravniho fizeni a naslednému vydani tohoto rozhodnuti, jsou Uplné
a dostacujici pro zjisténi stavu véci, o némz nejsou diivodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery
je nezbytny pro soulad jeho ukonu s pozadavky uvedenymi v ust. § 2 uvedené¢ho zakona.

IV. Popis skutkového stavu

Vramci spravniho fizeni bylo zjiSténo, Ze ucCastnik fizeni je drzitelem licence
na vyrobu tepelné energie ¢. 310203635 s terminem zahdjeni licencované ¢innosti ode dne
2. fijna 2002 a licence na rozvod tepelné energie ¢. 320203636 rovnéz s terminem zahdjeni
licencované Cinnosti ode dne 2. fijna 2002.



V ramci kontrolniho Setfeni bylo dne 1. bfezna 2017 zjiSténo, Ze zdroj tepelné energie
oznaeny nazvem ,Kotelna - biomasa“ je umistén v samostatném objektu na adrese
Moravany, Moravany ¢. ev. 306.

Z predlozenych podkladl ke kontrole bylo zjisténo, Ze UcCastnik fizeni ma nebytové
prostory kotelny vcetné technologie pronajaté Obci Moravany na zadkladé ,,Smlouvy
o provozovani a najmu technologie kotelny na biomasu®, ze dne 1. ¢ervence 2002. Smlouva
byla sjednana na dobu neurcitou a zahrnuje veSkera technologicka zatizeni urcend pro vyrobu,
rozvod a dodavku tepelné energie. Nebytové prostory provozovny jsou vybudovany
na parcelnim cisle St. 692, coZ bylo ovéteno vypisem z katastru nemovitosti LV 10001, ktery
je soucasti kontrolniho spisu.

Dle uveden¢ho listu vlastnictvi bylo zjisténo, ze Obec Moravany je vlastnikem budov
v cenové lokalité ,,Moravany*, které jsou zaroveil i odbérnymi misty. Tyto budovy Obec
Moravany poskytuje k uzivani dal§im osobam. Ucastnik fizeni uzaviel v cenové lokalité
,Moravany* smlouvy o dodavce tepelné energie s uzivateli dle Tabulky €. 1.

Tabulka ¢. 1:

Vlastnik Smlouva Zdroj
Odbératel/zakaznik na dodavku Odbérné misto tepelné
budovy . q .
tepelné energie energie
ZS Moravany ZS Moravany ZS Moravany ¢. p. 72
Obec Moravany Obec Moravany OU Moravany €. p. 73
Obec Hospoda RYVA Hospoda RYVA | RYVA Moravany €. p. 73 | Kotelna
Moravany Obec Moravany/MS, smiolllg/;elglzle}\r/;iena MS, Kadeinictvi, DPS biomasa
Kadetnictvi a nagjemci DPS reenym Moravany €. p. 76
spotiebiteli

I1V. 1. MéFici zarizeni

V ramci kontroly bylo zjiSténo, Ze Gcastnik fizeni doddva tepelnou energii v cenoveé
lokalit& ,Moravany“ do &yt odbérnych mist. Ugastnik fizeni zajistuje odbératelim dodavku
tepelné energie pro vytdpéni a mnozstvi dodané tepelné energie je méfeno na vstupu
do objekti.

Dale bylo zjisténo, Ze vSechna Ctyfi osazena méfici zafizeni k méteni dodavek tepelné
energie dle Tabulky €. 2. jsou opatiena ufedni znackou I ktera prokazuje, Ze méfici
zafizeni byla naposledy ovétena v roce 2008.

Tabulka ¢. 2:

Odbérné misto Vyrobni ¢islo mériciho zarizeni | Platnost ovéieni do

ZS Moravany &. p. 72 31. prosince 2012

OU Moravany ¢&. p. 73 31. prosince 2012

RYVA Moravany €. p. 73 31. prosince 2012

MS, Kadeinictvi, DPS Moravany &.p. 76 31. prosince 2012

V pribéhu kontrolniho Setfeni zaslal ucastnik fizeni Utadu ,,Protokol o predani
a prevzeti dokonceného dila“, ze dne 6. dubna 2017, z néhoz vyplyva, Ze byl vystaven dne
9. btfezna 2017, na zakladé e-mailové objedndvky na metrologické ovéfeni Ctyf méficich



zafizeni. Zaroven byl zaslan ucetni doklad za metrologické ovéfeni. PrezkouSeni meéficich
zafizeni bylo provedeno spole¢nosti ENBRA, a.s., kterd je vedena v databazi subjektl
registrovanych Ceskym metrologickym institutem.

IV.1I. Vyuétovani dodavek tepelné energie

Ucastnik tizeni dodava tepelnou energii celkem do Ctyi odbérnych mist a na zdkladé
udajli z méficich zatizeni dodavku tepelné energie vyhodnocuje a vyactovava odbératelim.

Skutecné naméifené mnozstvi tepelné energie vroce 2016 vyplyva z podkladii
zaslanych ucastnikem fizeni dne 11. dubna 2017, ¢. j. 01950-6/2017-ERU, ¢. 1. 268.
Z ptedlozenych udaji je ziejmé, Ze za rok 2016 bylo, podle tidaji méficich zatizeni, dodano
do ¢ty odbérnych mist celkem 1 117,80 GJ tepelné energie.

Vyuctované mnozstvi tepelné energie v roce 2016 ucastnikem tizeni v dotCené lokalité
pak vyplyva z jednotlivych faktur vystavenych a predlozenych ucastnikem fizeni, které tvoii
soucast kontrolniho spisu €. 1. 205 — 222. Z téchto podkladil je patrné, Ze ucastnik fizeni
v dotcené cenové lokalité za rok 2016 celkem 1 180,76 GJ tepelné energie.

Mnozstvi naméfené dodané tepelné energie a mnozstvi vyactované tepelné energie
za rok 2016, predlozené pti kontrole, je uvedeno v Tabulce €. 3.

Tabulka €. 3:

Dodavky tepelné energie za rok 2016

A i Skute¢né naméfené a dodané | Udaje uvedené ve vyictovani
Odbérné misto - o Z :
mnozstvi za dodavku tepelné energie

Moravany €. p. 72 — 7S 326,90 GJ 326,90 GJ
Moravany &. p. 73 — OU 342,90 GJ 342,90 GJ
Moravany €. p. 73 - RYVA 22,90 GJ 22,90 GJ

Moravany €. p. 76 425,10 GJ 488,06 GJ
Celkem 1117,80 GJ 1180,76 GJ

Pro odbérnd mista Moravany ¢. p. 72, Moravany €. p. 73 1druhé odbérné misto
na adrese Moravany €. p. 73 souhlasi skute¢né¢ namétené dodané mnozstvi tepelné energie
s mnozstvim uvedenym ve vyuctovani za dodavky tepelné energie.

Pro odbérné misto Moravany €. p. 76 ucastnik fizeni neprovedl vyictovani dodavky
tepelné energie, ale pfimo rozuctovani dodavek tepelné energie jednotlivym kone¢nym
spotiebitelim, s vyuzitim pomérovych méfidel, podle ptislusné vyhlasky. Ucastnik Fizeni
dodal do tohoto odbérného mista (dle udaji méficich zatizeni) celkem 425,10 GJ tepelné
energie, avSak souCet mnoZstvi tepelné energie rozuctované konecnym spotiebitelim cCini
488,06 GJ. Ucastnik Fizeni tedy odbératelim tepelné energie do odb&rného mista na adrese
Moravany €. p. 76 vyuctoval o 62,96 GJ tepelné energie vice, nez bylo skutetné¢ namétené
mnozstvi dodané tepelné energie do tohoto odbérného mista, coz vyplyva z tidajii uvedenych
v Tabulce ¢. 4.




Tabulka €. 4:

Byt ¢i MnozZstvi
nebytovy Konecny odbératel Faktura ¢. vyuctované
prostor TE (GJ)

IV. I1I. Nalezitosti vyiuctovani dodavek tepelné energie

Ugastnik fizeni provedl vyGétovani tepelné energie za rok 2016 na zakladé uzavienych
smluv o dodavce tepelné energie s odbérateli uvedenymi v Tabulce €. 5.

Tabulka ¢. 5:

Odbératel Darnovy doklad ¢. Datum vystaveni

31. prosince 2016

31. prosince 2016

31. prosince 2016

31. prosince 2016

31. prosince 2016

31. prosince 2016

31. prosince 2016

31. prosince 2016

31. prosince 2016

31. prosince 2016

31. prosince 2016

31. prosince 2016

31. prosince 2016

31. prosince 2016

31. prosince 2016

31. prosince 2016

31. prosince 2016

31. prosince 2016




PredloZzena vyuctovani obsahuji nélezitosti, které jsou v souladu sust. § 14 odst. 1
pism. a), b), e), ), g), h), i) a k) Vyhlasky. Ugastnikem ¥izeni vystavena vyGétovani s nazvem
,Danovy doklad (faktura vydana s piijatou platbou)* tedy obsahuji identifika¢ni udaje
dodavatele tepelné energie, identifikacni tdaje Odbératele tepelné energie, celkové mnozstvi
dodané tepelné energie za zuctovaci obdobi uvedené v GJ, vysi celkové fakturované castky
za dodavku tepelné energie, celkovou vysi zaloh uhrazenych Odbératelem, vysi preplatku
nebo nedoplatku za zac¢tovaci obdobi, datum splatnosti preplatku nebo nedoplatku a zptisob
jeho uhrady a dal$i nalezitosti danového dokladu podle zdkona ¢.235/2004 Sb., o dani
z ptidané hodnoty.

Déle ve vyuctovani tepelné energie ucastnik fizeni uvedl nalezitosti dokladu podle

§ 14 odst. 2 pism. ¢) a f) Vyhlasky, tedy cenu tepelné energie vztazenou na jednotku tepelné
energie a vysi celkové fakturované ¢astky za dodavku tepelné energie za zuctovaci obdobi.

V. Pravni hodnoceni

Dle ust. ¢lanku 40 odst. 6 Listiny zakladnich prav a svobod se trestnost ¢inu posuzuje
a trest se ukldda podle zdkona ucinného v dob¢, kdy byl C€in spachan. Pozdéjsiho zakona

v

se pouzije, jestliZe je to pro pachatele ptiznivéjsi.

Dle ust. § 112 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za piestupky se odpovédnost
za prestupky a dosavadni jiné spravni delikty posoudi podle dosavadnich zakont, pokud
k jednani zakladajicimu odpové&dnost doslo pfede dnem nabyti Uc¢innosti tohoto zadkona,
tj. pted 1. cervencem 2017. Podle tohoto zidkona se posoudi jen tehdy, jestlize je to

v

pro pachatele ptfizniveé;jsi.

Jak pravni tGprava odpovédnosti za jiny spravni delikt pravnické osoby
dle energetického zékona, tak i1 pravni Gprava odpovédnosti za piestupek pravnické osoby
dle zdkona o odpovédnosti za prestupky, je zaloZzena na tzv. objektivni odpoveédnosti,
tj. odpovédnost pravnické osoby je posuzovana v obou pravnich upraviach bez ohledu
na zavinéni. V tomto sméru lze tedy konstatovat, Ze pravni Uprava dle zdkona o odpoveédnosti

o 24

Ust. § 91d odst. 1 energetického zdkona obdobné jako ust. § 21 odst. 1 zdkona
o odpovédnosti za prestupky rovnéz dale uvadi, ze pravnickd osoba za spravni delikt,
resp. prestupek, neodpovida, jestlize prokdze, ze vynalozila veSkeré usili, které bylo mozno
pozadovat, aby poruseni pravni povinnosti zabranila. Dle ust. § 21 odst. 2 zakona
o odpovédnosti za prestupky se pak pravnicka osoba nemlze odpovédnosti za piestupek
zprostit, jestliZe z jeji strany nebyla vykondvana povinna nebo potfebna kontrola nad fyzickou
osobou, kterd se za G€elem posuzovani odpovédnosti pravnické osoby za prestupek povazuje
za osobu, jejiz jednani je pfiitatelné pravnické osobé, nebo nebyla ucinéna nezbytna opatieni
k zamezeni nebo odvraceni prestupku.

Spravni organ tudiz dospél k zavéru, Ze pro posouzeni obecné odpovédnosti ti€astnika
fizeni za spachéni spravniho deliktu se pouzije pravni uprava G¢innd v dobé spachani
spravniho deliktu, tj. pravni uprava dle energetického zékona, pfip. spravniho fadu, nebot’
pravni Uprava obecné odpovédnosti pravnické osoby za prestupek dle zdkona o odpovédnosti
za prestupky je ve svém disledku pro pachatele totoznd, ne-li méné piizniva s ptihlédnutim
k nemoznosti vyvinéni dle ust. § 21 odst. 2 zdkona o odpovédnosti za prestupky.
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Spravni organ dale pfistoupil k vyhodnoceni ptiznivosti znéni specidlniho zdkona
upravujicitho odpovédnost za spravni delikt ucastnika fizeni, kdy konstatuje, Ze energeticky
zékon ve znéni u¢inném do 5. ¢ervna 2017 byl po spachani vytykaného jedndni ucastnika
fizeni novelizovan, a to : (i) zdkonem ¢. 152/2017 Sb., ktery nabyl ucinnosti 6. ¢ervna 2017,
(1) zakonem ¢. 183/2017 Sb., ktery nabyl ucinnosti 1. cervence 2017 (iii)) zakonem
¢. 131/2015 Sb., kterym se méni zakon €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikédni a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdkonl (energeticky zakon),
ve znéni pozd¢&jSich predpisii, a dal§i souvisejici zakony, kdy tato novela nabyla ucinnosti
1. srpna 2017 a (iv) zdkonem ¢&. 225/2017 Sb., kterym se méni zédkon ¢. 183/2006 Sb.,
o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisti, a dalsi
souvisejici zékony (dale také souhrnné jen ,,novelizovany energeticky zékon).

Jak energeticky zdkon ve znéni G¢inném do 5. Cervna 2017 [vust. § 91 odst. 12
pism. d)], tak i novelizovany energeticky zdkon [taktéz v ust. § 91 odst. 12 pism. d)] vzdy
trestal a tresta nedodrzeni povinnosti stanovenych drziteli licence, a to povinnosti pravidelng
ovefovat spravnost méfeni a povinnosti vyuctovat dodavku tepelné energie podle udajii
meficiho zafizeni.

Energeticky zdkon ve znéni U¢inném do 5. Cervna 2017 [vust. § 91 odst. 1
pism. ¢)] i novelizovany energeticky zakon [taktéz v ust. § 91 odst. 1 pism. ¢)] trestal a nadéle
tresta rovnéZ nesplnéni povinnosti vystavit doklad o vyuctovani dodavek tepelné energie
véetné stanovenych nalezitosti.

Zakonna sazba za uvedené spravni delikty, tj. pokuta do 15 000 000 K¢, zlstala také
nezménéna. K samotné skutkové podstaté spravnich delikti spravni organ uvadi, Ze se nova
pravni uprava novelizovaného energetického zakona neodlisSuje od predchozi pravni Gpravy.

Z uvedeného tedy vyplyva, ze pravni uprava novelizovaného energetického zakona
neni pro ucastnika fizeni (tedy pachatele) piiznivéjsi, nebot’ je totozna s pravni upravou
ucinnou v dobé dopusténi se skutkli. Spravni orgdn proto sohledem na vySe uvedené
a ust. ¢lanku 40 odst. 6 Listiny zékladnich prav a svobod posoudil jednani tcastnika fizeni
podle pravni Gpravy ucinné v dobé, kdy bylo spachano (tj. posuzoval podle energetického
zékona ve znéni u¢inném do 5. ervna 2017).

Podle dosavadni pravni Upravy, tj. Upravy ucinné v dob¢ zahdjeni spravniho fizeni,
pak bylo spravnim orgdnem v souladu sust. § 112 odst. 4 zdkona o odpovédnosti
za prestupky postupovano v otazkach procesnich.

Dle ust. § 112 odst. 3 zdkona o odpovédnosti za piestupky se ode dne nabyti u€innosti
tohoto zdkona, tj. od 1. Cervence 2017, na urceni druhu a vyméry sankce za dosavadni
ptestupky a jiné spravni delikty pouziji ustanoveni o ureni druhu a vyméry spravniho trestu,
je-li to pro pachatele vyhodnéjsi.

Energeticky zdkon (ve znéni ucinném do 5. ¢ervna 2017) a rovnéZ novelizovany
energeticky zakon tedy za spravni delikt dle ust. § 91 odst. 12 pism. d) a dle ust. § 91 odst. 1
pism. c¢) neumoziuje pachateli ulozit jinou sankci nez pokutu, a to bez moZnosti
napt. mimotadného sniZzeni vymeéry pokuty ¢i dokonce upusténi, resp. podminéného upusténi,
od ulozeni spravniho trestu jak upravuje zdkon o odpovédnosti za piestupky v ust. § 42 az 44.
Spravni orgdn ma tedy zato, byt 1 pouze sohledem na uvedena ustanoveni zikona
o odpovédnosti za prestupky, Ze pravni Uprava tykajici se urceni druhu a vyméry sankce je
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v

dle zdkona o odpovédnosti za prestupky pro Ucastnika fizeni ptiznivej$i nez pravni uprava
dle energetického zdkona, a tudiz pfi urceni druhu a vyméry sankce za spachani spravniho
deliktu postupoval dle casti druhé hlavy VII zdkona o odpovédnosti za piestupky
a novelizovaného energetického zékona, ktery vyhodnotil jako pro pachatele piiznivéejsi
(logicky navazuje na Gpravu zdkona o odpovédnosti za prestupky), jak i dale vyplyva z Casti
VL. ,,UloZeni spravniho trestu odiivodnéni tohoto rozhodnuti.

V. I. Obecny pravni ramec
V. L. L. Spravni delikt dle ust. § 91 odst. 12 pism. d) energetického zakona

Spravniho deliktu ve smyslu ust. § 91 odst. 12 pism. d) energetického zékona
se dopusti drzitel licence na vyrobu tepelné energie tim, Ze neméfi, nevyhodnocuje nebo
neuctuje dodavku tepelné energie podle skute¢nych hodnot teplonosné latky nebo udaji
méticiho zafizeni nebo neosadi, nezapoji nebo neudrZzuje méfici zafizeni nebo pravidelné
neoveétuje spravnost meéteni podle ust. § 78 odst. 1 téhoz zdkona.

Dle ust. § 78 odst. 1 energetického zdkona je povinnosti dodavatele tepelné energie
dodavku tepelné energie métit, vyhodnocovat a vyactovat odbérateli tepelné energie podle
skutecnych parametrt teplonosné latky a udajii méfticiho zafizeni, které na svilij naklad osadi,
zapoji, udrzuje a pravidelné¢ ovétuje spravnost méfeni v souladu se zvlaStnim pravnim
predpisem.

Dle ust. § 3 odst. 3 pism. a) zdkona ¢. 505/1990 Sb., o metrologii, ve znéni ucinném
do 30. ¢ervna 2017 (déle jen ,,zdkon o metrologii*), jsou stanovenymi métidly méfidla, ktera
Ministerstvo primyslu a obchodu stanovi vyhlaskou k povinnému ovéfovani s ohledem
na jejich vyznam v zdvazkovych vztazich, naptiklad pfi prodeji, ndjmu nebo darovani véci,
pii poskytovani sluzeb nebo pfi uréeni vyse ndhrady skody, popiipade jiné majetkové ujymy.

Provadéci pravni predpis k vyse uvedenému ustanoveni zdkona o metrologie je pak
vyhlaska ¢. 345/2002 Sb., kterou se stanovi meéfidla k povinnému ovéfovani a métidla
podléhajici schvaleni typu. Touto vyhladskou je stanovena doba platnosti oveéfeni méiidel

pro méfeni tepelné energie na 4 roky.
V. L. I1. Spravni delikt dle ust. § 91 odst. 1 pism. c) energetického zakon

Spravniho deliktu ve smyslu ust. § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického zdkona se drzitel
licence dopusti tim, Ze nesplni n€kterou z povinnosti podle ust. § 11 odst. 1 az 4 téhoz zakona.

Dle ust. § 11 odst. 1 pism. f) energetického zakona je drzitel licence povinen
vyuctovavat dodavku elektiiny, plynu, tepelné energie a souvisejici sluzbu v elektroenergetice
a souvisejici sluzbu v plynarenstvi.

Dle ust. § 76 odst. 2 véta druhd energetického zdkona je dodavatel tepelné energie,
tj. drzitel licence na vyrobu nebo rozvod tepelné energie, povinen vyuctovat dodavku tepelné
energie v souladu s provadécim pravnim ptedpisem. Podle zmocnovaciho ust. § 98a odst. 2
pism. j) energetického zdkona je timto provadécim predpisem VyhlasSka, kdy konkrétni
nalezitosti dokladu o vyuctovani dodavky tepelné energie jsou stanoveny vust. § 14
Vyhlasky.
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V. II. Pravni posouzeni skutku
V. II. 1. MéFici zarizeni

V pribéhu spravniho fizeni bylo zjisténo a prokazano, ze Gcastnik fizeni je pravnickou
osobou a drzitelem licence na vyrobu tepelné energie ¢. 310203635 s terminem zahdjeni
licencované ¢innosti ode dne 2. fijna 2002 a licence na rozvod tepelné energie ¢. 320203636
rovnéz od 2. fijna 2002. Z uvedené¢ho tedy vyplyva, Ze ucastnik fizeni napliiuje definici

dodavatele tepelné energie dle ust. § 2 odst. 2 pism. c¢) bodu 2. energetického zakona.

Ze zjisténych skutecnosti shrnutych v Tabulce €. 2 vyplyva, Ze platnost ovéfeni vSech
4 meéficich zafizeni GCastnika fizeni skoncila dne 31. prosince 2012, v dobé kontrolniho
Setfeni dne 1. bfezna 2017 vSak byla tato méfici zatizeni stile neovéfena, tudiz ucastnik fizeni
ve vSech 4 piipadech porusil ust. § 78 odst. 1 energetického zdkona, nebot’ pravidelné
neoveétoval spravnost méteni dodavek tepelné energie dle zakona o metrologii.

Z Protokolu o pfedani a pfevzeti dokonceného dila a montadzniho listu pak vyplyva,
ze v odbérnych mistech ucastnika fizeni doslo v obdobi od 20. biezna 2017 do 6. dubna 2017
k metrologickému ovéteni dotcenych méficich zatfizeni. Spravni organ vSak ukonceni skutki
ucastnika fizeni vymezil datem 1. bfezna 2017, nebot’ v této dob¢ (provedeni kontrolniho
setieni Utadu) bylo bezpochyby zjisténo, ze dotéena neovéfend méfidla byla v odbérnych
mistech instalovana.

V. IL II. Vyu¢tovani dodavek tepelné energie

Z Tabulek €. 3 a ¢. 4, kterd shrnuji udaje o vyuctovaném a rozuctovaném mnoZzstvi
tepelné energie dle jednotlivych vyuctovani tepelné energie za rok 2016 v ramci jednotlivych
odbérnych mist a o skutecné naméfeném a dodaném mnoZstvi tepelné energie do téchto
odbérnych mist dle namért jednotlivych méficich zatizeni, vyplyva, ze ucCastnik fizeni
vramci odbérného mista ,,Moravany ¢. p. 76“ vylctoval, resp. rozictoval kone¢nym
odbératelim, tepelnou energii v mnozstvi 488,06 GJ, prestoze do dotCen¢ho odbérného mista
dodal pouze 425,10 GJ.

Z vySe uvedeného vyplyva, ze Gcastnik fizeni porusil ust. § 78 odst. 1 energetického
zakona, kdyZz nevyuactoval dodavku tepelné energie za obdobi od 1. ledna 2016
do 31. prosince 2016 do odbérného mista ,,Moravany €. p. 76 jednotlivym odbératelim
podle udaji méficiho ztizeni.

V. II. I11. Nalezitosti vyuctovani dodavek tepelné energie

Pro vyuctovani dodévek tepelné energie za vyuctovaci obdobi od 1. ledna 2016
do 31. prosince 2016 byla U€innd Vyhlaska. Tato Vyhlaska stanovi rozsah, naleZitosti
a terminy vyuctovani dodavek tepelné energie.

Podle ust. § 2 pism. a) Vyhlasky se vyactovanim rozumi vyhodnoceni uskute¢nénych
plateb za poskytnuté plnéni a celkové vyse platby za poskytnuté plnéni, na zéklad¢ kterého
se provadi vyrovnani pieplatku nebo nedoplatku a podle ust. pism. b) t€hoz paragrafu pak
fadnym vyactovanim vyuctovani provedené za zuctovaci obdobi.
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Ust. § 5 Vyhlasky stanovi formalni nalezitosti dokladu o vyuctovani tepelné energie.
Osoba, kterd provadi vyuctovani, uvede na dokladu o vyuctovani veskeré udaje v piehledné,
srozumitelné a Citelné podobé. Doklad o vyuctovani musi byt vystaven v listinné nebo
v elektronické podobé (podle dohody se zdkaznikem nebo odbératelem) a zékladni cast
dokladu o vyuctovani musi byt zietelné odd€lena od ostatnich ¢asti dokladu o vytctovani.
Podle ust. § 3 odst. 2 VyhlaSky se doklad o vyuctovani sklada ze tii ¢asti. Témi jsou zékladni
¢ast, podrobna ¢ast a doprovodna cast. Nalezitosti jednotlivych ¢asti dokladu o vyactovani
dodavky tepelné energie jsou stanoveny ust. § 14 Vyhlasky.

Doklady o vyuactovani dodavek tepelné energie pro jednotlivé odbératele (viz Tabulka
¢. 5) mély obsahovat vSechny tii Casti a vSechny nalezitosti dané Vyhlaskou.

V ramci spravniho ftizeni vSak bylo zjiSténo, Ze dotéend vyuctovani u vSech 18
odbératelli tepelné energie byla vystavena v rozporu s ust.:

e § 14 odst. 1 pism. c) Vyhlasky, kdyZ neobsahovaly seznam odbérnych mist s uvedenim

adresy a Cisla nebo oznaceni,

§ 14 odst. 1 pism. d) Vyhlasky, kdyZ neobsahovaly vymezeni zii¢tovaciho obdobi datem

prvniho a posledniho dne zi¢tovaciho obdobi,

e § 14 odst. 2 pism. a) Vyhlasky, kdyz neobsahovaly datum a udaj méfeni dodavky tepelné
energie k prvnimu dni zi¢tovaciho obdobi a k poslednimu dni zactovaciho obdobi,

e § 14 odst. 2 pism. b) Vyhlasky, kdyZ neobsahovaly celkové mnozstvi dodané tepelné
energie za zuctovaci obdobi véetné uvedeni postupu jeho zjisténi v ptipadé poruchy nebo
vymény méficiho zafizeni,

e § 14 odst. 2 pism. d) Vyhlasky, kdyz neobsahovaly vy$i ndkladi na palivo nebo
nakoupenou tepelnou energii, vztaZzenou na mnozstvi tepelné energie v GJ, kWh nebo
MWh,

e § 14 odst. 2 pism. e) Vyhlasky, kdyZz neobsahovaly udaje pottebné pro vypocet
jednotlivych slozek ceny tepelné energie, jejichz vysi je mozné podle sjednané cenové
dolozky dodate¢né¢ upravovat,

e § 14 odst. 2 pism. g) Vyhlasky, kdyz neobsahovaly udaje o mnozstvi tepelné energie
spotfebovaném odbératelem tepelné energie v odbérném misteé, ve zictovacim obdobi
a alespon ve dvou predchozich ziactovacich obdobich srovnatelnych z hlediska ¢asového
trvani,

e § 14 odst. 3 pism. a) Vyhlasky, kdyZz neobsahovaly informace o zplsobu uplatnéni
reklamace dokladu o vyuctovani dodavky tepelné energie vcéetné udaje o tom, kde
a v jakych lhitach lze reklamaci vyuctovani uplatnit,

e § 14 odst. 3 pism. b) Vyhlasky, kdyz neobsahovaly informace o pravech odbératele
tepelné energie, vznikne-li mezi odbératelem a dodavatelem tepelné energie spor ve véci
tykajici se dodavky tepelné energie nebo jejiho vyuctovani, a zptisobech feSeni takovych
sporu,

e § 14 odst. 3 pism. ¢) Vyhlasky, kdyZz neobsahovaly informace o kontaktnich udajich
na Energeticky regulacni Gfad a Ministerstvo primyslu a obchodu s uvedenim adresy
sidla vCetn¢ adresy elektronické podatelny, telefonniho ¢isla a adresy webovych stranek.

Spravni organ s ohledem na vySe uvedené zjistil a prokazal, ze ucastnik fizeni
jednénim popsanym ve vyroku II. tohoto rozhodnuti, tj. tim, ze vyuctovani tepelné energie
v ptipadé¢ 18 odbérateli tepelné energie nespliiovalo nalezitosti stanovené ust. § 14 Vyhlasky,
porusil s ust. § 11 odst. 1 pism. f) v ndvaznosti na ust. § 76 odst. 2 véta druha energetického
zékona.
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V. III. Formalni a materialni stranka spravniho deliktu

Spravni organ ma na zaklad¢ vyse uvedeného za prokazané, Ze byly naplnény formalni
znaky 23 spravnich deliktd, a to:

e 4 spravnich deliktli dle ust. § 91 odst. 12 pism. d) energetického zdkona, nebot’ ucastnik
fizeni pravideln€ neovétoval spravnost méteni dle ust. § 78 odst. 1 energetického zédkona
v piipad¢ 4 méficich zatizeni,

e 1 spravniho deliktu dle ust. § 91 odst. 12 pism. d) energetického zdkona, nebot’ ticastnik
fizeni nevyuctoval dodavku tepelné energie podle udaji méficiho zafizeni v odbérném
misté ,,Moravany €. p. 76%,

e 18 spravnich deliktt dle ust. § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického zakona, nebot’ v rozporu
sust. § 11 odst. 1 pism. ¢) v ndvaznosti na ust. § 76 odst. 2 véta druha energetického
zakona nevyuctoval 18 odbératelim dodéavku tepelné energie v souladu s provadécim
ptedpisem, tj. Vyhlaskou.

V této souvislosti se nicméné spravni organ musel zabyvat také otdzkou naplnéni
materidlni stranky uvedenych spravnich deliktd.

Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. kvétna 2007, €. j. 8 As 17/2007-
135, vyplyva, ze pro trestnost jednani musi byt naplnéna i materidlni stranka deliktu.
Upravuji-li zasady soudniho trestani situaci, v niz formalné trestny skutek nelze povazovat
za trestny Cin, je-li jeho spolecenskd nebezpecnost (Skodlivost) niz§i nez nepatrna, musi
obdobné pravidla platit i pro spravni delikty. Podstatou spravnich deliktl je postih za jednani
v rozporu s pravem. K jeho trestnosti vSak nepostacuje, Ze jednani po formalni strance
vykazuje znaky skutkové podstaty deliktu, pokud zaroveil neni jednanim spoleCensky
nebezpeénym (Skodlivym). Jinymi slovy, aby mohlo byt ur¢ité protipravni jednani
kvalifikovano jako spravni delikt, musi byt kromé formalnich znak® deliktniho jednani
naplnéna i1 materidlni stranka deliktu a jedndni musi vykazovat urcitou miru spolecenské
nebezpecnosti (Skodlivosti) ve vztahu k porusené povinnosti stanovené zdkonem na ochranu
odpovidajicich hodnot. Vzdy je proto tfeba zkoumat, jaky zdjem spolecnosti je porusenym
ustanovenim chranén, zda byl posuzovanym jednanim porusen, popt. v jaké intenzité se tak
stalo.

Z hlediska materidlni stranky spravniho deliktu je tifeba zejména vychazet
ze skutecnosti, ze kazda skutkovad podstata spravniho deliktu implicitné zakotvuje obecnou
miru spoleCenské Skodlivosti nezadouciho jednani. V opaéném piipadé by ostatné
zakonodarce poruseni pravnich norem nesankcionoval jako spravni delikt.

Utastnik fizeni u 4 méficich zafizeni neprovedl pravidelné ovéfeni spravnosti méfeni
dodavané tepelné energie. Spravni organ pfitom podotyka, Zze energeticky zakon ulozenim
povinnosti dodavateli tepelné energie pravidelné ovétovat spravnost meéteni v souladu
se zakonem o metrologii, vyjadiuje zdjem spolecnosti na tom, aby dodavka tepelné energie
byla méfena, vyhodnocovana a vyuctovana méticimi zafizenimi, kterd méti skuteéné dodané
mnozstvi tepelné energie, které¢ bylo do daného odbérného mista dodano. V piipadé,
ze spravnost meéficiho zafizeni neni v pravidelnych a pravnimi piedpisy stanovenych
intervalech ovéfovana, lze dospét k divodnému zavéru, Ze zdjem spolecnosti na spradvném
a ovéfeném méfeni je jedndnim ucastnika fizeni ohroZen. Dle ndzoru spravniho organu tak lze
v jednani ucastnika fizeni, ktery v pravidelnych intervalech neovéfil spravnost méfeni
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dodavek tepelné energie u jednoho méftidla, spatiit spolecenskou Skodlivost, kterd postacuje
k napInéni materialni stranky vSech 4 spravnich delikti.

V ptipad¢ vyuctovani jiného neZ naméfeného mnozstvi tepelné energie lze spatfovat
spolecenskou Skodlivost v mife vys§i nez nepatrné v jednéni tcastnika fizeni spocivajicim
v naruseni vefejného z4jmu na tom, aby byla dodavka tepelné energie méfena a vyuctovana
podle udajii méficiho zafizeni, kdy nadto byla vyaftovana v mnozstvi veétSim nez byla
nameéiena.

Utastnik fizeni neuvedl v dokladech o vyuétovani dodavek tepelné energie viechny
povinné nalezitosti. Spravni organ ma za to, ze jednanim ucastnika fizeni doSlo k poruseni
zajmu spolecnosti mimo jiné na fadném vykonu licencovanych ¢innosti a s tim souvisejicim
umoznénim kontroly spravnosti vyuctovani dodavek tepelné energie, a to v takové intenzité
(vzhledem k po¢tu vad jednotlivych dokladl), ze dle hodnoceni spravniho orgénu byla
naplnéna materialni strdnka vSech 18 spravnich delikti.

S ohledem na vySe uvedené spravni orgdn uzavird, ze jednani ucastnika fizeni
dosahuje vyssi miry spoleCenské Skodlivosti ve vztahu k porusené povinnosti, nez je mira

niz$i neZ nepatrnd, a proto je nutné konstatovat, Ze je naplnéna také materidlni stranka u vSech
spravnich deliktd.

V. 1V. Odpovédnost za spravni delikty

Spravni organ se rovnéz zabyval otdzkou, zda nejsou naplnény podminky uvedené
vust. § 91d odst. 1 energetického zakona, tedy zda Ucastnik fizeni za spravni delikty
neodpovida, jestlize prokdze, ze vynalozil veskeré usili, které bylo mozno pozadovat,
aby poruSeni pravni povinnosti zabranil. Z podkladl, které mél spravni organ k dispozici,
nevyplyva, Ze by nastala jakékoliv objektivni zdkonem ptedvidand situace, ktera by umoznila
liberaci Ui€astnika fizeni.

Z podkladii shroméazdénych v ramcei spravniho fizeni existence takovych objektivnich

okolnosti vSak nevyplyva.

Spravni orgdn tak vzhledem k vySe uvedenému nepochybné zjistil a prokézal,
ze UcCastnik tizeni se dopustil spachani 5 spravnich delikta dle ust. § 91 odst. 12 pism. d)
energetického zdkona a 18 spravnich deliktd dle ust. § 91 odst. 1 pism. c) téhoz zakona,
za néZ je také odpovédny.

V1. UloZeni spravniho trestu

Dle ust. § 112 odst. 3 zédkona o odpoveédnosti za prestupky se na urceni druhu
a vyméry sankce za dosavadni piestupky ode dne nabyti Uc¢innosti tohoto zakona,
tj. od 1. ¢ervence 2017, pouziji ustanoveni o uréeni druhu a vymeéry spravniho trestu, je-li
to pro pachatele vyhodnéj$i. V radmci tvodni casti ,,V. Pravni hodnoceni* odiivodnéni tohoto
rozhodnuti dospél spravni organ k zavéru, Ze pro pachatele jsou vyhodnéjsi ta ustanoveni
ourCeni druhu a vymeéry spravniho trestu, jez jsou uvedena v zdkoné¢ o odpoveédnosti
za piestupky, a proto spravni organ aplikoval tato ustanoveni.
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V fizeni bylo prokazano, Ze se UcCastnik fizeni dopustil 23 spravnich deliktd, za které
Utad uklada pokutu. Jednani, kdy stejny pachatel spachal dva nebo vice delikti (pfestupkii)
diive, nez byl za néktery z nich pravomocné potrestdn, oznacuje pravni teorie za soub&h
prestupki. V tomto pfipadé se jednalo o vicecinny soubéh stejnorody (pachatel se vice skutky
dopustil opakované naplnéni téze skutkové podstaty) a zaroven rtiznorody (pachatel se vice
skutky dopustil naplnéni 2 riznych skutkovych podstat).

Dle ust. § 41 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky se za dva nebo vice
prestupkii téhoz pachatele projednanych ve spolecném fizeni wulozi spravni trest
podle ustanoveni vztahujiciho se na ptestupek nejpiisnéji trestny. Jsou-1i horni hranice sazeb
pokut stejné, ulozi se spravni trest podle ustanoveni vztahujictho se na piestupek

wvewr

Za spravni delikt dle ust. § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického zakona a dle ust. § 91
odst. 12 pism. d) téhoz zdkona lze ulozit podle ust. § 91 odst. 14 pism. c¢) novelizovaného
energetického zadkona shodné pokutu az do vyse 15 000 000 K¢.

Horni hranice sazby pokuty jsou tedy stejné, a proto pfikroCil spravni organ
k vyhodnoceni, ktery z uvedenych spravnich deliktd dle ust. § 91 energetick¢ho zakona

wev

v

fizeni nevyuctoval dodanou tepelnou energii podle idaji méficiho zafizeni, kdyz namisto
naméfeného mnozstvi dodané tepelné energie za rok 2016 ve vysi 425,10 GJ vyuctoval,
resp. rozuctoval, odbératelim v odbérném miste¢ ,,Moravany &. p. 76 488,06 GJ tepelné
energie, nebot’ timto jednanim doslo k pfimému poSkozeni odbératelll ucastnika fizeni.

Spravni organ tedy pristoupil k ulozeni spravniho trestu podle ustanoveni vztahujiciho

NS4

pism. ¢) novelizovaného energetického zakona.

Dle ust. § 35 zdkona o odpovédnosti za piestupky lze za prestupek, resp. spravni
delikt, ulozit spravni trest ve formé (i) napomenuti, (ii) pokuty, (iii) zédkazu Cinnosti, (iv)
propadnuti véci nebo nahradni hodnoty ¢i (v) zvetfejnéni rozhodnuti o prestupku.

Jelikoz novelizovany energeticky zdkon neumoznuje ve smyslu ust. § 47 odst. 2
a ust. 50 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za piestupky ulozit pachateli spravni trest ve formé
zakazu Cinnosti €1 zvefejnéni rozhodnuti o prestupku a ani z povahy provedeni vytykaného
skutku U¢astnika fizeni tomuto nelze ulozit propadnuti véci nebo nédhradni hodnoty ve smyslu
ust. § 48 a ust. § 49 zadkona o odpovédnosti za prestupky, ptichazi co do druhu spravniho
trestu ukladaného i¢astnikovi fizeni pouze napomenuti ¢i pokuta.

S ohledem na ust. § 18 odst. 3 novelizovaného energetického zédkona (jako zvlastniho
zédkona ve vztahu k zdkonu o odpovédnosti za prestupky), které upravuje taxativni vycet
sankci, jez je mozné uloZit za poruseni pravnich ptedpisti v ptisobnosti Utadu, a to sankce
ve formé pokuty a opatieni k napraveé, mé spravni organ za to, Ze spravni trest pouze ve forme
napomenuti neni mozné uloZit, jelikoZ by to bylo vrozporu pravé sust. § 18 odst. 3
novelizovaného energetického zakona. Pro uplnost spravni organ uvadi, ze i pokud by bylo
mozné spravni trest ve formé napomenuti ulozit, v nyni posuzované véci by napomenuti
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ukladano nebylo, a to zejména s ohledem napovahu spravniho deliktu spachaného
ucastnikem ftizeni ve smyslu ust. § 37 pism. a) a ust. § 38 zdkona o odpovédnosti
za prestupky.

Spravni organ proto s ohledem na vySe uvedené¢ vyhodnotil jako zdkonné, vhodné
a ucelné v daném piipad€ ulozit spravni trest ve formé pokuty.

Pti stanoveni konkrétni vyméry pokuty spravni organ piihlédl ke vSem skutecnostem
zjisténym ve spravnim fizeni. Zejména piihlédl ve smyslu ust. § 37 pism. a), ¢) a g) zédkona
o odpoveédnosti za prestupky k povaze azavaznosti spravniho deliktu, k pfitézujicim
a polehCujicim okolnostem a k povaze Cinnosti Ucastnika fizeni. V neposledni fad¢ spravni
organ piihlédl pfi stanoveni vySe pokuty téz k osobé pachatele.

Povaha spachaného spravniho deliktu spociva ve skutecnosti, Ze odbératelim bylo
vyuctovano jiné mnozstvi tepelné energie, nez bylo skutecné¢ naméfeno méticim zafizenim.
Zavaznost daného spravniho deliktu pak lze spatfovat ve skutecnosti, Ze odbératelim
odbérného mista ,,Moravany ¢. p. 76° bylo celkem vyuctovano o 62,96 GJ vice tepelné
energie, nez bylo skute¢né¢ naméfeno, coz odpovida castce ||l K¢ bez DPH

Skutecnost, Ze ucastnik fizeni ziskal protipravnim jednanim neopravnény majetkovy
prospéch, spravni organ hodnoti jako pfitéZzujici okolnost. Naopak skutecnost, ze jednim
z odbératelll ucCastnika fizeni je jediny spole¢nik Ucastnika fizeni, a to Obec Moravany,
spravni organ piihlédl jako k polehcujici okolnosti, nebot’ Uc€astnik fizeni svému jedinému
spolecnikovi v ramci odbérného mista ,,Moravany €. p. 76 vyuctoval v roce 2016 celkem
189,3 GJ, tj. cca 40 % z vesSkerého mnozstvi vyuctované tepelné energie v daném odbérném
misté v roce 2016 (488,6 GJ).

Spravni organ naopak ve prospéch ucastnika fizeni ve smyslu ust. § 38 pism. c¢) a d)
zdkona o odpovédnosti za piestupky piihlédl ke skuteCnosti, Ze se ve spravnim fizeni
neprokazalo, ze by se ucastnik fizeni dopustil spachani piestupku umysin¢, ale Ze se v jeho
pfipadé¢ jednalo spiSe o administrativni chybu (nikoliv vSak zanedbatelnou). Byt tyto
skute¢nosti nemohou zbavit ucastnika ftizeni jeho deliktni odpovédnosti za posuzované
protipravni jednani, spravni orgén tyto skutecnosti zohlednil pfi rozhodovani o vysi uklddané
pokuty jako polehcujici.

Pfi stanoveni vySe pokuty je nutno téz zohlednovat opakovanost poruSovani zakona
ucastniky fizeni, at’ uz z pohledu neustdlého poruSovani totoznych ustanoveni a pravnich
piedpist, nebo celkové nedisciplinovanosti pii nedodrZzovani stanovenych povinnosti. Spravni
orgdn nema povédomi o tom, Ze by sUcCastnikem fizeni bylo kdy vedeno piikazni
i pfestupkové fizeni z divodu poruSeni povinnosti vyplyvajicich z pravnich ptedpist
upravujicich oblast energetickych odvétvi. Lze tak fict, ze se ti€astnik fizeni spravniho deliktu
dopustil poprvé, coz je zohlednéno pfi stanoveni vyse pokuty jako polehcujici okolnost.

Jako k pritézujici okolnosti spravni orgéan ptihlédl ve smyslu ust. § 40 pism. b) zadkona
o odpovédnosti za prestupky ke skuteCnosti, Ze se ucastnik ftizeni dopustil vytykaného
prestupku v soubéhu s dalsimi ptestupky specifikovanymi ve vyroku I a) az d) a II. tohoto
rozhodnuti.
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Ve smyslu ust. § 39 a ust. § 40 zdkona o odpovédnosti za piestupky jiz spravnimu
organu nejsou v posuzované veéci zadné dalsi polehcujici €i ptitéZujici okolnosti znamy.

Co se tyCe osoby pachatele spravniho deliktu, spravni organ vychazel pii stanoveni
vySe pokuty ze zavéri dostupné judikatury NejvysSiho spravniho soudu (napt. rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. dubna 2010, €. j. 1 As 9/2008 - 133), z niz vyplyva,
ze spravni organ ukladajici pokutu za spravni delikt je povinen piihlédnout k osobnim
a majetkovym poméram pachatele tehdy, pokud je podle osoby pachatele a vySe pokuty,
kterou lze ulozit, zfejmé, Ze by pokuta mohla mit likvida¢ni charakter, a to 1 v pfipadech,
kdy pfislusny zdkon osobni a majetkové poméry pachatele v taxativnim vyctu hledisek
rozhodnych pro ur¢eni vySe pokuty neuvadi.

V souvislosti s vySe uvedenym se tedy spravni organ pii stanoveni vySe pokuty
zabyval také otdzkou majetkovych pomért ucastnika ftizeni. Plati, Ze spravni orgéan
pfi zjiStovani osobnich a majetkovych pomért vychazi zudajli dolozenych samotnym
ucastnikem fizeni, pfipadné z téch, které¢ vyplynuly z dosavadniho prabéhu spravniho fizeni
¢i které si opatii samostatné bez soucinnosti s i€astnikem fizeni. Zaroven vsak plati, ze nelze-
li takto ziskat pfesné informace, je spravni organ opravnén (nikoliv povinen) stanovit
je v nezbytném rozsahu odhadem.

Z podkladi predlozenych ucastnikem fizeni bylo zjisténo, ze ve sledovaném obdobi
ke dni 30. cervna 2017 dosahl ucastnik fizeni trZzeb z prodeje vyrobki a sluzeb ve vysi
K¢, piicemZ provozni vysledek hospodafeni Gicastnik Fizeni vykézal v zdporné vysi

K .

Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17. dubna 2015, €. j. 4 As 236/2014-
85, vyplyva, Ze ani zaporny vysledek hospodafeni by nebyl ptekazkou pro ulozeni pokuty
a neznamenal by ani, Ze uloZend pokuta je likvida¢ni. Je totiZ tfeba hodnotit celkovou situaci
ucastnika fizeni, jakoZto pravnické osoby.

Spravni organ je toho nazoru, Ze pokuta v uloZené vy$i neni pro ucastnika fizeni
jakoZto pravnickou osobu likvida¢niho charakteru, atoisohledem na vysi (a tucel)
zakladniho kapitalu zapsaného v obchodnim rejstiiku (tj. ve vysi 200 000 K¢).

Konkrétni forma postihu a jeho vySe musi plisobit natolik silné, aby od podobného
jednani odradila i ostatni nositele obdobnych povinnosti, jaké svéd¢i ucastniku fizeni, zaroven
musi byt postih dostatecné znatelny v materidlni sféfe rusitele, aby v ném byla dostatecné
obsazena i jeho represivni funkce, aniz by vSak byl pro n¢j likvidatnim. To znamena,
ze uloZena pokuta musi byt v takové vysi, aby byla zpisobild plnit své zdkladni funkce, tedy
funkci represivni a preventivni. Toho je schopna jen v ptipadé€, Ze je natolik vyznamna
pro daného rusitele (GCastnika fizeni), Ze se mu poruSeni pravnich povinnosti v ostatnich
pfipadech nevyplati. Pokuta musi tedy mit pro ucastnika fizeni odstraSujici Ucinek,
aby se obaval moZné sankce a nedochézelo k opétovnému poruseni pravnich povinnosti z jeho
strany.

O zjevné nepifimétenou vysi sankce nejde v piipadé, kdy pokuta byla ulozena tésné
nad spodni hranici zdkonného rozmezi. Rovnéz je nutno ptihlédnout k tomu, ze majetkové
poméry pachatele nejsou jedinym kritériem pro stanoveni vySe pokuty, nicméné sankce
by neméla byt vzhledem ke svému ucelu nepiimétena.
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Vzhledem k vySe uvedenému a na zaklad¢ zohlednéni vSech otazek a okolnosti daného
pfipadu a absorpce, dale pak s pfihlédnutim ke v§em polehcujicim i pfitézujicim okolnostem,
majetkovym pomériim ucastnika fizeni a absorpci, byla Uc€astniku fizeni pokuta uloZena tak,
jak je uvedeno ve vyroku IV. tohoto rozhodnuti, tedy u samotné spodni hranice mozné
zékonné sazby.

Spravni orgéan povazuje stanovenou vysi pokuty za zcela piiméfenou mife a vyznamu
chranéného spolecenského zdjmu upraveného energetickym zakonem. Pokuta vSak byla
zéarovei stanovena v takové vysi, aby byla zptisobild vyvolat citelny zasah do majetkové sféry
ucastnika fizeni. Spravni organ povazuje takto stanovenou pokutu za odstrasujici a ulozeny
spravni trest tak muze plnit jak represivni, tak preventivni funkci. Zaroven spradvni organ
poznamenava, Ze pokuta byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.

S odkazem na ust. § 46 odst. 2 zakona o odpovédnosti za piestupky je pokuta splatna
do 30 dnti ode dne, kdy rozhodnuti nabylo pravni moci.

VII. UloZeni opatieni k napravé

Dle ust. § 18 odst. 3 pism. b) energetického zékona uklada Utad na zakladg zjisténi
poruseni pravnich piedpisii uvedeného v ust. § 18 odst. 1 téhoz zakona opatieni k naprave,
jejichz ucelem je odstranéni protipravniho stavu, a stanovi pfimétenou lhitu nebo jiné nutné
podminky k zajiSténi jejich splnéni. Opatieni k napravé tedy slouzi k zajisténi toho,
ze protipravni jednani urcitého subjektu, resp. protipravni stav, ktery byl timto protipravnim
jednénim zpisoben, bude uveden do souladu s pravnimi normami. Jinymi slovy, slouzi
k zajiSténi plnéni vefejnopravnich povinnosti jeho adresata.

Zakladnimi podminkami pro uloZeni opatfeni k napravé je existence stavu, ktery lze
hodnotit jako protipravni, a pficitatelnost tohoto stavu subjektu, jemuz ma byt opatifeni
k napravé uloZeno. Spravni organ méa za to, Ze ob& zakladni podminky jsou splnény,
nebot protipravni stav byl zpisoben tim, Ze ucCastnik fizeni vyuctoval odbératelim
v odbérném misté ,,Moravany €. p. 76 jiné mnozstvi tepelné energie, nez bylo skutecné
nameéteno. JelikoZ protipravni stav nastal aktivnim jednanim ucastnika fizeni, tak zaroven
nemiize byt pochyb o pficitatelnosti tohoto stavu ucastnikovi fizeni jako jeho ptivodci.
S ohledem na uvedené proto spravni organ vyhodnotil, Ze je opatfeni k napravé uloZi,
jelikoz je na misté vznikly protipravni stav také odstranit.

K odstranéni protipravniho stavu tak ulozil Utad vyrokem II. tohoto rozhodnuti
opatfeni k napravé podle ust. § 18 odst. 1 pism. b) energetického zdkona. Stanovil pfitom
ucastnikovi fizeni na splnéni této povinnosti lhitu 30 dnti od pravni moci tohoto rozhodnuti,
coz povazuje za piimétené s ohledem na mnozstvi odbérateld tepelné energie ucastnika fizeni.

TéhoZ nazoru je spravni organ ve vztahu k dalsi ¢asti uloZené¢ho opatfeni k népravée,

tj. v povinnosti G&astnika fizeni doloZit splnéni uvedené povinnosti Ufadu ve lhiité 90 dnd
od pravni moci tohoto rozhodnuti. Tedy, Ze i tato lhiita je pfimétena.
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VIII. Naklady Fizeni

Soubézné je vyrokem V. tohoto rozhodnuti ukladédna povinnost tthrady naklada fizeni,
nebot’ spravni organ je podle ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu a podle ust. § 95 odst. 1 zakona
o odpovédnosti za prestupky povinen ucastnikovi, ktery fizeni vyvolal porusenim své pravni
povinnosti, ulozit ndhradu nakladd fizeni pauSalni castkou. Podle ust. § 6 odst. 1 vyhlasky
Ministerstva vnitra ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které
spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni castky nakladi fizeni, ve znéni
pozdéjsich predpist, ¢ini pausalni ¢astka 1 000 K¢.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat rozklad v souladu sust. § 152 spravniho fadu
k Radé Utadu do 15 dni od jeho dorudeni, ato jeho podanim Utadu. Lhita pro podani
rozkladu se pocitd ode dne nésledujiciho po doruceni rozhodnuti, nejpozdéji vSak po uplynuti
desatého dne ode dne, kdy bylo nedorucené a uloZzené rozhodnuti ptipraveno k vyzvednuti.

Nesplnéni povinnosti uloZzené vyrokem III. tohoto rozhodnuti mizZe byt po nabyti
pravni moci a vykonatelnosti tohoto rozhodnuti podle ust. § 96d odst. 1 pism. d)
energetického zékona Utadem vymozeno uloZzenim donucovaci pokuty. Donucovaci pokuty
lze vsouladu sust. § 96d odst. 3 téhoz zdkona ukladat opakované, pficemZz jednotliva
donucovaci pokuta jinému drziteli licence nez drziteli licence na vyrobu tepelné energie nebo
rozvod tepelné energie nebo jiné pravnické osobé nebo fyzické osobé podnikajici mize byt
uloZena az do vyse 5 000 000 K¢.

Mgr. Lukas Kugler
feditel odboru sank¢énich fizeni
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