ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-02164/2017-ERU V Ostraveé dne 13. dubna 2017
C.j. 02164-9/2017-ERU

ROZHODNUTI

Energeticky regula¢ni fad jako v&cn& piislusny spravni orgén podle ust. § 18 zékona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéch podnikani a o vykonu stéatni spravy v energetickych odvétvich
a o zmén€ nekterych zdkonl (energeticky zakon), ve znéni pozd&jsich predpisti (dale
jen ,energeticky zdkon®), ve spravnim fizeni vedeném pod sp. zn. OSR-02164/2017-ERU
s uCastnikem fizeni, kterym je spoleénost PETROF, spol. s r.o. se sidlem Na Brné 1955,
Novy Hradec Kralové, 500 06 Hradec Kralové, ICO: 620 28 634 (dale t&Z jen .,udastnik
fizeni*), zahdjeném dne 20. inora 2017 z moci ufedni podle ust. § 46 zdkona &. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozd¢jSich predpisi (dale jen ,spravni fad“), ve v&ci podezieni
ze spachani spravniho deliktu podle ust. § 91 odst. 12 pism. d) energetického zékona, rozhodl

takto:

I. Utastnik zeni, spole¢nost PETROF, spol. sr.o. se sidlem Na Brn& 1955,

Novy Hradec Kralové, 500 06 Hradec Kralové, ICO: 620 28 634, se tim, Ze jakozto dodavatel

tepelné energie v rozporu s ust. § 78 odst. 1 energetického zdkona v rdmci vymezeného tzemi

»Areal zavodu®, na adrese Brnénsk4, Hradec Kralové:

a) vobdobi od 1. dubna 2016 do 30. dubna 2016 u odbératele YATE spol. s r.o., se sidlem
Brnénskd 371, Novy Hradec Kréalové, 500 06 Hradec Kralové, ICO: 432 26 990
v odbérnych mistech Na Brn¢ 371 (objekt E) a stavbé na pozemku p. &. 859 (objekt K)
naméfil 51,4 GJ dodané tepelné energie a vytGétoval 81,4 GJ tepelné energie,

b) vobdobi od 1. ledna 2016 dosud u odbératelti K 2 invest s.r.0., se sidlem Chrudim —
Chrudim IV, Palackého tiida 314, PSC 537 01, ICO: 260 08 921, 5
] , obou bytem | Gz , neosadil
méfici zafizeni tepelné energie v odbémém misté vobjektu na pozemku st. [Jij
vk G ,

dopustil spachdni dvou spravnich delikti podle ust. § 91 odst. 12 pism. d) energetického

zakona.

IL Podle ust. § 91 odst. 13 pism. c) energetického zdkona se udastnikovi fizeni, za spachéani
spravniho deliktu podle ust. § 91 odst. 12 pism. d) téhoZ zédkona ukldd4d dhrnna pokuta
ve vySi 25 000 K¢ (slovy: dvacet pét tisic korun eskych), ktera je splatnd do 15 dnit od nabyti
pravni moci tohoto rozhodnuti na et Energetického regula¢niho ufadu vedeny u Ceské
narodni banky, sesidlem Praha 1, Na Piikopé 28, PSC: 11003, & u. 19-2421001/0710,
variabilni symbol 04917.

IIL. Podle ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu ve spojeni s ust. § 6 vyhlasky &. 520/2005 Sb.,
o rozsahu hotovych vydaji auslého vydélku, které spravni orgdn hradi jinym osobam,



aovysi paudalni Castky nakladi fizeni, se uCastnikovi fizeni, ukladd povinnost uhradit
ndklady rizeni ve vysi pauSdlni ¢dstky 1 000 K¢ (slovy: jeden tisic korun &eskych). Naklady
fizeni jsou splatné do 15 dni ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti, a to na ucet
Energetickeého regulaéniho dfadu vedeny u Ceské nédrodni banky, sesidlem Praha 1,
Na P¥ikopé 28, PSC: 110 03, &. 1. 19-2421001/0710, variabilni symbol 04917.

Odavodnéni:
I. Uvod

Dne 18. &ervence 2016 zahajil Energeticky regula¢ni ttad (dale jen ,,Utad“) podle
ust. § 5 odst. 2 pism. b) zékona €. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), kontrolu ve véci
dodrZovani povinnosti stanovenych ust. § 78 odst. 1 energetického zékona Gcastnikem fizeni.
Na zéklad¢ ziskanych podkladi vyhotovil kontrolni orgdn dne 6. zaH 2016 Protokol
okontrole ¢&. [ ¢ . 07458-9/2016-ERU. Vici kontrolnim zjisténim uvedenym
v protokole o kontrole nepodal uastnik ¥zeni namitky.

I1. Kontrolni zjiSténi

V zavéru protokolu o kontrole bylo uvedeno, Z¢ kontrolou u tudastnika fizeni
v postaveni dodavatele tepelné energie bylo zjidténo, Ze Glastnik izeni nedodrZel povinnost
danou mu ust. § 78 odst. 1 energetického zdkona, a to tim, Ze v roce 2016 u odbératele YATE
spol. sr.0. za duben 2016 vyuctoval dodavku tepelné energie v mnoZstvi o 30 GJ vyssim,
nez skute¢n& namefil a u odbératele K 2 invest s.r.o. a manzeld || il za odbémé misto
umisténé na pozemku ¢. -, kde dodané mnozZstvi tepelné energie neméfil, nevyhodnocoval
a neuctoval podle skuteénych parametri teplonosné latky a tdaji méficich zafizeni, nebot’
vyictované mnoZstvi tepelné energie ve vysi 42,43 GJ bylo stanoveno vypo&tem, protoZe
odbé&rné misto nebylo osazeno méficim zafizenim.

HI. Prubéh spravniho rizeni

Utad vydal dne 17. unora 2017 ptikaz &. j. 02164-3/2017-ERU (dale jen ,,pfikaz),
kterym:

- ve vyroku I. uznal G¢astnika fizeni vinnym ze spachani dvou spravnich deliktd podle
ust. § 91 odst. 12 pism. d) energetického zdkona, kterych se mél tgastnik fizeni
dopustit tim, Ze jakozto dodavatel tepelné energie vrozporu sust. § 78 odst. 1
energetického zakona vramci vymezeného Uzemi ,,Aredl zdvodu®“, na adrese
Brnénska, Hradec Kralové:

a) vobdobi od 1. dubna 2016 do 30. dubna 2016 u odbératele YATE spol. sr.0.,

se sidlem Brnénskd 371, Novy Hradec Kréalové, 500 06 Hradec Kralové,
ICO: 432 26 990 v odbémych mistech Na Brng 371 (objekt E) a stavbé na pozemku
p. €. 859 (objekt K) naméfil 51,4 GJ dodané tepelné energie a vyuétoval 81,4 GJ
tepelné energie,

b) v obdobi od 1. ledna 2016 dosud u odbératelt K 2 invest s.r.0., se sidlem Chrudim-

Chrudim IV, Palackého t¥ida 314, PSC 537 01, ICO: ICO: 260 08 921,
I B obou bytem [N ,

neosadil méfici zafizeni tepelné energie v odb&mém misté v objektu na pozemku

st. v o

- ve vyroku II. ulozil u¢astniku fizeni opatrem k népravé zjisténého protipravniho stavu
podle vyroku 1. a) tohoto piikazu spocivajici v povinnosti u¢astnika fizeni ve lhité
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30 dnii od pravni moci tohoto piikazu provést s odbératelem YATE spol. sr.o.,
se sidlem Bménskd 371, Novy Hradec Kralové, 500 06 Hradec Kralové,
ICO: 432 26 990, opravné vyuctovani dodavky tepelné energie za mésic duben 2016,
ato podle skutenych parametrii teplonosné litky a twdaji mé&Ficiho zafizeni,
asoucasn¢ v povinnosti doloZit splnéni uvedené povinnosti Energetickému
regulaénimu ufadu ve Ihité 60 dnit od pravni moci tohoto rozhodnuti,

- ve vyroku III. ulozil G¢astnikovi fizeni Ghrnnou pokutu 30 000 K&,

- ve vyroku IV. uloZil u€astnikovi Fzeni povinnost ihrady nakladi fizeni.

Ptikaz byl Gi¢astnikovi fizeni dorucen dne 20. tinora 2017.

Dne 27. tnora 2017 byl Utadu doruden odpor, v némz téastnik fizeni k vyroku L.

pism. a) uvedl, Ze ve vyiétovani odb&rateli YATE spol. sr.0. doslo k chyb& v psani. Tuto
chybu jiz Gcastnik fizeni odstranil v zai{ 2016, coZ dolozil dohodou o zapocteni vzajemnych
pohledavek uzavienou mezi udastnikem fizeni a vy¥e uvedenym odbératelem ze dne
16. zati 2016. K vyroku I. pism. b) uastnik fizeni uvedl, Ze na osazeni mé¥iciho zafizeni
v odbérném mist& v objektu na pozemku st. [ vk — pracuje.
Utastnik Hzeni déle uvedl, Ze u pozemku dodlo ke zm&n& pravniho stavu a pozemek je
ve spole¢ném jméni manzelt: [N 2 B K uloZené pokuté Giastnik fizeni
namital, Ze v odivodnéni je uvedeno, Ze spravni orgin pii ukladani pokuty zohlednil jako
piit€Zujici okolnost to, Ze se ulastnik Hzeni dopustil spachani dvou spravnich deliktd, které
Jsou posuzovény v soub&hu a téZ to, Ze zdvadny stav dosud neodstranil, t;. neprovedl opravné
vyuctovani u odbératele YATE spol. s r.0. a neosadil métidlo v objektu na pozemku st.
k. a — Utastnik fizeni zde spatfuje napadené rozhodnuti vniting
nekonzistentnim, protoZe wéastnikovi fizeni bylo uloZeno odstranéni zavadného stavu pouze
Castecné, a to napravenim chybného vyudtovani a nikoliv osazenim absentujiciho méfidla.
Vzhledem ktomu, Ze ucastnik Fizeni jiz zavadny stav z&4sti vzaH 2016 odstranil
a na osazeni méfidla intenzivné pracuje, povaZuje vysi uloZené tthrané pokuty za neptiméiené
vysokou.

Dne 28. tinora 2017 bylo Utadu doruceno doplnéni odporu, v némz Glastnik Fizeni
uved], Ze doslo k doplnéni dokladii o vyutovani dle § 14 vyhlasky & 210/2011 o &asti d), 1),
ag) dle odst. 2 a o informace dle odst. 3 a dale do3lo k vraceni ceny za rozdil mezi
naméfenym a vylctovanym mnoZstvim tepelné energie odbérateli YATE spol. sr.o.,
coZ dolozil opravnym datiovym dokladem a dohodou o vzijemném zapodteni pohledavek.
V navaznosti na tyto skute¢nosti u¢astnik ¥zeni Zadal o ptehodnoceni stupné nebezpecnosti
spachaného spravniho deliktu v souvislosti se stanovenim vy3e pokuty. Ugastnik tizeni spolu
s podénim doloZil opravny datiovy doklad ze dne 31. srpna 2016, dohodu o zapodteni
vzajemnych pohledavek ze dne 16. zafi 2016, informaci o pozemku ze dne 27. tnora 2017.
Stejné podani pak doslo Utadu dne 1. biezna 2017 s totoznymi listinami.

Odpor byl GCastnikem Fizeni podén v zdkonem stanovené lhits. Podanim odporu
se pfikaz dle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu zrusil a ve spravnim Fizeni bylo pokracovano,
ocfemZ byl tuCastnik fizeni vyrozumén ptipisem Utadu oznaCenym jako Vyrozuméni
o moznosti vyjadfit se a doloZit majetkové poméry, vyzva k doplnéni tvrzeni a doloZeni
dikazii ze dne 7. bfezna 2017, &.j. 02164-7/2017-ERU. Utad soucasné Gcastnika Fzeni
uvedenym pfipisem vyrozumél v souladu sust. § 36 odst. 3 spravniho ¥adu o moZnosti
vyjadfit se pfed vydanim rozhodnuti k podkladiim rozhodnuti, 0 moznosti doloZit majetkové
pomery a vyzval ho k doplnéni tvrzeni a doloZeni diikazii ohledn& tvrzené zmény pravniho
stavu u pozemku st. [ v k. 6.



Dne 17. bfezna 2017 bylo Utadu doruéeno doplnéni tvrzeni a doloZeni dikazli, v némz
Ucastnik fizeni uvedl, Ze ke zmén& pravniho stavu u pozemku st. [} v k. &. Novy Hradec
Kralové doslo na zdkladé kupni smlouvy ze dne 22. bfezna 2006, s pravnimi G&inky vkladu
prava ke dni 23. bfezna 2006. Touto kupni smlouvou bylo prevedeno vlastnické pravo
k pfedmétné nemovitosti z proddvajiciho spoleénosti PETROF, spol. sr.0. na kupujici,
kterymi byli spole¢nost MODEL MOTORS s.r.0. a manZelé - Manzelé
nabyli nemovitost do svého vyluéného vlastnictvi na zdkladé Dohody o zruSeni a vyporadani
podilového spoluvlastnictvi ze dne 9. dubna 2010, s pravnimi G&inky vkladu prava ke dni
12. dubna 2010.

IV. Skutkovv stav véci

Utastnik Fizeni je dodavatelem tepelné energie na uzemi mésta Hradec Kralové,
a to na zaklad€ licence na rozvod tepelné energie &. 320404336. Ucastnik fizeni nakupuje
tepelnou energii od Elektrarny Opatovice, a.s., ICO: 288 00 621. U&astnik FHzeni ma
ve vymezenem Uzemi sndzvem ,Aredl zidvodu* na adrese Brnénskd, Hradec Krilové
uzavieny ,,Smlowvy na poskytovdni sluzby ve smyslu ustanoveni § 269, odst. 2
zdk. ¢ 513/1991 Sb.“ sodbérateli [ Stcdn umeleckopriimyslova $kola
hudebnich néstroji a ndbytku, Hradec Kralové, 17. listopadu 1202, T. design s.r.o., YATE
spol. sr.0., K 2 invest s.r.0., . , MS business spol.
sr.o., Sprava nemovitosti Hradec Kralové, piispévkova organizace. S odbérateli
K 2 mvest s.r.o., \ _ (déle jen ,,manzelé |
ma Gcastnik fizeni uzavienou jednu smlouvu. Ugastnik fizeni jako dodavatel tepelné energie
dodéval tepelnou energii do 8 odbémych mist, u nichZ se mista pfedani dodavek tepelné
energie nachazeji v pfizemi zasobovanych objekti, kde jsou umisténa rovnéZ méfici zafizeni.
Dochazi zde k doddvce tepelné energie na jedné Grovni piedani, a to ze sekundarnich
rozvodil. Veskeré rozvody tepelné energie, predavaci stanice, jakoZ i m&fici zafizeni jsou
ve vlastnictvi GCastnika fizeni. Prehled odbératelti s prehledem objekti zdsobovanych
tepelnou energii véetné adresy mista pfedani je uveden v nasledujici tabulce.

Tabulka &. 1

Cislo ‘. s . _
Odbératel tepelné energie odbérného Odbf roe mi sto- Adresa o’dberneho
mista oznaceni objektu mista

- I 1 bez oznaeni L

ICO: 001 45 238
Stfedni uméleckopriimyslova
Skola hudebnich néstroji a 2 A Brnénska 207
nabytku, Hradec Kralové,
17. listopadu 1202
ICO: 252 78 690

stavba na pozemku ¢.

-2 méfidla®
T design s. r. 0. 3 H-2 méfidla 858
Na Brné 371", 430,
o 4 E™,F, V1 stavba na pozemku ¢.
gﬁ; E“§20%689r93 204/6, 204/11
polL. s r.o. 5 K stavba na pozemku ¢&.
859




ICO: 260 08 921 | R

K 2 invest s.r.o. 6 C stavby na pozemcich
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stavba na pozemku ¢.

ICO: 260 11 395 7 31

MS business spol. s r.0. 860
ICO: 648 11 069
Sprava nemovitosti Hradec 8 U Brnénska 1462

Kralové, pfispévkova organizace

*) v jednom odbé&rném misté jsou dvé méfidla pro kazdy okruh potrubnich rozvoda
**) tuéné vyznadeno umisténi métidla

V ramci kontroly bylo celkem u osmi méficich zatizeni kontrolovéano, zda méfici
zafizeni, jimiZ je dodavatelem méfena dodavka tepelné energie, spliluji podminku platného
ovéfeni. U vSech méfidel byla lhiita ové&feni vyhovujici. Bylo zji§t&no, e u odbératele
YATE spol. s r.0., ICO: 432 26 990 ticastnik tizeni namétil v odbémych mistech Na Brng 371
(objekt E) a stavb& na pozemku p. &. 859 (objekt K) v dubnu 2016 51,4 GJ dodané tepelné
energie a vyuctoval 81,4 GJ tepelné energie. Tedy t¢astnik fizeni vyugtoval tomuto odbérateli
za uvedené obdobi o 30 GJ vice, nez skuteéné dodal.

Utastnik ¥zeni dne 31. srpna 2016 vystavil opravny doklad ¢&.
k ptivodnimu datiovému dokladu [ S odvérateli YATE spol. s r.0., ktery se tykal
opravy GJ za dodané teplo za duben 2016 v mnoZstvi 30 GJ v cené |} X¢/GJ bez DPH,

celkem [l X< bez DPH, B K: s DPH. Opravny doklad pfevzal odbératel dne
16. zafi 2016, coZ spravni organ zjistil z fotokopie opravného dokladu &.

Dne 16. zafi 2016 byla mezi udastnikem fizeni a odb&ratelem YATE spol. sr.o.
uzaviena Dohoda o vzijemném zapodtu pohledavek a zavazki dle ust. § 1982 a nasl.
obcanského zakoniku , v niZ obé strany prohlésily, Ze maji v&i sobé vzajemné
zapocitatelné pen&Zité pohledavky, a to , datum vystaveni 30. dubna 2016,
Castka dokladu , zbyva uhradit minus K¢, , Castka dokladu

K¢, zbyva uhradit K¢ minus , COZ spravni orgén zjistil
z citované dohody.

Déle bylo zjisténo, e ulastnik fizeni dodaval odbératelim K 2 invest S.I.0.,
ICO: 260 08 921 a manzelim - v obdobi od 1. ledna 2016 dosud tepelnou energii
do tfech objekti. Jednalo se o objekt na adrese Na Bmé& 370, jez vlastni spoleéné oba
odberatelé, v némzZ je nainstalovano méfici zafizeni, objekt na pozemku st. -, objekt
na pozemku st. -, oba v k. 4. Novy Hradec Kralové. Méfici zatizeni v objektu na adrese
Na B¢ 370 zaroveii méii dodanou tepelnou energii do objektu na pozemku st. -
Dodéavka tepelné energie do objektu na pozemku st. - je stanovena ve vys§i 0,3 %
z celkové spotieby tepla aredlu ucastnika Fizeni. Tento zpiisob stanoveni dodaného mnoZstvi
tepelné energie veetnd vypoltu vychdzi ze ,,Smlouvy na poskytovdni sluzby ve smyslu
ustanoveni § 269, odst. 2 zdk. ¢. 513/1991 Sb. “, ktera jej oznatuje jako ,, dohodnutou spotiebu
tepla®. Objekty na pozemcich st. - st. - jsou ve spoleéném jméni manZelt
na zakladé Dohody o zruleni a vypotfadani podilového spoluvlastnictvi ze dne
9. dubna 2010 s pravnimi u¢inky vkladu prava ke dni 12. dubna 2010, co? bylo prokézano
vypisem z listu vlastnictvi &islo [l Porovnéni naméteného a vyuctovaného mnozstvi
tepelné energie vroce 2016 u odbérateléi K2 invest s.r.o. a manzeld - e
z nasledujici tabulky.



Tabulka &. 2

Namérené lxsgié::\l}ié Celkové Vyuctované fa?(zl:y,
“ mnozstvi y dodané mnozstvi o v s
Meésice roku tepelné tep eln'e mnozstvi tepelné JI,I?Z I
2016 . energie . . vyuctovan
energie tepelne energie pFistusny
(v G) v GJ) energie (v GJ) (v G) mésic
leden 101,3 14,73 116,03 116,03 I
tnor 71,5 9,76 81,26 81,26 Il
biezen 73,9 10,1 84 84 N
duben 36,7 5,62 42,32 42,32 I
kvéten 14,3 2,22 16,52 16,52 | B
CELKEM 297,7 42,43 340,13 340,13 X

Z Vykazu ziskG a ztrat ke dni 31. prosince 2015 ptedloZenym ulastnikem Hzeni
spravni orgén zjistil, ze G&astnik ¥{zeni vykézal vysledek hospodateni pred zdandnim ve vysi
K¢.

V. Pravni hodnoceni

V. A. Formadlni strdnka sprdavnich delikti

Spravniho deliktu podle ust. § 91 odst. 12 pism. d) energetického zdkona se dritel
licence na vyrobu tepelné energie nebo licence na rozvod tepelné energie dopusti
tim, Ze nemé&fi, nevyhodnocuje nebo netctuje doddvku tepelné energie podle skute¢nych
hodnot teplonosné latky nebo udaji méficiho zatizeni nebo neosadi, nezapoji nebo neudrZuje
mefici zafizeni nebo pravidelné neove&fuje spravnost méfeni podle ust. § 78 odst. 1
energetického zakona.

Ust. § 78 odst. 1 energetického zékona uklada dodavateli tepelné energie povinnost
dodavku tepelné energie méfit, vyhodnocovat a Gétovat podle skuteinych parametri
teplonosné latky a udaji vlastniho méficiho zatizeni, které na svij naklad osadi, Zapoji,
udrZuje a pravidelné ovéfuje spravnost méfeni v souladu se zvlastnim pravnim predpisem.
Obsahem tohoto ustanoveni je tak n&kolik povinnosti uloZenych drZiteltm licence, jejichZ
nedodrZeni je nasledné zékonem postihovéano prostfednictvim skutkové podstaty spravniho
deliktu dle ust. § 91 odst. 12 pism. d) energetického zakona.

Podle zjisténého skutkového stavu je ucastnik Fizeni dodavatelem tepelné energie
ve smyslu ust. § 2 odst. 2 pism. ¢) bodu 1 energetického zikona. Utastnik fizeni je tedy
subjektem, na ného se vztahuji povinnosti vymezené ust. § 78 odst. 1 energetického zakona.

Spravni orgdn vramci spravniho fzeni zjistil, Ze tlastnik u odbératele
YATE spol. st.0., ICO: 432 26 990 naméfil v dubnu 2016 51,4 GJ dodané tepelné energie
a vyuctoval 81,4 GJ tepelné energie. Tedy tucastnik fizeni vyGltoval tomuto odbérateli
za uvedené obdobi o 30 GJ tepelné energie vice, nez skuteénd dodal, coZ je V rozporu
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sust. § 78 odst. 1 energetického zdkona, nebot’ Ugastnik fizeni dodévku tepelné energie
neuctoval v souladu s idaji vlastniho méticiho zatizeni.

Spravni orgén déle zjistil, Ze Gcastnik fizeni neosadil v obdobi od 1. ledna 2016 dosud
méfici zafizeni tepelné energie v odbérném misté v objektu na pozemku st. - v k. 4. Novy
Hradec Kralové, ktery je ve spoleéném jméni manzelt _, ale dodavka tepelné
energie do tohoto objektu stanovil ve vysi 0,3 % z celkové spotteby tepla aredlu uastnika
fizeni, coZ je vrozporu sust. § 78 odst. 1 energetického zékona, nebot Glastnik Fizeni
neuctoval doddvku tepelné energie t&mto odbératelim podle udajii vlastniho mé&ficiho
zafizeni, ale Uplatu za dodavku tepelné energie stanovil vypo&tem.

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, Ze ucastnik ¥izeni jedninim popsanym
ve vyroku I. a), b) porusil ust. § 78 odst. 1 energetického zakona a byly tak naplnény formalni
znaky spravniho deliktu podle ust. § 91 odst. 12 pism. d) energetického zdkona. V této
souvislosti se Ufad nicmén& musel zabyvat také otdzkou naplnéni materidlni stranky
uvedenych spravnich delikti.

V. B. Materidlni strdnka sprdvnich delikti

Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. kvétna 2007 sp. zn. 8 As 17/2007-
135 vyplyva, Ze aby mohlo byt uréité protipravni jednani kvalifikovéno jako spravni delikt,
musi byt kromé& formalnich znakd deliktniho jednani naplnéna i materidlni stranka deliktu
ajednani musi vykazovat ur¢itou miru spoleCenské nebezpeinosti ve vztahu k porusené
povinnosti stanovené zikonem na ochranu odpovidajicich hodnot. Upravuji-li zésady
soudniho trestani situaci, v niZ formélng trestny skutek nelze povaZovat za trestny &in, je-li
jeho spoleCenska nebezpecnost niZ§i neZ nepatrnd, musi obdobna pravidla platit i pro spravni
delikty.

Utastnik Fizeni vrdmci dotéeného vymezeného uzemi jednak jednomu odbérateli
za jeden mésic vyictoval o 30 GJ tepelné energie vice, nez skuteéné dodal, jednak neosadil
v obdobi od 1. ledna 2016 dosud mé&Fici zafizeni tepelné energie v odb&mém misté odbératele
v objektu na pozemku st. - vk. 0. Novy Hradec Kralové. Uastnik fzeni tak v obou
pfipadech porusil chranény zijem spoletnosti na tom, aby dodévka tepelné energie byla
odbérateli méfena a 1tovana vidy podle ddajii vlastniho méficiho zafizeni. V jednani
UCastnika fizeni tak lze spatfit vy3§i neZ nepatrnou miru spoledenské Skodlivosti, kterd
postaCuje k naplnéni materialni stranky spravniho deliktu.

Spravni orgin se déale zabyval otdzkou, zda jsou naplnény podminky uvedené
vust. § 91d odst. 1 energetického zakona, tedy zda ulastnik tizeni za spravni delikt
neodpovida, jestlize prokaZe, 7e vynaloZil vetkeré usili, které bylo moZno pozadovat,
aby poruSeni pravni povinnosti zabranil. Z podkladd shromazdénych v fzeni nicméné
existence takovych okolnosti nevyplyva a ulastnik fizeni existenci takovych okolnosti
ani nenamital.

Lze tak uzaviit, Ze ucastnik fizeni je odpov&dny za spachani dvou spravnich delikti
podle ust. § 91 odst. 12 pism. d) energetického zdkona, a spravni orgin proto pfistoupil
k uloZeni pokuty.



V. C. Namitky ucastnika vizeni

V odporu t¢astnik fizeni namital, Ze u pozemku st. - v k. 0. Novy Hradec Kralové
doslo ke zméné pravniho stavu. Z doplnéni tvrzeni a doloZeni diikazti ze dne 17. biezna 2017
viak vyplyv4, 7¢ manzelé [l nabyli do spolegného Jméni manZeld tuto nemovitost
na zdklade Dohody o zruSeni a vyporadani podilového spoluvlastnictvi ze dne 9. dubna 2010,
s pravnimi u¢inky vkladu prava ke dni 12. dubna 2010, tedy jest& pted vydéanim piikazu v této
v&ci. Nejednalo se tedy o novou skutetnost, ke které by doslo aZ po vydani ptikazu, ale doslo
pouze kupiesnéni nabyvaciho titulu, na zaklad® kterého doslo ke zménd vlastnictvi,
coZ spravni organ v popisu skutkového stavu véci doplnil.

Skutecnost, Ze ucastnik Fizeni vratil dne 16. zaH 2016 odbérateli YATE spol. sr.o.
¢astku - K¢ formou zdpoctu a tim odstranil zdvadovy stav uvedeny ve vyroku L. pism. a)
spravni orgdn vyhodnotil pfi ukladani pokuty

JelikoZ vrdmci rozhodnuti neni ugastnikovi ¥zeni ukladano opatieni k napravé,
nezabyval se spravni orgdn jeho namitkou tykajici se uloZeni opatfeni k napravé v rdmci

zruSeného piikazu.

V1. UloZeni pokuty

Jednani, kdy stejny subjekt spachal dva nebo vice delikti diive, ne byl za néktery
z nich pravomocné potrestan, je oznadovano jako soub&h spravnich delikti. V tomto pitipadé
se jednalo o vice¢inny soub&h stejnorody, kdy se pachatel vice skutky dopustil opakovang
naplnéni téZe skutkové podstaty. JelikoZ energeticky zakon nefedi otdzku, jak postihnout
delikventa, ktery se dvéma skutky dopustil dvou spravnich deliktd, vychézel spravni organ
na zakladé analogie z ust. § 12 odst. 2 zakona &. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni
pozd€jsich predpisl, ktery takovyto piipad fesi uzitim zasady absorpéni. Podle citovaného
ustanoveni zdkona o piestupcich se za vice prestupkd tého? pachatele projednanych
ve spoleCném fizeni uloZi sankce podle ustanoveni vztahujiciho se na prestupek nejpiisnéji
postizitelny.

Spravni organ pfitom jako zavazn&j§ vyhodnotil jednani udastnika fizeni,
kdy neosadil v obdobi od 1. ledna 2016 dosud méfici zatizeni tepelné energie v odb&mém
misté odbératele v objektu na pozemku st. - v k. 0. Novy Hradec Krélové, nebot’ Gi¢astnik
fizeni za této situace nemd pfesny prehled o tom, v jakém rozsahu uskuteciiuje dodavku
tepelné energie do uvedeného objektu a timto jednanim dochézi k situaci, e odbératelé,
nemaji jistotu, Ze plati pouze za skute¢nou dodavku tepelné energie.

Za spravni delikt podle ust. § 91 odst. 12 pism. d) energetického zakona lIze ulozit
podle ust. § 91 odst. 13 pism. ¢) téhoZ zdkona pokutu az do vySe 15 000 000 K¢&. Jedna
se samoziejmé o maximalni moZnou vysi pokuty, jejiz uloZeni ptipadd v ivahu v piipadé
zvlast vysoké zévaznosti spravniho deliktu véetnd jeho nésledkti, dobé& trvani a okolnosti,
za kterych byl spachan.

Pii stanoveni vy3e pokuty je spravni organ povinen postupovat podle ust. § 91d odst. 2
energetického zdkona a pfihlédnout k zdvaznosti spravniho deliktu, zejména ke zpisobu
jeho spachani a jeho néasledkim, dobé trvani a okolnostem, za nichZ byl spravni delikt
spachan. V neposledni fadé spravni organ ptihlédl pii stanoveni vyse pokuty téZ k osob&
ucastnika fizeni.



Spravni organ pti ukladani pokuty jako pfitéZzujici okolnost zohlednil, Ze se Gdastnik
fizeni dopustil spachdni dvou spravnich deliktd, které jsou posuzovany v soub&hu
a teZ to, Ze ucastnik fizeni dosud zavadovy stav v jednom piipad¢ neodstranil,
neosadil méfidlo v objektu na pozemku st. - v k. 1. Novy Hradec Kralové, pfi¢emz tento
stav trva 14 mésicl. K ndmitce G&astnika fizeni, e se snaZi o odstranéni zdvadového stavu
a Cini kroky k namontovani méfidla, pak spravni organ uvadi, Ze tuto skutenost nemiiZe
hodnotit jako poleh&ujici okolnost, nebot’ k faktickému namontovani métidla v odb&rném

misté dosud nedoslo.

Jako poleh¢ujici okolnost viak spravni organ vyhodnotil skutetnost, Ze tidastnik FHzeni
jiZ odstranil zdvadovy stav uvedeny ve vyroku I. pism. a) shora popsanym zplsobem.

Pii stanoveni vySe pokuty je nutno téZ zohledtiovat opakovanost porusovani zakona
Ucastniky fizeni, at’ uz z pohledu neustalého porusovéni totoznych ustanoveni a prévnich
pfedpisi, nebo celkové nedisciplinovanosti pfi nedodrZovani stanovenych povinnosti.
V tomto piipadé je tfeba zohlednit, Ze Gicastnik Hzeni neni evidovéan v ramci Zadného jiného
spravniho fizeni za poruSeni zdkona ve v&cné pisobnosti Utadu. Lze tak Het, Ze Gdastnik
fizeni poruSil pravni predpis ve vécné pisobnosti Utadu poprvé, coZ je zohlednéno
pfi stanoveni vySe pokuty jako vyrazné polehéujici okolnost.

Co se tyCe osoby pachatele spravniho deliktu, spravni organ vychézel pii stanoveni
vySe pokuty ze zavéri dostupné judikatury Nejvyssiho spravniho soudu (napf. rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 1 As 9/2008-133), z niZ vyplyvé, Ze spravni orgin
ukladajici pokutu za spravni delikt je povinen p¥ihlédnout k osobnim a majetkovym pomérim
pachatele tehdy, pokud je podle osoby pachatele a vy3e pokuty, kterou lze ulozit, zfejmé,
Ze by pokuta mohla mit likvidaéni charakter, a to i v ptipadech, kdy ptislu$ny zakon osobni,
a majetkové poméry pachatele v taxativnim vyétu hledisek rozhodnych pro urdeni vyse
pokuty neuvadi.

Utad vychazel pii zjistovani majetkovych pomért z uastnikem ¥izeni piedloZeného
Vykazu ziskil a ztrat za rok 2015, podle n&hoZ G&astnik ¥zeni vykézal vysledek hospodareni
pied zdanénim ve vysi [ <.

Spravni organ po zvaZeni vech okolnosti piipadu pokutu udastnikovi fizeni mimé
sniZil oproti pokuté uvedené v ptikazu a tuto stanovil ve vy3i 25 000 K¢&, tj. u spodni hranice
zakonného rozpéti pokuty. S ohledem na hospodétsky vysledek tdastnika Fizeni za rok 2015
nelze uvaZovat o tom, Ze by takova vyse pokuty mohla mit na ucastnika fizeni likvidaéni
dopad. Sprévni orgin proto povaZuje stanovenou vysi pokuty za zcela pfimétenou mife
avyznamu chrinéného spoleCenského zajmu upraveného energetickym  zakonem,
a tato pokuta tak miiZe plnit jak represivni, tak preventivni funkci. Zaroven spravni organ
poznamenava, Ze pokuta byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Soub&Zné je vyrokem III. ukladéna povinnost thrady nékladd Hzeni, nebot spravni
organ je podle ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu povinen uéastnikovi, ktery fizeni vyvolal
porusenim sv€ pravni povinnosti, uloZit nahradu nakladd fizeni pausalni &astkou. Podle
ust. § 6 odst. 1 vyhlasky Ministerstva vnitra ¢&. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajt
a uslého vydelku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o v¥3i pausalni ¢astky nékladd
fizeni, €ini pausalni ¢astka 1 000 K¢&.



Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat rozklad v souladu s ustanovenim § 152 spravniho
fadu k predsedkyni Utadu do 15 dnit od jeho doruCeni, ato jeho podanim Ufadu. Lhiita
pro podani rozkladu se pogita ode dne nésledujiciho po dorugeni rozhodnuti, nejpozdéji viak
po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedoru¢ené a uloZené rozhodnuti pfipraveno
k vyzvednuti.

- Otisk ufedniho razitka -

JUDr. Zuzana Smidova, v. r.
feditelka odboru spravnich fizeni
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