ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-04512/2021-ERU V Ostravé dne 27. kvétna 2022
C.j. 04512-12/2021-ERU

ROZHODNUTI

Energeticky regulaéni ttad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné€ nékterych
zakonl (energeticky zakon), ve znéni pozd¢jSich predpisl, ve spravnim fizeni vedeném
pod sp. zn. OSR-04512/2021-ERU, zahajeném dne 6. fijna 2021 z moci Gfedni podle ust. § 78 zakona
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdé&jsich predpisu (dale
jen ,,zakon o odpovédnosti za prestupky*), v navaznosti na ust. § 46 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
ad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,spravni fad*), s obvinénym z prestupku, kterym je

pan
narozen_ trvale bytem|

ve véci podezieni ze spachani prestupku podle ust. §90 odst. 1 pism. f) =zékona
¢. 458/2000 Sh., o podminkach podnikani a0 vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a 0 zméné nékterych zakond, ve znéni uc¢inném do 31. prosince 2021 (dale jen ,.energeticky zakon*),

rozhodl
takto:

I.
Obvinény z piestupku. pan [ TGN rzrozzr INEEE - byen I
ﬂ (dale jen ,,Gcastnik fizeni*), se uznava vinnym ze spachani piestupku
podle ust. § 90 odst. 1 pism. f) energetického zakona, kterého se dopustil imyslné tim, Ze v rozporu
sust. § 28 odst. 3 energetického zdkona provedl zdsah na odbérném elektrickém zafizeni kterym
prochazi nemétfena elektfina, bez predchoziho souhlasu provozovatele distribu¢ni soustavy

tak, ze v presné nezjisténé dob& ode dne 6. fijna 2020 do dne 26. ledna 2021 po odpojeni odbérného
mista ¢. OM (dale jen ,,odbérné misto) od dodavek elektfiny, rodinného domu na adrese
(dale jen ,,dam*), neopravnéné napojil k mistem prochazejicimu

vzdusnému nadzemnimu vedeni nizkého napéti ALFE 35 mm dva vodice typu Cu 4 mm? a svod napojil
pred métidlem do podruzného rozvadéce umisténého v hospodatské budove a dale do elektroinstalace
domu a umoznil neopravnény odbér elektiiny ve vyse uvedeném odbérném miste.

1T.
Podle ust. § 90 odst. 4 energetického zakona se ucastnikovi fizeni za spachani ptestupku podle
ust. § 90 odst. 1 pism. f) energetického zakona uklada pokuta ve vysi

5000 K¢ (slovy: pét tisic korun ¢eskych),

ktera je splatna do 30 dnd od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ¢et Energetického regula¢niho
ufadu vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 04822.

111,
Podle ust. § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky ve spojeni s ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu
a ust. § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., 0 rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které spravni
organ hradi jinym osobam, a 0 vySi pauSalni castky nakladt fizeni, ve znéni pozdéjsich piedpisi,
se ucastniku fizeni uklada povinnost uhradit naklady Fizeni ve vysi pausalni ¢astky

1 000 K¢ (slovy: jeden tisic korun ¢eskych).
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Naklady fizeni jsou splatné do 30 dnii od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Energetického
regulacniho Gradu vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 04822.

1v.

Podle ust. § 89 odst. 2 a 3 zakona o odpovédnosti za prestupky, se poskozenému, spole¢nosti
CEZ Distribuce, a.s., se sidlem D&in - D&in IV-Podmokly, Teplicka 874/8, PSC 405 02,
ICO: 247 29 035 (dale jen ,poskozeny), pfiznavd narok na nahradu é&asti Skody V Gastce
11 122,32 K¢, spocivajici v nahradé externich nakladii vynaloZenych poskozenym na zjisténi
neopravnéného odbéru elektiiny a jeho ukonceni a ucastnikovi fizeni se ukldd4d povinnost nahradit
ji poskozenému, a to ve lhité do 30 dni ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti; ve zbytku
uplatnéného naroku, tj. v ¢astce 5 644,50 K¢, spocivajici v nahradé nakladl za cenu za piikon podle
jmenovité proudové hodnoty hlavniho jistice, cenu za distribuované mnozstvi elektfiny a cenu silové
elektfiny se nahrada Skody poSkozenému nepFiznava avsouladu sust. § 89 odst. 3 zakona
0 odpovédnosti za prestupky se poSkozeny s timto narokem odkazuje na soud.

Odivodnéni

l. Zjisténi predchazejici spravnimu rizeni

ise Policie Ceské republiky, Krajského
oddéleni hospodaiské

Spravni fizeni bylo zahdjeno na zaklad¢ zjisténi obsazenych ve s

teditelstvi policie kraje, izemniho odboru

kriminality (dale také ,,Policie CR*), sp. zn. dale jen ,,spis Policie
odboru vnitra

CR%), jenz byl spravnimu organu piedan ze strany Méstského uradu
a zivnostenského uradu, ul. (dale také ,,Méstsky ﬁfad_),
sp. zn|

Spis Policie CR se tykal projednani piestupku spachaného wicastnikem fizeni, ktery mél v dobé
od 6. fijna 2020 do 26. ledna 2021, v obci v umyslu vlastniho obohaceni neopravnéné
ze sloupu elektrického vedeni u domu €. p. dale jen ,,dim*), ¢islo OM - z dratu nizkého

napéti, napojit jednozilovy (jednofazovy) médény kabel o priméru 4 mm? do svého rozvadéée ve své
garazi, odkud nasledné rozvedl neméfenou elektrickou energii ke spotiebi¢lim v celém svém dome.

I1.  Prubéh spravniho Fizeni

Dne 7. dubna 2021 byl Energetickému regulaénimu ttadu (dale jako ,,ERU“ nebo ,spravni orgén®)
doruen podnét Mestského uradu ﬁ spoleéné se spisem Policie CR. Spravni organ
dne 1. fijna 2021 zaslal ucastnikovi fizeni Oznameni o zahdjeni spravniho fizeni, ¢. j. 04512-3/2021-
ERU, kter¢ bylo ucastnikovi fizeni doruceno dne 6. fijna 2021.

Dne 21. fijna 2021 zaslal spravni organ poSkozenému Vyrozuméni o moznosti uplatnit ndrok na nahradu
majetkové Skody nebo vydani bezduvodného obohaceni ¢.j.04512-4/2021-ERU, jenz bylo
poskozenému doruceno téhoz dne.

Ptipisem ze dne 22. fijna 2021 uplatnil poSkozeny narok na ndhradu Skody v celkové castce
16 766,82 K¢&. Castka se skladala z ceny za piikon podle jmenovité proudové hodnoty hlavniho jistice
za obdobi od 6. fijna 2020 do 26. ledna 2021 ve vysi 227,73 K¢, dale z ceny za distribuované mnozstvi
elektiiny a ceny za silovou elektiinu za obdobi od 6. fijna 2020 do 26. ledna 2021 ve vysi 5 416,77 K¢
a dale z nakladt vynalozenych na zjistovani neopravnéného odbéru elektiiny za obdobi od 6. fijna 2020
do 26. ledna 2021 ve vysi 11 122,32 K¢.

Dne 5. listopadu 2021 zaslal spravni organ ucastnikovi fizeni Vyrozuméni o shromazdéni podkladu
pro vydani rozhodnuti a poskytnuti moznosti k jejich vyjadieni €. j. 04512-6/2021-ERU, kdy ucastnika
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fizeni poucil v souladu s ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu a poskytl mu lhitu 10 dnd k vyjadieni. Ugastnik
fizeni se nijak nevyjadfil.

Dne 2. unora 2022 zaslal spravni organ poskozenému Vyrozuméni a vyzvu K doplnéni podani
¢. j. 04512-8/2021-ERU, v ramci niZ bylo poskozenému sdéleno, Ze dne 6. #ijna 2021 bylo s Géastnikem
fizeni zahajeno spravni fizeni ve véci podezieni ze spachani piestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. f)
energetického zakona. Poskozeny byl vyzvan k doplnéni podani tykajiciho se naroku na nahradu skody,
zejména aby doplnil, jakym zplGsobem byla c¢astka ve vysi 11 122,32 K¢, tykajici se naroku
na néhradu skody na zjistovani neoprdvnéného odbéru elektfiny a jeho ukonceni stanovena, z ¢eho
se sklada, na jakém zaklad¢ byla vynaloZena, a také k dolozeni skladby v jednotlivych polozkach spolu
s fakturou a dokladem o jeji tthradé.

Dne 10. unora 2022 obdrzel spravni organ od poskozeného sdéleni (€. ]j. 04512-9/2021-ERU),
S doplnénim podkladd k uplatnénému naroku na nahradu skody. Spravnimu organu byly doloZeny
nasledujici dokumenty:

e Plna moc evid. &. udélena spole¢nosti
(dale jen ,,spole¢nost ) ze strany

ucastnika fizeni (dale jen ,,plnd moc ¢. PM/I1-007/2020),
o Faktura ze dne 15. Unora 2021 na castku _ (dale jen ,faktura

C. s
Vytisk vypisu zuctu ze dne 9. biezna 2021 potvrzujici provedeni uhrady Ccastky ve vysi
¢ (dale jen ,,vypis z uctu*),

e Cestné prohldseni o uhrazeni &astky ve vysi 1112232 K¢ ve véci neopravnéného odbéru
na adrese spole¢nosti v souladu s Ramcovou dohodou
(déle jen ,,Cestné prohlaseni®),

e Upfesnéni zaplacené¢ polozky vynalozenych nakladd za zjisténi neopravnéného odbéru
ze dne 26. ledna 2021 (dale jen ,,dopInéni k faktuie & | GTGczEG.

e (Cast Prilohy ¢. 5 kramcové dohodé o poskytovani sluzeb v oblasti feSeni netechnickych ztrat
a neopravnénych odbéra v distribucni soustave - Cenik sluzeb od 1. ledna 2021 (dale jen ,,Cenik®).

Dne 21. inora 2022 zaslal spravni organ ucastnikovi fizeni a poSkozenému Vyrozuméni o moznosti
se vyjadrit k podkladim rozhodnuti a dolozit aktualni majetkové poméry ¢&. j. 04512-10/2021-ERU,
které bylo poSkozenému doruceno dne 22. tnora 2022 a ucastnikovi fizeni dne 17. bfezna 2022.
Poskozeny reagoval ptipisem ze dne 1. biezna 2022. Ugastnik fizeni se ve véci nijak nevyjadiil.

Spravni organ s ohledem na pribéh spravniho fizeni a v souladu sust. § 3 spravniho fadu dospél
k zavéru, ze veskeré podklady, které mél k dispozici pro vedeni spravniho fizeni a nasledné vydani
tohoto rozhodnuti, jsou tplné a dostacujici pro zjisténi stavu véci, o némz nejsou diivodné pochybnosti,
atovrozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho ukonu s pozadavky uvedenymi
Vv ust. § 2 vysSe uvedeného zakona.

I1l1. Popis skutkového stavu

Dne 6. fijna 2020 byla v odbérném misté prerusena dodavka elektfiny, a to na zaklad¢ zadosti
obchodnika z dtivodu vzniku pohledavek. Dne 6. ledna 2021 mélo dojit k demontazi elektroméru, avsak
odbérné misto bylo nepfistupné. Opakovand demontaz me¢la probéhnout dne 21. ledna 2021, avSak
odbérné misto bylo opét nepiistupné.

Dne 26. ledna 2021 byli na odbérné misto vyslani technici poSkozeného, aby provedli odpojeni
odbérného mista na siti NN, pfi¢emz tito zjistili podezieni na neopravnény odbér elektfiny. Nasledné
se na odbérné misto dostavili technici spoleénostii ktefi véc prevzali a dale fesili
s Policii CR.
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V odbérném misté bylo zjisténo neopravnéné napojeni elekttiny, kdy jednofazova neméiena odbocka
byla provedena ze vzdusného vedeni nizkého napéti, kde byly zavéseny dva vodice typu Cu 4 mm?,

Ze spisového materidlu vyplyva, ze ucastnik fizeni se dostal v srpnu roku 2020 do finan¢nich problémt,
kdy se ocitl bez zaméstnani a vznikl mu dluh na energiich. Po¢atkem mésice fijna 2020 doslo
podle sdéleni ticastnika fizeni k odstaveni pfivodu elektrické energie a zaplombovani elektroméru.
JelikoZ se v domé nachazela téhotna manzelka a dvé nezletilé déti, které méli v té dobé¢ distancni vyuku,
pricemz Ucastnik fizeni byl bez financnich prostfedki, rozhodl se napojit na sit’ elektrického vedeni
ze sloupu, ktery se nachazi u jeho domu. Provedl uzpiisobeni rozvadéce v garazi u domu a poté se napojil
pomoci odizolovaného kabelu na sit’. Uastnik fizeni déale uvedl, Ze si je svého protipravniho jednani
védom, velice jej lituje, ale nevidél jiné vychodisko z nastalé situace.

1VV. Pravni hodnoceni

V. 1. Pouzita pravni uprava

Podle ¢lanku 40 odst. 6 Listiny zakladnich prav a svobod se trestnost ¢inu posuzuje a trest se uklada
podle zakona ucinného v dobé, kdy byl ¢in spachan. Pozdéjsiho zakona se pouzije, jestlize

N

je to pro pachatele ptiznivéjsi.

Podle ust. § 2 odst. 1 zdkona o odpovednosti za piestupky se odpoveédnost za prestupek posuzuje podle
zakona u¢inného v dobé spachani prestupku; podle pozdé&jsiho zakona se posuzuje jen tehdy, je-li to pro

24

druh spravniho trestu, ktery dovoluje ulozit zdkon uc¢inny v dobé, kdy se o piestupku rozhoduje.

Ve smyslu ust. § 5 zakona o odpovédnosti za prestupky se piestupkem rozumi spolecensky Skodlivy
protipravni ¢in, ktery je v zakoné za prestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené
zakonem, nejde-li o trestny ¢in.

Z hlediska posouzeni odpovédnosti Gi¢astnika fizeni za vytykané jednani a ulozeni spravniho trestu jsou
rozhodnymi pravnimi tpravami zakon o odpovédnosti za piestupky a energeticky zakon.

Zakon o odpovédnosti za prestupky byl naposledy novelizovan s G¢innosti od 1. inora 2022, energeticky
zakon byl naposledy novelizovan s Gi¢innosti od 1. iinora 2022.

S ohledem na ust. § 2 odst. 1 a 6 zdkona o odpovédnosti za piestupky proto spravni organ porovnal
vSechna relevantni ustanoveni zdkona o odpovédnosti za ptestupky a jeho novelizovaného znéni
a energetického zakona i jeho novelizovaného znéni a dospél k zavéru, ze zistala zachovana,
jak obsahova totoznost konkrétnich zakonem stanovenych povinnosti, které jsou relevantni pro pravni
hodnoceni jednani ucastnika fizeni, tak téz jejich trestnost z hlediska podfazeni poruseni pravni
povinnosti pod kategorii prestupku. Spravni organ proto neshledal divod k pouziti zdkona pozdéjsiho
a postupoval pii posuzovani odpovédnosti Gc¢astnika fizeni za vytykané jednani i pii ukladani sankce
podle pravni upravy ucinné v dobé¢, kdy bylo spachano.

IV.1l.  Obecny pravni ramec

Ptestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. f) energetického zakona se dopusti fyzicka osoba tim, ze provede
zasah na odbémém elektrickém zafizeni, kterym prochazi neméfena elektiina, bez souhlasu
provozovatele pienosové soustavy nebo provozovatele distribuéni soustavy v rozporu s § 28 odst. 3
energetického zakona nebo provede zasah na odbérném plynovém zatizeni pfed méticim zatizenim bez
predchoziho pisemného souhlasu provozovatele ptepravni nebo distribu¢ni soustavy v rozporu s § 71
odst. 11 téhoz zékona.
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Podle ust. § 28 odst. 3 energetického zakona nesmi byt na odbérnych elektrickych zatizenich, kterymi
prochazi nemétfena elektfina, provadény zadné zasahy bez piedchoziho souhlasu provozovatele
pfenosové soustavy nebo provozovatele distribucni soustavy.

IV.11l. Pravni posouzeni skutku

V projednavaném piipadé je znakem skutkové podstaty prestupku provedeni zisahu na odbérném
elektrickém zatizeni, kterym prochazi nemétena elekttina, a to bez predchoziho souhlasu provozovatele
distribucni soustavy. V daném pftipadé neni na zakladé zjisténych okolnosti pochyb o tom, Ze to byl
prave ucastnik fizeni, kdo provedl zdsah na odbérném elektrickém zatizeni, kdyz zavésil dva vodice
Cu 4 mm? na vzdus$né vedeni nizkého napéti, pficemz tyto vodice dale svedl do hospodaiské budovy
a dale do elektroinstalace domu.

V daném piipadé€ neni ze skutecnosti vyplyvajicich ze shromazdénych podkladii pochyb o tom, Ze to byl
prave ucastnik fizeni, kdo provedl v rozporu s ust. § 28 odst. 3 energetického zdkona zasah na odbérném
elektrickém zafizeni, kterym prochazi neméfend elektiina, bez pfedchoziho souhlasu provozovatele
distribu¢ni soustavy, k cemuz se ucastnik fizeni také doznal, ¢imz se dopustil spachani piestupku podle
ust § 90 odst. 1 pism. f) energetického zakona.

IV.1V. Formalni a materialni stranka prestupku

Spravni organ v ramci spravniho fizeni prokazal, ze UiCastnik fizeni svym jednanim porusil ust. § 28
odst. 3 energetického zakona, a byly tak naplnény formalni znaky piestupku podle ust. § 90 odst. 1
pism. f) energetického zakona.

V souvislosti s naplnénim formalni stranky prestupku se spravni organ musel zabyvat rovnéz naplnénim
tzv. materialni stranky pirestupku (Skodlivosti piestupku pro spolec¢nost) tak, jak vyplyva ze zavéru
dostupné judikatury Nejvyssiho spravniho soudu (napf. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
¢.j. 8 As 17/2007-135, ze dne 31. kvétna 2007), respektive z ust. § 5 zakona o odpovédnosti
za prestupky.

Spravni organ ma za to, Ze v jednani UcCastnika fizeni lze shledat vyssi nez nepatrnou spolecenskou
Skodlivost spocivajici v poruseni zajmu spolecnosti, aby kdokoliv zasahoval do odbérného elektrického
zafizeni, kterym prochdzi nemétfena elektiina, bez predchoziho souhlasu provozovatele distribu¢ni
soustavy a dale pak v zajisténi méfeni odbéru elekttfiny v souladu s energetickym zdkonem. Lze obecné
vychazet z toho, ze jednani, jehoz formalni znaky jsou oznaceny zdkonem za piestupek, napliuje
v bézné se vyskytujicich pfipadech materialni znak prestupku, nebot’ porusuje ¢i ohrozuje uréity zajem
spole¢nosti. V daném ptipade€ jsou naplnény formalni znaky ptestupku, zaroven je pfitomen i materialni
znak ve forme& minimalné nepatrné a teprve pii stanoveni sankce bude spravni organ materidlni stranku
posuzovat a sankci individualizovat pravé s ohledem na ,,miru* materialni stranky. Vyse uvedené plné
koresponduje rovnéz s preventivné-ochrannou funkei spravniho trestu. Spravni organ tak konstatuje,
Ze jednani tiCastnika fizeni naplnilo rovnéz znaky materialni stranky prestupku.

IV.V. Odpovédnost za piestupek

Podle ust. § 15 odst. 1 zakona o odpovédnosti za piestupky se k odpovédnosti fyzické osoby
za prestupek vyzaduje zavinéni. Postaci zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zakon vyslovng, Ze je tieba
umyslné zavinéni.

Podle ust. § 15 odst. 2 zdkona o odpovédnosti za piestupky je prestupek spachan imyslné, jestlize
pachatel chtél svym jednanim porusit nebo ohrozit zajem chranény zakonem [pism. a) téhoZz ustanoveni]
nebo védél, ze svym jednanim mize porusit nebo ohrozit zdjem chranény zakonem, a pro piipad, ze jej
porusi nebo ohrozi, s tim byl srozumén [pism. b) téhoZ ustanoveni].
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Ze spisového materialu vyplyva, ze Gcastnik fizeni jednal imysIn€. Spravni organ shledava umyslné
jednani v tom, ze ucastnik fizeni se ke svému jednani doznal a uvedl, jak neopravnéné napojeni
se zamérem odebirat elektfinu provedl. Lze tedy dojit k zavéru, Zze se ucastnik fizeni dopustil
protipravniho jednani umysIné. Soucasn¢ uéastnik fizeni uvedl, Ze svého jednani lituje.

Lze tak uzavfit, Ze Gcastnik fizeni je odpovedny za spachéani prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. f)

energetického zdkona, kterého se dopustil porusenim ust. § 28 odst. 3 téhoz zdkona. Spravni organ proto
pristoupil k ulozeni spravniho trestu.

V. Ulozeni spravniho trestu

Spravni organ s ohledem na zjisténé skutecnosti a shora uvedené okolnosti dan¢ho ptipadu rozhodl
0 uloZeni spravniho trestu ve smyslu ust. § 35 pism. b) zakona o odpovédnosti za ptestupky ve spojeni
Sust. § 18 odst. 3 pism. a) energetického zakona ve formé pokuty. UloZeni spravniho trestu ve forme
pokuty povazuje spravni organ v projednadvaném piipad€ za zakonné, vhodné a ucelné, ptfic¢emz tento
spravni trest zcela odpovida rozhodovaci praxi Utadu ve shodnych nebo obdobnych piipadech.

Podle ust. § 90 odst. 4 energetického zakona lze za prestupek uvedeny v odstavci 1 pism. a) az y)
nebo odstavci 2 pism. ¢) nebo odstavcei 3 ulozit pokutu az do vyse 100 000 K¢.

Pti ukladani spravniho trestu (pokuty) spravni organ ptihlédl ve smyslu ust. § 37 a ust. § 38 zdkona
0 odpovédnosti za prestupky k povaze a zavaznosti prestupku, k pfitézujicim a polehcujicim
okolnostem, k vyznamu a rozsahu nasledku pfestupku a K druhu a mite zavinéni. V neposledni fadé
spravni organ pitihlédl téz k osob¢ pachatele, tj. icastnika fizeni.

Co se tyCe povahy a zavaznosti pfestupku, spravni organ hodnoti, Ze uvedené jednani ucastnika fizeni
poruSuje obecny zakaz jakychkoliv zasahti na odbérmém elektrickém zatizeni, kterym prochazi
nemeéfend elektiina bez predchoziho souhlasu provozovatele distribu¢ni soustavy, pricemz ucel zakazu
lze spatfovat v zajmu na bezporuchovém provozu téchto zafizeni a dale pak také umoznéni méfeni
odbéru elektiiny v souladu s energetickym zakonem tak, aby nedochazelo pfi manipulaci s touto
komoditou k podvodam.

Spravni organ se dale zabyval druhem a mirou zavinéni, kdy obecné plati, ze imyslné zavinéni
na odbérném elektrickém zatizeni tmysing, a to ve chvili kdy doslo k preruseni dodavek elektrickou
energii do jeho domu, z divodu neplaceni pohledavek, k ¢emuz spravni organ piihlédl jako k okolnosti
pritézujici.

Spravni organ dale jako pfitézujici okolnost vyhodnotil skute¢nost, Ze tiCastnik fizeni neuhradil skodu
zpusobenou poskozenému.

Spravni organ jako poleh¢ujici okolnost vyhodnotil skute¢nost, ze Gi¢astnik fizeni se ke svému jednani
pfiznal a spolupracoval s Polici CR.

Spravni orgén déle hodnotil jako polehcujici okolnost, ze pfedmétny skutek mél ucastnik fizeni provést
kvuli své t€hotné manzelce a détem, jez méli v dané dob¢ distanéni vyuku ve Skole.

Spravni organ pii stanoveni vySe ulozené pokuty jako polehcujici okolnost zohlednil,
ze Ucastnik fizeni neni evidovan v ramci zadného jiného spravniho fizeni za poruSeni pravnich predpist
ve vécné pusobnosti spravniho organu.

Spravni organ se pii stanoveni vySe pokuty zabyval také otazkou majetkovych pomért ti¢astnika fizeni.
Ugastnik fizeni nevyuzil svého prava a nedolozil své aktualni majetkové poméry. Ze spisového
materialu vyplyva, ze ti€astnik fizeni byl v dobé od 10. srpna 2020 minimaln¢ do 1. tinora 2021 evidovan
jakozto uchaze¢ o zaméstnani. Spravni organ k vysi ulozené pokuty uvadi, ze se jedna o pokutu,
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ktera ¢ini méné nez 7 % z maximalni zakonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu, Ze ucastniku fizeni byla
uloZena pokuta u samé spodni hranice zakonného rozpéti pokuty, nelze v piipadé spravniho trestani
fyzické osoby uvazovat o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit na ucastnika fizeni likvida¢ni
dopad. Zaroven spravni organ poznamenava, ze pokuta byla uloZena v souladu sust. § 2 odst. 4
spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi Ufadu v obdobnych nebo shodnych
pripadech.

VI. Naklady Fizeni

Soubézné je vyrokem III. tohoto rozhodnuti ukladdna povinnost uhrady nakladi fizeni, nebot’ spravni
organ je podle ust. § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky ve znéni pozdéjsich ve spojeni
s ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu povinen ucastnikovi, ktery byl uznan vinnym, resp. ktery fizeni
vyvolal poruSenim své pravni povinnosti, ulozit ndhradu nakladi fizeni pausalni castkou. Podle
ust. § 6 odst. 1 vyhlaS8ky Ministerstva vnitra ¢. 520/2005 Sb., o0 rozsahu hotovych vydaji a uslého
vydelku, které spravni organ hradi jinym osobam, a 0 vys$i pausalni Castky nakladi fizeni, ve znéni
pozdéjsich predpist, Cini pausalni ¢astka 1 000 K¢.

VIIl. Narok poskozeného

Poskozeny uplatnil v souladu s ust. § 70 odst. 2 zakona o odpovédnosti za prestupky u spravniho organu
narok na nahradu Skody V celkové &astce 16 766,82 K& Céstka se skladala zceny za piikon
dle skute¢ného a sjednané hodnoty hlavniho jisti¢e za obdobi od 6. fijna 2020 do 26. ledna 2021 ve vysi
227,73 K¢, z ceny za distribuované mnozstvi elektfiny a ceny za silovou elektfinu za obdobi od 6. fijna
2020 do 26. ledna 2021 ve vysi 5416,77 K¢ adale znakladd vynalozenych na zjiStovani
neopravnéného odbeéru elektiny a jeho ukonceni za obdobi od 6. fijna 2020 do 26. ledna 2021 ve vysi
11 122,32 K¢.

Podle ust. § 89 odst. 2 zakona o odpovédnosti za piestupky spravni organ ulozi obvinénému povinnost
nahradit poSkozenému S$kodu, jestlize byla tato Skoda zplsobena spachanim piestupku, nebyla
obvinénym dobrovolné nahrazena a jeji vySe byla spolehlivé zjiSténa, jinak poskozenému narok
na nahradu Skody nepfizna a odkaze ho s jeho narokem na soud nebo jiny organ verejné moci. Obdobné
postupuje rovnéz v ptipadé, kdy by zjistovani skody vedlo ke zna¢nym pritahtim v fizeni.

Spravni organ dne 2. tnora 2022 vyrozumél poskozeného a vyzval jej k doplnéni skute¢nosti tykajicich
se uplatnéné ¢astky ve vysi 11 122,32 K¢ tykajici se externich nakladii vynaloZenych na zjistovani
neopravnéného odbéru elektfiny a jeho ukonceni.

Poskozeny ptipisem ze dne 10. inora 2022 dolozil nasledujici podklady:

- Cestné prohlédseni,
- fakturu ¢.
- Vypis Z Gétu,
- plnou moc ¢.
- doplnéni k faktute ¢.
- cenik.

Z podkladi piedlozenych poskozenym vyplyva, Ze spole¢nost vykonava
pro poskozeného také kontrolu odbérnych mist za Gi¢elem feseni neopravnéného odbéru, k ¢emuz byla
dolozena plna moc ¢. | N 75 tuto ¢innost je fakturovana pevna astka ze strany spolednosti
poskozenému, a to za kazdou provedenou kontrolu, podle piedlozeného ceniku
ve vysi 9192 K¢ bez DPH. Poskozeny dale dolozil doplnéni k faktute ¢. ze kterého
je patrné, Ze poSkozeny uhradil spole¢nosti “néklady na zjiStovani neopravnéného
odbéru ve vztahu k piipadu &. | kdy se Jedna o kontrolu neopravnéného odbéru ze dne 26. ledna

2021 v odbémém misté ucastnika fizeni. Castka ve vysi 11 122,32 K¢ byla ze strany spolecnosti




_Vyfakturovéna v ramci souhrnné faktury é._a ze strany poSkozeného

uhrazena.

[48] Z obsahu spravniho spisu sp. zn. 04512/2021-ERU a podkladi pifedloZzenych poSkozenym dospél
spravni organ k zavéru, Ze Vv casti naroku tykajici se externich nakladi ve vysi 11 122,32 K¢,
jez poskozeny vynalozil ve prospéch spoleénosti_ byly splnény podminky stanovené
zédkonem o odpovédnosti za prestupky pro ulozeni povinnosti k nahradé skody splnény. Skoda uplatnéna
poskozenym ve vysi 11 122,32 K¢, externi naklady na zjisténi neopravnéného odbéru elektiiny a jeho
ukonceni, byla zptisobena V pfi¢inné souvislosti se spachanym piestupkem podle ust. § 28 odst. 3
energetického zdkona, nebyla ucastnikem fizeni dobrovolné uhrazena a byla spolehlivé zjisténa,
S ohledem na podklady dolozené poskozenym v ramci vedeného spravniho fizeni. Spravni organ tedy
rozhodl, jak je uvedeno ve vyroku €. IV. tohoto rozhodnuti, tj. Ze se Gcastnikovi fizeni uklada povinnost
poskozenému nahradit pfedmétnou ¢ast zptisobené skody.

[49] Poskozeny nad ramec castky ve vysi 11 122,32 K¢, tykajici se nakladi vynaloZzenych na zjistovani
neopravnéného odbéru elektfiny a jeho ukonceni, uplatnil také narok na nahradu Skody ve vysi
227,73 K¢ (cena za ptikon podle jmenovité proudové hodnoty hlavniho jisti¢e za obdobi od 6. fijna 2020
do 26. ledna 2021) a ve vysi 5416,77 K¢ (cena za distribuované mnozstvi elektfiny a cena silové
elektiiny za obdobi od 6. fijna 2020 do 26. ledna 2021). Z podkladti obsaZenych ve spise vyplyva,
ze Skoda ve vysi 5 644,50 K¢ nevznikla v pfimé souvislosti s neopravnénym zasahem do odbérného
elektrického zafizeni, nebot’ samotny zdsah s sebou nutn€ nemusi nést i spotfebu a odbér elektricke
energie. Zasahem na odbémém elektrickém zafizeni mize vzniknout $koda na tomto zafizeni, ptipadné
nasledna Skoda zplisobena neodbornym provedenim takového zdsahu (zkrat, pozar). Neopravnéného
odbéru elektfiny se mtize dopustit a Skodu za odebranou elektfinu tak zavinit vice osob v odbérném
misté, pfipadné iosoba od pachatele piestupku neopravnéného zasahu do odbérného elektrického
zatizeni odliSna. Nad ramec spravni organ konstatuje, ze neopravnény odbér elektfiny z elektrizacni
soustavy podle ust. § 51 energetického zakona neni piestupkem ve smyslu ust. § 90 az 91b energetického
zakona, ktery by mohl projednat spravni organ, jelikoz se v daném piipadé jednd o mozném spachani
prestupku podle ust. § 8 odst. 1 pism. a) bod 1 zdkona ¢. 251/2016 Sb., o nékterych piestupcich, ve znéni
ucinném do 31. prosince 2021, K jehoz projednani neni spravni organ piislusny.

[50] Z vySe uvedenych diivodu spravni organ o skodé ve vysi 5 644,50 K¢ rozhodl tak, jak je uvedeno
ve vyroku IV. tohoto rozhodnuti.

Poucéeni

Proti tomuto rozhodnuti lze podat rozklad v souladu s ust. § 152 spravniho fadu k Rad¢é Energetického
regula¢niho ufadu do 15 dnd od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regula¢nimu uradu.
Lhita pro podani rozkladu se pocita ode dne nasledujiciho po doruceni rozhodnuti, nejpozdé&ji
vsak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedorucené a uloZené rozhodnuti pfipraveno

k vyzvednuti.
Mgr. Gabriela Kostalova
opravnéna ufedni osoba
oddéleni sankénich tizeni
Obdrzi:
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e spole¢nost CEZ Distribuce, a.s. se sidlem Teplicka 874/8, 405 02, D&¢in, ICO: 247 29 035



