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ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-05056/2021-ERU V Ostravé dne 3. unora 2022
C.j. 05056-10/2021-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni ttad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné€ nékterych
zakonu (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisii, v ptikaznim fizeni podle ust. § 90 zakona
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»Zakon o odpovédnosti za prestupky®), a ust. § 150 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdgjsich ptedpist (dale jen ,,spravni fad*), vedeném pod sp. zn. OSR-05056/2021-ERU s obvinénym
z prestupku, kterym je

pan
narozen|| I trvale bytem

ve véci podezieni ze spachani ptestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. f) zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkach podnikani a 0 vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakonu, ve znéni ué¢inném do 31. prosince 2021 (dale jen ,,energeticky zakon*), rozhodl

takto:

1.

Obyvinény z prestupku, pan |Gz acozen I -2 byten [N
*(d{ale jen ,ucastnik fizeni®), se uznava vinnym ze spachani prestupku
podle ust. § 90 odst. 1 pism. f) energetického zakona, kterého se dopustil imysIné tim, Ze v rozporu
s ust. § 71 odst. 11 energetického zakona proved! v presné nezjisténé dobé piede dnem 26. dubna 2021
zasah na odbérném plynovém zatizeni pred meficim zatizenim bez ptedchoziho pisemného souhlasu
provozovatele distribu¢ni soustavy, ke které je odbérné plynové zatizeni pfipojeno tak, ze neopravnéné
odplomboval a nasledné demontoval méfici zafizeni a pomoci provizorni obtokové trubky propojil
instala¢ni misto pro plynomér a umoznil neméfeny odbér plynu v domé na vyse uvedené adrese.

1T.
Podle ust. § 90 odst. 4 energetického zakona se tGcastnikovi fizeni za spachani piestupku podle
ust. § 90 odst. 1 pism. f) energetického zakona uklada pokuta ve vysi

9 000 K¢ (slovy: devét tisic korun ¢eskych),

ktera je splatna do 30 dnd od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ¢et Energetického regula¢niho
ufadu vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 3222.
Odivodnéni

Spréavni Fizeni je zahajovano na zékladé zjisténi Energetického regulaéniho ufadu (dale také ,,Uiad®
¢i ,spravni organ®) obsaZenych ve spise Policie Ceské republiky, Krajského feditelstvi policie
Plzeiiského kraje, Uzemniho odboru Obvodniho oddéleni [[ll(déle jen . Policie CR®),
sp. zn. ktery byl dne 30. dubna 2021 doruc¢en Ufadu a nasledné vlozen
do spravniho spisu sp. zn. OSR-05056/2021-ERU.

Po prostudovani podkladtii obsazenych ve spise sp. zn. OSR-05056/2021-ERU dospél spravni organ

k zavéru, Ze neni pochyb o tom, ze se predmétného jednani dopustil Gcastnik fizeni, a ze jsou dostatecné
zjistény vSechny okolnosti daného piipadu se zjisténim stavu véci, 0 némz nejsou diivodné pochybnosti
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ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto pristoupil v souladu s ust. § 150 spravniho fadu a ust. § 90

zakona o odpovédnosti za prestupky k vydani tohoto ptikazu.

V ramci Setfeni bylo zjisténo, ze:

e dne 26. dubna 2021 probihal na adrese _odeéet stavu plynoméru
ze strany pracovnikil spole¢nosti GasNet, s.r.o., se sidlem Kligska 940/96, Klige, 400 01 Usti
nad Labem, ICO: 272 95567 (dale jen ,spolecnost GasNet, s.r.0.”), pfi kterém bylo zjisténo,
7e byl odmontovan plynomér a ptipojka je neopravnéné propojena pomoci trubky,

¢ majitelem domu na adrese_e ucéastnik Fizeni,

e na misto se téhoz dne dostavili dal§i pracovnici spole¢nosti GasNet, s.r.o. a dale hlidka Policie CR,
pricemz v dob¢ jejich ptijezdu byl jiz plynomér zapojen v soustave,

e tdastnik Ffizeni Policii CR dobrovolné vydal odstranénou propojku (provizorni obtokovou trubku),
pficemz uvedl, Ze asi tyden ptfed provedenym odectem stavu plynoméru provadél rekonstrukei, kdy
potieboval odmontovat plynomér, a z toho divodu propojil soustavu trubkou,

e pfipisem ze dne 15. listopadu 2021 se vyjadfila spole¢nost GasNet, s.r.0., Ze mezi ni a ucastnikem
fizeni dochazi k feseni otazky mimosoudni dohody ve véci nahrady zptisobené skody, a tedy narok
na nahradu Skody neuplatiuje.

Piestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. f) energetického zakona se dopusti fyzicka osoba tim, Ze provede
zasah na odbérném elektrickém zafizeni, kterym prochazi neméfena elektfina, bez souhlasu
provozovatele pienosové soustavy nebo provozovatele distribuéni soustavy v rozporu s § 28 odst. 3
energetického zakona nebo provede zasah na odbérném plynovém zafizeni pfed méficim zatfizenim
bez pfedchoziho pisemného souhlasu provozovatele pfepravni nebo distribu¢ni soustavy v rozporu
sust. § 71 odst. 11 energetického zakona. V ramci ptikazniho fizeni se spravni organ zabyval porusenim
zakazu provedeni zdsahu na odbérném plynovém zafizeni pied méficim zafizenim bez ptedchoziho
pisemného souhlasu provozovatele distribu¢ni soustavy v rozporu s ust. § 71 odst. 11 energetického
zakona. V projednavaném piipadé¢ je znakem skutkové podstaty piestupku provedeni zasahu
na odbérmém plynovém zafizeni pred méticim zafizenim, a to bez predchoziho pisemného souhlasu
provozovatele distribucni soustavy. V daném piipadé neni na zakladé zjisténych okolnosti pochyb
0 tom, ze to byl pravé ucastnik fizeni, kdo provedl zasah do odbémého plynového zatizeni, kdyz
demontoval plynomér a pomoci provizorni obtokové trubky propojil instalacni misto pro plynomér
a umoznil neméteny odbér plynu v domé, jehoz je vlastnikem, na vySe uvedené adrese, a to bez vyzadani
souhlasu pied provedenim zasahu na odbérném plynovém zafizeni ze strany provozovatele distribu¢ni
soustavy.

S ohledem na vyse uvedené lze konstatovat, Ze ucastnik fizeni svym jednanim porusil ust. § 71 odst. 11
energetického zakona a byly tak naplnény formalni znaky ptestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. f)
energetického zakona. Spravni organ ma za to, Ze jednani Ucastnika fizeni naplnilo rovnéz znaky
materialni stranky piestupku, nebot’ v jeho jednani lze shledat spolecenskou Skodlivost, spocivajici
V poruseni zajmu spolecnosti na tom, aby kdokoliv zasahoval do odbérného plynového zafizeni, pred
meficim zatizenim bez predchoziho pisemného souhlasu provozovatele distribuéni soustavy a dale pak
Vv zaji$téni méfeni odbéru plynu v souladu s energetickym zakonem. Lze tak uzavfit, ze Gcastnik Fizeni
je odpovédny za spachani pirestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. f) energetického zakona.

Podle ust. § 15 odst. 2 zdkona o odpovédnosti za prestupky je piestupek spachan umysing, jestlize
pachatel chtél svym jednanim porusit nebo ohrozit zdjem chranény zakonem [pism. a) téhoz ustanoveni]
nebo védel, ze svym jednanim mize porusit nebo ohrozit zajem chranény zakonem, a pro ptipad, Ze jej
porusi nebo ohrozi, s tim byl srozumén [pism. b) téhoz ustanoveni].

Ze spisového materialu vyplyva, ze Gcastnik fizeni jednal imysIn€. Spravni organ shledava umyslné
jednani v tom, ze ucastnik fizeni se ke svému jednani doznal a uvedl, Zze tak pred tydnem délal
rekonstrukcei a potfeboval odmontovat plynomér, tak jej propojil s trubkou. Lze tedy dojit k zavéru,
ze se ucastnik fizeni dopustil protipravniho jednani umysiné.
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Za prestupek podle ust. § 90 odst. 1 pism. f) energetického zakona lze ulozit podle ust. § 90 odst. 4
energetického zakona pokutu az do vyse 100 000 K¢&.

Pti stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako pfitézujici okolnost to, Ze:

e Ucastnik fizeni provedl skutek amysiné.

Pti stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnosti:

e poskytnuti soucinnosti ze strany ucastnika fizeni, kdy spolupracoval s pracovniky spolecnosti
GasNet, s.r.0. a hlidkou Policie CR,

e ucastnik fizeni neni evidovan Vramci zadného jiného spradvniho fizeni za poruseni zdkona
ve vécné puisobnosti Utadu.

Spravni organ k vysi ulozené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu, ktera ¢ini mén¢ nez 10 % z maximalni
zakonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu, Ze ti€astniku fizeni byla uloZena pokuta u samé spodni hranice
zakonného rozpéti pokuty, nelze v ptipadé spravniho trestani fyzické osoby uvazovat o tom, ze by
takova vyse pokuty mohla mit na ucastnika fizeni likvidacni dopad. Zaroven spravni organ
poznamenava, Ze pokuta byla ulozena v souladu sust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Uradu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.

Pouceni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité 8 dnti od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu uradu. Lhiita pro podani odporu se pocita
ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruceny a ulozeny piikaz ptipraven k vyzvednuti.

Mgr. Gabriela Kostalova
opravnéna uiedni osoba
oddéleni sank¢nich fizeni

Obdrzi:



