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ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-00996/2025-ERU V Ostraveé dne 20. ledna 2025
C.j. 00996-3/2025-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni ifad jako vécné prislusny spravni organ podle § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakonil (energeticky zakon), ve znéni pozdgjsich ptedpisii, v prikaznim fizeni podle § 90 zakona
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za ptestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich ptedpist (dale jen
»zakon o odpovédnosti za prestupky®), a § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozde€jsich
predpist (dale jen ,,spravni fad*), vedeném pod sp. zn. OSR-00996/2025-ERU s obvinénym z ptestupku,
kterym je

spole¢nost IN-TECH CZ corp. s.r.o.,
se sidlem Ptikop 843/4, Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 177 98 574,

ve véci podezieni ze spachani prestupku podle § 91a odst. 1 pism. e) zakona ¢.458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakont (energeticky zakon), ve znéni uc¢inném do 31. prosince 2024 (dale jen ,.energeticky zakon*),
rozhodl

takto:

L
Obvinény z prestupku, spoleénost IN-TECH CZ corp. s.r.o., se sidlem Ptikop 843/4, Zéabrdovice,
602 00 Brno, ICO: 177 98 574 (dale jen ,yucastnik fizeni®), se uznava vinnym ze spachani
prrestupku podle § 91a odst. 1 pism. e) energetického zakona, kterého se dopustil tim,
ze vrozporu s § 15a odst. 1 energetického zakona neposkytl Energetickému regulacnimu tfadu
nejpozdéji dne 23. zafi 2024 kzadostem ¢. j. 07089-8/2024-ERU ze dne 8. srpna 2024
a €. j. 07089-9/2024-ERU ze dne 5. zati 2024 pozadované podklady a informace.

II.
Podle § 91a odst. 9 energetického zakona se ucastnikovi fizeni za spachani pfestupku podle
§ 91a odst. 1 pism. e) energetického zakona uklada pokuta ve vySi

20 000 K¢ (slovy: dvacet tisic korun Ceskych),

ktera je splatna do 30 dnti od nabyti pravni moci tohoto piikazu na ucet Energetického regulac¢niho titadu
vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 2225.

Odivodnéni

Spravni fizeni je zahajovano na zaklad€ vlastnich zjiSténi Energetického regulacniho wradu
(dale také jen ,,ERU“ & ,spravni organ). Zadosti ¢. j. 07089-8/2024-ERU ze dne 8. srpna 2024
a €. j. 07089-9/2024-ERU ze dne 5. zari 2024 vcetné dorucenek datovych zprav byly vlozeny
do spravniho spisu.

Po prostudovani podkladti obsazenych ve spise sp. zn. OSR-00996/2025-ERU dospél spravni organ
k zavéru, Ze neni pochyb o tom, Ze se predmétného jednani dopustil Gicastnik fizeni, a Ze jsou dostatecné
zjistény vSechny okolnosti daného piipadu se zjisténim stavu véci, o0 némz nejsou diivodné pochybnosti
ve smyslu § 3 spravniho fadu, a proto ptistoupil v souladu s § 150 spravniho fadu a § 90 zékona
o odpovédnosti za prestupky k vydani tohoto piikazu.
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Spravnim organem bylo zjisténo, ¢ ERU zaslal Gdastnikovi fizeni dne 8. srpna 2024 Zadost
o poskytnuti podkladd a informaci €. j. 07089-8/2024-ERU podle § 15a odst. 1 energetického zakona,
ktera byla ucastnikovi fizeni dorucena dne 19. srpna 2024. V ramci uvedené Zadosti byl ucastnik tizeni
pozadan, aby ve lhaté 10 kalendafnich dnti od dorudeni Zadosti &. j. 07089-8/2024-ERU poskytl ERU
informace a podklady, jez mély slouzit k vyfizeni podnétu ve véci tykajici se uzavieni se smluv
o sdruzenych sluzbach dodavky elektfiny a plynu uzavienych mezi pravnickou osobou ARMEX
ENERGY a.s., ICO: 272 66 141, a pani“(déﬂe jen ,,Spotiebitel) v ptipadé odbérnych
mist EIC _ a EAN | (dilc jen ,OM*) prostfednictvim
zprostiedkovatele — ucastnika fizeni. ERU po tidastnikovi fizeni konkrétng pozadoval (i) sdéleni, jaky
byl vztah pana _kl’léastniku fizeni v dobé sjednavani smluv pro vySe uvedena OM
(napf. zaméstnanec, forma spoluprace), a dolozeni souvisejicich dokumentd, (ii) sdéleni, zda a jakym
zpusobem byl Spottebitel informovan o skuteCnosti, ze s nim pan _ jednd jako
zprostiedkovatel v energetickych odvétvich, a dolozeni souvisejicich dokumentu, (iii) kopii smlouvy
o zprostiedkovani v energetickych odvétvich uzaviené mezi ucastnikem fizeni a Spotiebitelem,
(iv) sdéleni, zda, kdy a jakym zplsobem byly ucastnikem fizeni pfedany Spotiebiteli pisemna
vyhotoveni smluv o sdruzenych sluzbach dodavky elektfiny a plynu a smlouvy o zprostfedkovani
v energetickych odvétvich uzaviené se Spotifebitelem, (v) pripadné dalsi souvisejici doklady
a informace.

Ugastnik fizeni na doruéenou 7adost nikterak nereagoval, proto ERU dne 5. za¥i 2024 zaslal u¢astniku
fizeni Opakovanou zadost o poskytnuti podkladi a informaci ¢. j. 07089-9/2024-ERU, ktera byla
Gicastnikovi fizeni dorudena dne 11. za¥{ 2024 a v ramci které po tcastnikovi fizeni ERU pozadoval, aby
ve lhat¢ 10 kalendainich dni ode dne doruceni této Zzadosti predlozil informace a podklady
specifikované v predeslé zadosti. Lhiita k dodani pozadovanych informaci a podkladi ucastniku tizeni
uplynula dne 23. zaii 2024. Ugastnik fizeni viak ani na tuto zadost ve stanovené Ihiité nereagoval.

Podle § 91a odst. 1 pism. e) energetického zdkona se pravnicka nebo podnikajici fyzickd osoba dopusti
prestupku tim, Ze neposkytne ministerstvu nebo ERU ve stanovené 1htité pozadované podklady nebo
informace podle § 15a odst. 1 téhoz zakona.

Podle § 15a odst. 1 energetického zakona jsou drzitel licence, jind pravnickd osoba nebo podnikajici
fyzicka osoba povinni poskytnout ministerstvu a ERU na pisemnou Zidost ve stanovené piiméiené Ihiité
uplné, spravné a pravdivé podklady a informace nezbytné pro vykon jejich ptisobnosti podle tohoto
zakona. V § 15a odst. 4 energetického zakona je uvedeno, ze pii vyzadani podkladi a informaci uvede
ministerstvo nebo ERU pravni diivod a uéel vyzadani podkladt a informaci a pouéi o moznosti ulozeni
pokuty v ptipadé jejich neposkytnuti.

ERU ucastnikovi fizeni v obou dotéenych zadostech uvedl pravni divod a el pozadovanych podkladi.
Ucelem, pro ktery ERU vyzadoval informace od uéastnika fizeni jako pravnické osoby, byl vykon
pisobnosti ERU podle § 17 odst. 4 energetického zékona, tedy ochrana zajmi zékazniki
a spottebitelll v energetickych odvétvich, konkrétné pak ziskani potfebnych informaci pro posouzeni
stavu véci v rozsahu nezbytném k prosetieni obdrzeného podnétu. Ucastnik fizeni byl rovnéZ poucen,
ze v piipad¢€ nepiedlozeni pozadovanych podkladi a informaci mu maze byt uloZena pokuta. Spravni
organ tudiz konstatuje, Ze byly splnény podminky podle § 15a odst. 4 energetického zakona.

Spravni organ méa za nepochybné, 7e ulastnik fizeni jako pravnickd osoba neposkytl ERU
ve stanovené lhute, tj. do dne 23. zafi 2024 pozadované podklady a informace a byla tak naplnéna
formalni stranka ptestupku podle § 91a odst. 1 pism. e) energetického zakona.

V souvislosti s naplnénim formalni stranky prestupku se spravni organ musel zabyvat rovnéz naplnénim
tzv. materialni stranky pfestupku (Skodlivosti piestupku pro spolecnost) tak, jak vyplyva
ze zaveru dostupné judikatury Nejvyssiho spravniho soudu (napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
sp. zn. 8 As 17/2007-135, ze dne 31. kvétna 2007), resp. z § 5 zakona o odpovédnosti za prestupky.
Spravni orgadn ma za to, Ze jednani ucastnika fizeni naplnilo rovnéz znaky materialni stranky ptestupku,
nebot’ neposkytnutim pozadovanych informaci ve stanovené Ihité byl ERU zkracen o tyto informace
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a nebyl schopen tadné prosSetfit obdrzeny podnét. Lze tak uzavfit, Ze Gastnik fizeni je odpovédny
za spachani prestupku podle § 91a odst. 1 pism. e) energetického zékona.

Za prestupek podle § 91a odst. 1 pism. e) energetického zakona je mozné v souladu s § 91a odst. 9
energetického zékona ulozit pokutu az do vyse 15 000 000 K¢.

Pfi stanoveni konkrétni vymeéry pokuty sprédvni organ piihlédl ke vSem skuteCnostem zjiSt€énym
ve spravnim fizeni. Zejména ptihlédl ve smyslu § 37 pism. a) a c) zdkona o odpovédnosti
za prestupky k povaze a zavaznosti piestupku a k pritézujicim a polehcujicim okolnostem. V neposledni
fad¢ spravni organ ptihlédl pii stanoveni vyse pokuty téZ k osob¢ pachatele.

Povaha spachaného piestupku spo¢iva v nepiedlozeni urditych informaci, které ERU dale pii své
pusobnosti podle § 17 energetického zakona vyuziva. Z povahy dotéeného piestupku pak vyplyva
i jeho zavaznost, kdy tento piestupek hodnoti spravni orgén jako méné zavazny, byt si ERU pozadované
podklady a informace fakticky neni schopen zajistit jinym zplisobem nez praveé od ucastnika fizeni.

Pti stanoveni vyse pokuty je nutno téz zohlednovat opakovanost porusovani zakona ucastniky fizeni,
at’ uz z pohledu neustalého porusovani totoznych ustanoveni a pravnich ptredpisd, nebo celkové
nedisciplinovanosti pii nedodrzovani stanovenych povinnosti. Spravnimu organu je z ufedni ¢innosti
znamo, ze Ucastnik fizeni byl v minulosti opakované uznan vinnym ze spachani ptestupku podle § 91a
odst. 1 pism. e) energetického zdkona, k ¢emuz spravni organ ptihlédl zvysenim ukladané pokuty.

Vzhledem k tomu, Ze spravni organ stanovil pokutu pouze ve vysi, jez je uvedena ve vyroku IL. tohoto
pfikazu, tj. u samé spodni hranice zdkonného rozpéti pokuty, nelze v ptipad€¢ spravniho trestani
pravnické osoby uvazovat o tom, Ze by takova vyse pokuty mohla mit na u¢astnika fizeni likvida¢ni
dopad. Spravni organ povazuje stanovenou vysi pokuty za zcela pfiméfenou mife a vyznamu chranéného
spolecenského zajmu upraveného energetickym zakonem. Spravni trest tak mize plnit jak represivni,
tak preventivni funkci. Zaroven spravni organ poznamenava, ze pokuta byla ulozena v souladu
s § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi ERU v obdobnych nebo
shodnych ptipadech.

Poucdeni

Proti tomuto piikazu 1ze podle § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhiit€ 8 dnii od jeho doruceni,
a to jeho podanim Energetickému regulacnimu ufadu. Lhata pro podani odporu se pocitd ode dne
nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdé€ji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruceny a ulozeny piikaz ptipraven k vyzvednuti.

Mgr. Marek Gruner, v. r.
opravnéna ufedni osoba
vedouci Oddé¢leni sank¢nich fizeni
Obdrzi: IN-TECH CZ corp. s.r.0.



