ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava
Sp. zn. OSR-00336/2020-ERU V Ostravé dne 16. ledna 2020

C.j. 00336-4/2020-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni Gfad jako vécné prislusny spravni organ podle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmeén¢ nekterych zdkonid (energeticky zékon), ve znéni pozd¢€jsich ptedpist, v piikaznim
fizeni podle ust. § 90 zdkona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za ptestupky a fizeni o nich,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon o odpovédnosti za pfestupky*) a ust. § 150
zékona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,,spravni fad*),
vedeném pod sp. zn. OSR-00336/2020-ERU s obvinénym =z piestupku, spoleCnosti
C+C COMPANY spol. s r.o., se sidlem Predmierska 404, Turzovka 023 54, Slovenska
republika, ICO: 50 255 967, ve véci podezieni z prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
zdkona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéani a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné n€kterych zdkond (energeticky zékon), ve znéni u¢inném
do 31. prosince 2019 (dale jen ,,energeticky zdkon), rozhodl

takto:

I. Obvinény =z prestupku, spoleénost C+C COMPANY spol. s r.o., se sidlem
Predmierska 404, Turzovka 023 54, Slovenska republika, 1CO: 50 255 967 (déle jen ,,ucastnik
fizeni*), se uzniva vinnym z prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického
zakona, kterého se dopustil tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zakona
provadél dne 9. dubna 2019 v ochranném pasmu plyndrenského zatizeni v obci Stati¢, v ulici
Fry¢ovicka, u budovy & p. | prostfednictvim strojniho mechanismu zemni préce,
pii kterych doSlo k poskozeni stfedotlakého plynovodu IPE d 63, atim k poruSeni zdkazu
poskozeni plynarenského zatfizeni ¢innosti v ochranném pasmu i mimo né.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona se ucastnikovi fizeni za spachani prestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona ukldda pokuta ve vysi 28 000 K¢
(slovy: dvacet osm tisic korun Ceskych), kterd je splatnd dle ust. § 46 odst. 2 zdkona
o odpovédnosti za pfestupky do 30 dnG od nabyti pravni moci tohoto piikazu na tcet
Energetického regulaéniho ufadu vedeny u Ceské nérodni banky, & u.19-2421001/0710,
variabilni symbol 02120.

Oduvodnéni

Spréavni fizeni je zahajovano na zaklad€ vlastnich zjist€ni Energetického regulacniho
Gfadu (dale také ,Ufad* & ,spravni orgdn“) obsaZzenych v podnétovém spise
sp. zn. 06384/2019-ERU, ktery byl dne 10. ledna 2020 vloZen do spravniho spisu
sp. zn. OSR-00336/2020-ERU Zaznamem z téhoz dne, €. j. 00336-2/2020-ERU.



Po prostudovani podkladii obsazenych ve spise sp. zn. 06384/2019-ERU dosp¢l
spravni organ k zavéru, Ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil ucastnik
fizeni a ze jsou dostatecné zjiStény vSechny okolnosti daného ptipadu se zjisténim stavu véci,
o némz nejsou divodné pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto pfistoupil
vsouladu sust.§ 150 spravniho fadu a wust. § 90 zdkona o odpovédnosti
za prestupky k vydani tohoto piikazu.

V ramci Setfeni bylo zjisténo, Ze:

e zemni prace, v disledku nichZ doSlo dne 9. dubna 2019 k poskozeni stfedotlakého
plynovodu IPE d 63 (dale jen ,plynarenské zafizeni*), v ochranném péasmu
plynarenského zatizeni v obci Stafi¢, v ulici Fry€ovick4, u budovy €. p. -, provadél
zemnim strojem tcastnik Fizeni,

e dne 13. kvétna 2016 vydal spravce plynarenského zatizeni stanovisko k existenci
plynarenského zatizeni v zdjmovém tzemi provadéni praci pod zn. ||| spolu
s Orienta¢nim zakresem plynéarenského zatizeni do mapovych podkladi a Ovéfenou
prilohou Zadatele, s platnosti 24 mésicti ode dne jeho vydani, v dob& poskozeni
plynarenského zatfizeni bylo tedy stanovisko neplatné,

e dne 4. bfezna 2019 spoleénost GridServices, s.r.o., se sidlem Plynarenska 499/1,
Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311, vytyé&ila polohu plynarenského zafizeni
v terénu, s platnosti 2 mé&sicd,

e dne 20. kvétna 2018 doslo k prevzeti pracovisté (staveni§té) ucastnikem fizeni
od Spole€nosti Stafic — Doprastav KR Ostrava Fortex Doprastav, a.s., se sidlem
Driefiova 27, 826 56 Bratislava, Slovenské republika, ICO: 313 33 320, podnikajici
na uzemi Ceské republiky prostfednictvim oditépného zavodu zahraniéni pravnické
osoby pod oznadenim odstépného zavodu Doprastav, a.s., organiza¢ni slozka Praha,
se sidlem Praha 8, K Zahradnictvi 13, PSC 182 00, ICO: 492 81 429 (déle
jen ,,Spole¢nost Stafi¢ — Doprastav KR Ostrava Fortex Doprastav, a.s.”); v Zapise
o pfedani a pfevzeti pracovisté (stavenisté) podzhotoviteli se v ¢lanku I bodu 8 uvadi,
ze predavajici (Spolecnost Stafi€¢ — Doprastav KR Ostrava Fortex Doprastav, a.s.)
seznamil pfejimajiciho (Gcastnika fizeni) s udaji o podzemnich vedenich: v projektové
dokumentaci a protokolech o vyty€eni,

o veskeré ndklady spojené sopravou plynarenského zafizeni a unikem plynu byly
uhrazeny,

e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni dosSlo k wniku 183 m” plynu
do ovzdusi za dobu 5 minut a byla pFerusena dodavka plynu 4 kone¢nym zékaznikiim
(kategorie Domacnost) v délce trvani 240 minut,

e castnik fizeni vykondval zemni prace jako subdodavatel Spole€nosti Stafic —
Doprastav KR Ostrava Fortex Doprastav, a.s., pfi¢emz prace byly vykonavany jako
kompletni sluzba (dilo).
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Pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porudi néktery ze zdkazi stanovenych
v § 46 odst. 8,9, 10 nebo § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zdkona. V ramci ptikazniho fizeni
se spravni organ zabyval poruSenim zdkazu poSkozeni plynarenského zafizeni
pfi provadéni veskerych ¢&innosti v ochranném pasmu i mimo n€ podle ust. § 68
odst. 3 energetického zakona. V projedndvaném pfipadé je znakem skutkové podstaty
prestupku poskozeni plyndrenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery pfimo
svou ¢&innosti plynarenské zatizeni poskodil. V daném ptipadé neni na zdklad€ zjist€nych



okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé Glastnik tizeni, ktery provadeél zemni prace,
v dusledku kterych doslo k poskozeni plynarenského zatizeni.

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, ze ucastnik fizeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona a byly tak naplnény formalni znaky ptestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona. Spravni organ ma za to, Ze jednani
Gcastnika fizeni naplnilo rovnéZ znaky materialni stranky ptestupku, nebot’ v jeho jedndni
lze shledat spolecenskou skodlivost, spocivajici v poruseni zdjmu spole¢nosti na bezpe¢ném
a spolehlivém provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzaviit, Ze Gcastnik fizeni je odpoveédny
za spachani pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona.

Za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona lze uloZit
podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢.

Pti stanoveni vySe uloZzené pokuty hodnotil spravni organ jako pfitéZujici okolnosti to, Ze:

e (lastnik Fizeni provadél zemni prace v ochranném pasmu plyndrenského zafizeni
prostfednictvim zemniho stroje, coZz bylo v rozporu s podminkami stanovenymi
v Protokolu o vytyCeni ze dne 4. bfezna 2019,

e jednanim ulastnika fizeni byl poSkozen stfedotlaky plynovod, tedy, z hlediska
energetického, zafizeni vét§iho vyznamu,

e vdisledku poSkozeni plynarenského zafizeni doSlo k dniku 183 m’ plynu
do ovzdusi a k preruseni dodavky plynu 4 koneénym zakaznikim - kategorie
Domécnost.

Pfi stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnosti:
e thradu zpisobené §kody provozovateli distribu¢ni soustavy,
e skute¢nost, Ze uCastnik fizeni neni evidovan v ramci Zadného jiného spravniho fizeni
za poruseni zédkona ve vécné plisobnosti Utadu.

Skute¢nost, Ze stanovisko spravce plynarenského zafizeni bylo v dobé poSkozeni
plynarenského zafizeni Gi€astnikem fizeni neplatné, spravni organ nehodnotil jako piit€zujici
okolnost, protoze na zakladé tohoto stanoviska bylo provedeno platné vyty€eni plynarenského
zafizeni v terénu a z obsahu spisu nevyplyva, ze by v terénu doslo v mezidobi od skonceni
platnosti stanoviska do doby poskozeni plynarenského zafizeni ke zméné€ v uloZeni
plynarenského zatizeni.

Co se tyCe osoby pachatele prestupku, spravni organ vychazel pfi stanoveni vyse
pokuty ze zavéri dostupné judikatury Nejvyssiho spravniho soudu (napf. rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu, €. j. 1 As 9/2008-133), z niz vyplyva, Ze spravni organ ukladajici
pokutu za spravni delikt (pfestupek) je povinen piihlédnout k osobnim a majetkovym
pomérim pachatele tehdy, pokud je podle osoby pachatele a vySe pokuty, kterou lze uloZit,
ziejmé, Ze by pokuta mohla mit likvidaéni charakter, a to 1 v ptipadech, kdy pfistuSny zékon
osobni, a majetkové pomeéry pachatele v taxativnim vyctu hledisek rozhodnych pro ureni
vyse pokuty neuvadi.

Spravni organ k vys$i uloZené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu, kterd ¢ini méné
nez1 % z maximalni zakonné vySe pokuty. Vzhledem k tomu, Ze Gcastniku fizeni byla
uloZena pokuta u samé spodni hranice zakonného rozpéti pokuty, nelze v ptipad€ spravniho
trestani pravnické osoby uvazovat o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit na ucastnika
fizeni likvidaéni dopad (aktualni ucetni zavérka ucastnika fizeni je uvedena ve Sbirce listin
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vefejného registru vedeného ohledné uUcastnika fizeni, ale neni vefejné dostupnd). Spravni
organ proto povaZuje stanovenou vySi pokuty za zcela pfiméfenou mife a vyznamu
chranéného spolecenského zdjmu upraveného energetickym zakonem, a tato pokuta tak maze
plnit jak represivni, tak preventivni funkci. Zaroven spravni orgdn poznamenava, Ze pokuta
byla uloZena v souladu sust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vys$i odpovidajici
rozhodovaci praxi Uradu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Pouceni

Proti tomuto pfikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhite
8 dni od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu ufadu. Lhita
pro podani odporu se pocitd ode dne nasledujiciho po dorudeni ptikazu, nejpozdéji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoruceny a ulozeny piikaz pfipraven
k vyzvednuti.

JUDr. Pavla Musalkova
opravnéna uredni osoba
oddéleni sankénich fizeni Ostrava



