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ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-08400/2020-ERU V Praze dne 29. ledna 2021
C. j. 08400-6/2020-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni ttad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkdch podnikdni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nekterych zadkonti (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich ptedpist, v piikaznim fizeni podle
ust. § 90 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,,zakon o odpovédnosti za piestupky*), a ust. § 150 zékona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdé&jsich predpist (dale jen ,,spravni fad*), vedeném pod sp. zn. OSR-08400/2020-ERU
s obvinénym z piestupku, kterym je

spolecnost Vodovody a kanalizace Prerov, a.s.,
se sidlem Sifava 482/21, Pierov I-Mésto, 750 02 Pierov, ICO: 476 74 521,

ve véci podezieni ze spachani ptestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) zadkona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkach podnikani a 0 vykonu statni spravy V energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakonu, ve znéni ué¢inném do 31. prosince 2020 (dale jen ,,energeticky zakon*), rozhodl

takto:

.

Obvinény z piestupku, spole¢nost Vodovody a kanalizace Pierov, a.s., se sidlem Sifava 482/21,
Pterov I-Mésto, 750 02 Pterov, ICO: 476 74 521 (dale jen ,,ucCastnik fizeni), Se uznava vinnym
ze spachani pirestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, kterého
se dopustil tim, Zze vrozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zakona dne 15. kvétna 2020,
pti provadéni zemnich vykopovych praci v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v obci Horni
Mosténice, v ulici Nabtezni, u budovy ¢. p.- provadénych prostiednictvim strojniho mechanismu,
bagru zn. CAT 442E, souvisejicich s opravou vodovodniho fadu, poSkodil v rozporu s ust. § 68 odst. 3
energetického zakona energetické (plynarenské) zatizeni, a to stfedotlaky plynovodu PE-80 dn 50 (dale
téz ,,plynarenské zatizeni®).

1.
Podle ust. § 35 pism. b) zdkona o odpovédnosti za ptrestupky ve spojeni s ust. § 18 odst. 3 pism. a)
energetického zakona a ust. § 91a odst. 7 energetického zakona Se Gcastnikovi fizeni za spachani
piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zakona uklada pokuta ve vysi

45 000 K¢ (slovy: ¢tyficet pét tisic korun Ceskych),

ktera je splatna do 30 dnti od nabyti pravni moci tohoto piikazu na ucet Energetického regulac¢niho tifadu
vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 01721.

Odivodnéni

Spravni fizeni je zahajovano Energetickym regulacnim ufadem (dale téz ,spravni organ®)
na zékladé doru¢eného oznameni piestupku Policii Ceské republiky, Krajskym feditelstvim policie
Olomouckého kraje, Uzemnim odborem Pierov, Obvodnim odd&lenim Pterov 1, spoleéné se spisovym
materialem evidovanym pod sp. zn. || | GGG </ jc soucisti spravniho spisu

sp. zn. OSR-08400/2020-ERU (dale jen ,,spisovy material®), k projednani piestupku, kterého se mél
dopustit pan (dale jen ,,strojnik bagru®)
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tim, Ze dne 15. kvétna 2020 okolo 08:55 hod. v obci Horni Mosténice, na ul. Nabiezni, u piipojky
vodovodniho potrubi k domu é- pii provadéni vykopovych praci, 1Zici bagru zn. CAT 442E,
a to i pres pokyn mistra provozu pana|jjj| | | QJIEEE 2by zastavil vykopové prace do doby, nez bude
zajisténa Cerpaci technika na od¢erpani nahromadéné vody ve vykopu, pokracoval ve vykopovych
pracich, v disledku kterych poskodil pfedmétné plynarenské zatizeni.

V projednavaném piipadé neni pochyb o tom, Ze doslo k poskozeni predmétného plynarenského
zafizeni, jehoz poSkozeni zpusobil strojnik bagru v postaveni zaméstnance ucastnika fizeni. Jednani
zaméstnance ucastnika fizeni je za ticelem posuzovani odpoveédnosti za spachani prestupku pricitatelné
ucastnikovi fizeni, kdyz shora uvedeny strojnik bagru vykonaval ¢innost pro ucastnika fizeni a tato byla
v pfi¢inné souvislosti s poruSenim povinnosti ulozené ucastnikovi fizeni [ust. § 20 odst. 1 ve spojeni
s ust. § 20 odst. 2 pism. ¢) zakona o odpovédnosti za piestupky]. S ohledem na vySe uvedené l1ze uzaviit,
ze ucastnik fizeni nese odpovédnost za spachani predmétného piestupku, nebot’ je jednani strojnika
bagru, pii kterém doslo k poskozeni piedmétného plynarenského zatizeni za ucelem posuzovani
odpovédnosti za spachani predmétného piestupku, pricitatelné dle shora uvedenych ustanoveni
ucastnikovi fizeni.

Po prostudovani podkladti obsazenych ve spisovém materialu dospél spravni organ k zaveru, ze neni
pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil ucastnik fizeni, a Ze jsou dostatecné zjistény vSechny
skutecnosti a okolnosti daného pripadu se zjisténim stavu véci, o némz nejsou divodné pochybnosti
ve smyslu ust. § 3 spravniho tadu, aproto piistoupil v souladu sust. § 90 zakona o odpovédnosti
za prestupky a ust. § 150 spravniho fadu a k vydani tohoto ptikazu.

Ze spisového materialu vyplyva, ze:

e Zemni prace, v disledku nichz doslo dne 15. kvétna 2020 k poskozeni plynarenského zatizeni,
provadél v ochranném pasmu plynarenského zatizeni v obci Horni Mosténice, Vv ulici Nabiezni,
u budovy ¢. p.-kolovym bagrem znac¢ky CAT, strojnik bagru;

e spravce ani provozovatel plynarenského zafizeni stanovisko k existenci plynarenského zatizeni
V z4jmovém tizemi provadéni praci ucastniku fizeni nevydal, nebot’ o n€j ucastnik fizeni nezadal;

e poloha plynarenského zafizeni v terénu nebyla spravcem plynarenského zatizeni vytyéena,
nebot’ 0 vytyCeni G¢astnik fizeni nezadal,

e TUcastnik fizeni vykonaval zemni prace jako spravce vodovodniho fadu v pfedmétné lokalité,
kdy pracoval na odstranéni poruchy na vodovodnim fadu a mél k dispozici mapové podklady
k ulozenym inzenyrskym sitim;

e cxistence plynarenského zafizeni ve vykopu byla uéastnikovi Fizeni znama;

o veskeré naklady spojené s opravou poskozeného plynarenského zafizeni a uUnikem plynu,
to vse vycislené na &astku || il o<z DPH, byly t¢astnikem fizeni uhrazeny;

e v disledku poskozeni piedmétného plynarenského zafizeni doslo k aniku 508 m?® plynu do ovzdusi
za dobu 40 minut a byla pferusena dodavka plynu 2 kone¢nym zakaznikim (kategorie domacnost)
v délce trvani 5 hodin.

Prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zédkona se dopusti pravnicka nebo podnikajici
fyzicka osoba tim, Zze porusi néktery ze zakazd stanovenych vust. § 46 odst. 8§, 9, 10 nebo
ust. § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zakona. V ramci tohoto piikazniho fizeni se spravni organ
zabyval porusenim zakazu poSkozeni plynarenského zafizeni pii provadéni veskerych cinnosti
Vv ochranném pasmu i mimo né podle ust. § 68 odst. 3 energetického zakona. V projednavaném ptipadé
je znakem skutkové podstaty pfestupku poskozeni plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze
pachatele, ktery pfimo svou Cinnosti plynarenské zafizeni poskodil. V daném pftipad¢ neni na zakladé
zjisténych skute¢nosti a okolnosti projednavaného piipadu pochyb o tom, Ze to byl pravé zaméstnanec
ucastnika ftizeni, tj. strojnik bagru, kdo provadél zemni vykopové prace Vochranném pasmu
plynarenského zatizeni, v disledku kterych, doslo k poskozeni predmétného plynarenského zatizeni.
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V ptipadé jakékoliv pracovni ¢innosti v ochranném pasmu energetického zafizeni je nutno konat
veSkerou pracovni ¢innost s vynalozenim veSkerého usili tak, aby nedoslo k ohroZzeni bezpeénosti
a spolehlivosti jeho provozu ¢i k jeho poskozeni. Ze spisového materialu je zfejmé, Ze ucastnik fizeni
pfi své Cinnosti nepostupoval s maximalni opatrnosti a tedy nevynalozil veskeré usili, které bylo mozno
pozadovat, aby poruseni pravni povinnosti zabranil.

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, ze ti€astnik fizeni svym jednanim porusil ust. § 68 odst. 3
energetického zakona a byly tak naplnény formalni znaky pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
energetického zakona. Spravni orgdn ma za to, ze jednani ucastnika fizeni naplnilo rovnéz znaky
materialni stranky piestupku, nebot’ v jeho jednani lze shledat spolecenskou Skodlivost, spocivajici
V poruseni zajmu spolecnosti na bezpecném a spolehlivém provozu plynarenské soustavy, pii kterém
doslo k poskozeni pfedmétného plynarenského zafizeni s vySe uvedenymi nasledky. Lze tak uzaviit,
7e ucastnik fizeni je odpovédny za spachani piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického
zakona, které¢ho se dopustil porusenim zakazu stanoveném v ust. § 68 odst. 3 energetického zékona.

V projednavaném piipad¢ nebude s ohledem na zjisténé skuteCnosti a okolnosti daného piipadu
aplikovan institut upusténi od spravniho trestu dle ust. § 43 odst. 2 zakona o odpovednosti za prestupky,
vzhledem k (i) povaze a zivaznosti piestupku a jeho nasledkim, (ii) rozhodovaci praxi Utadu
vV obdobnych nebo shodnych ptipadech.

Za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona lze ulozit podle ust. § 91a odst. 7
energetického zdkona pokutu az do vysSe 15 000 000 K¢&. Spravni organ s ohledem na zjisténé
skutecnosti a shora uvedené okolnosti daného ptipadu, rozhodl o ulozeni spravniho trestu ve smyslu
ust. § 35 pism. b) zadkona o odpovédnosti za piestupky ve spojeni sust. § 18 odst. 3 pism. a)
energetického zakona ve formé pokuty. UloZeni spravniho trestu ve formé pokuty povazuje spravni
organ v projednavaném pripade za zdkonn€, vhodné a ucelné, pfi¢emz tento spravni trest zcela odpovida
rozhodovaci praxi Uradu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Pii stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako pfitézujici okolnosti to, Ze:

o Ucastnik fizeni nezajistil vyty€eni siti a zafizeni nachazejicich se v zdjmovém tizemi a bez fadného
vyty¢eni predmétnych zatizeni provadél zemni vykopové prace;

e zemni vykopové prace byly v ochranném pasmu provadény prostiednictvim strojniho mechanismu;

e Ucastnik fizeni poskodil stiedotlaky plynovod, tedy z energetického hlediska zafizeni vétsiho

spolecenského vyznamu nez napft. plynovodni ptipojka;

e Ucastnik fizeni svym jednani zpusobil preruseni dodavky plynu po dobu trvani 5 hodin a unik
plynu do ovzdusi v mnozstvi 508 m?3.

Pti stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako polehéujici okolnosti:

e Uhradu zptsobené $kody provozovateli distribuéni soustavy;

e bezprosttedni nahlaSeni poskozeni plynarenského zatizeni a spolupraci ucastnika fizeni pfi jeho
opravé a také Gi¢innou spolupraci a soucinnost ucastnika fizeni pii Setfeni skutku;

o relativné maly pocet odpojenych kone¢nych zakazniki (odbératel);

e ucastnik fizeni neni evidovan v ramci zadného jiného spravniho (pfestupkového) fizeni za poruseni

pravniho pfedpisu ve vécné plsobnosti Energetického regula¢niho ufadu, coz spravni organ
vyhodnotil jako vyrazné polehcujici okolnost.

Spravni organ se pii stanoveni vySe uloZené pokuty zabyval také otdzkou majetkovych poméra
ucastnika fizeni. Spravni organ vychazel z vefejné dostupnych informaci. Z vetejné dostupného
zdroje — sbirky listin pfislusného obchodniho rejstiiku spravni organ zjistil, ze ucastnik fizeni
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v souvislosti s vykonem podnikatelské ¢innosti vykazal za rok 2019 ¢isty obrat ve vysi 395 262 000 K¢,
s vysledkem hospodaieni 17 884 000 K¢&. S ohledem na vyse uvedené skuteénosti a vzhledem k tomu,
ze ulozena pokuta byla stanovena pfi dolni hranici mozné zadkonem stanovené sazby, nelze v pripadé
ucastnika fizeni uvazovat o tom, ze by uloZzena pokuta pro Ucastnika fizeni mohla mit likvidacni
charakter. Zaroven spravni organ uvadi, Ze pokuta byla uloZzena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho
tadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Poucdeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité 8 dnii od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu ufadu. Lhiita pro podani odporu se pocita
ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruceny a uloZeny piikaz pfipraven k vyzvednuti.

Mgr. Jan Kiepinsky, v. I.
opravnéna ufedni osoba
odd¢leni sankénich fizeni Praha

Obdrzi:

Vvodovody a kanalizace Pferov, as., se sidlem Sifava 482/21, Prerov I-Mésto, 750 02 Pferov,
1CO: 476 74 521



