ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo ndmésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. KO-01157/2014-ERU V Ostrave dne 21. tnora 2014
C.j. 01157-3/2014-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni ufad jako v&cné pfislu$ny spravni organ podle ust. § 18 zékona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéch podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmén€ nékterych zakonii (energeticky zéakon), ve znéni pozdéjsich piedpisty, v souladu
sust. § 11 odst. 1 pism. b) zakona & 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozdé&jsich
pfedpisd, v piikaznim fizeni podle ust. § 87 téhoZ zakona, vedeném pod sp. zn. KO-
01157/2014-ERU s obvinénym z prestupku, kterym je ||  GcEINIINIIIIRDE
—, ve vé&cl podezieni ze spachani prestupku
podle ust. § 90 odst. 1 pism. f) energetického zdkona rozhod]l

takto:

I Obvinény z prestupku, |

, vrozporu s ust. § 71 odst. 11 energetického zakona provedl v bliZze
neuréené dob¢ v rozmezi mezi Servnem 2013 a 12. srpnem 2013 u domu na adrese [}
_ zasah na odbémém plynovém zafizeni pfed méficim
zafizenim bez pfedchoziho pisemného souhlasu provozovatele distribu¢ni soustavy
tak, ze odstranil dva kusy plomb ¢&. 663551, které byly na hlavnim uzavéru plynu
nainstalovany zaméstnanci spole¢nosti Jihomoravska plyndrenska, a.s., se sidlem Brno,
Plynarenska 499/1, PSC: 657 02, IC: 49970607, a propojil ptlpalcovou hadici tento hlavni
uzaveér plynu a hlavni rozvod plynu v domé, v disledku ¢ehoZ neopravnéné pfipojil plyn

do svého domu [ : cin’ se dopustil spichani prestupku podle

ust. § 90 odst. 1 pism. f) energetického zikona.

IL Dle ust. § 90 odst. 3 energetického zékona se obvinénému z piestupku ||| Gz
I - spichini prestupku
podle ust. § 90 odst. 1 pism. f) energetického zdkona ukladd pokuta ve vysi
3 000 K¢ (slovy: tfi tisice korun Ceskych), ktera je splatna do 15 dnt od nabyti pravni moci
tohoto rozhodnuti na ucet Energetického regulaéniho ufadu vedeny u Ceské narodni banky,
se sidlem Praha 1, Na Piikopé 28, PSC: 110 03, ¢&. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol
01314.



Oddvodnéni

I. Uvod

Energetickému regulaénimu Gfadu (dale jen ,Utad*) jako vécn& ptisluinému
spravnimu organu podle ust. § 18 zakona ¢&. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéni
a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonii (energeticky
zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,energeticky zakon®), v souladu
sust. § 58 odst. 3 pism. a) zdkona &. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozdéjsich
piedpisi (déle jen ,,zdkon o pfestupcich®) byl dne 14. ledna 2014 odevzdan Policit Ceské
republiky, Krajskym feditelstvim policie Jihomoravského kraje, tzemni odbor Brno-venkov
spisovy material, sp. zn. ||| GG - i piestupku, kterého se mél

...

dopustit
B (e jen ,obvinény z prestupku”).

1I. Popis skutkového stavu a dosavadni prubéh Fizeni

Dne 12. srpna 2013 ohlasil Policii CR pan _, technik méfeni

spole¢nosti  Jihomoravska plynérenska, a.s., se sidlem Brno, Plyndrenska 499/1,
PSC: 657 02, IC: 49970607 (dale jen ,spoleénost Jihomoravskd plynérenskd, a.s.),
7e od bliZe nezjisténé doby nezndma osoba odebirala plyn, kdyz provedla neopravnény zasah
na hlavnim uzéavéru plynu. Nezndma osoba odstranila dva kusy plomb ¢&. 663551, které byly
na hlavnim uzavéru plynu nainstalovany zaméstnanci spole¢nosti Jihomoravska plynarenska,
a.s., a propojila ptlpalcovou hadici tento hlavni uzavér plynu a hlavni rozvod plynu v domé.

V Gfednim zéznamu z mista pofizeném dne 12. srpna 2013 Policii Ceské republiky
oznamovatel uvedl, Ze dne 12 srpna 2013 byl pti ndhodné kontrole v obci e
- zjistén neopravnény odbér plynu. U hlavni plynové pfipojky uvedeného domu byl
dne 10. ledna 2013 na zadost pani ||| | | | }JJEEE dcontovan plynomér v. ¢. 6510397
a ke stejnému dni zanikl i smluvni vztah se spole¢nosti Jihomoravska plynarenska, a.s. Policie
Ceské republiky zjistila, Ze potrubi bylo po odborném odpojeni zaméstnanci dané spolecnosti
dne 10. ledna 2013 zapeceténo standardnimi plombami ¢. 663551. Tyto plomby vSak
neznamy pachatel poskodil a plynové potrubi v bliZze nezjisténé dob¢ propojil bilou plynovou
hadici, ¢imz umoZnil plyn v domé & p. 241 i nadale odebirat. Skodu nebyl schopen
oznamovatel na misté vy¢islit, ale uvedl, Ze odbérem dosud nezjisténého mnozstvi plynu
zplsobil neznadmy pachatel $kodu spole¢nosti JMP Net, s.r.o., Plynarenskd 499/1, Brno,
PSC: 657 02, IC: 27689841 (dale jen ,,JPM Net, s.r.0.”).



Dne 21. srpna 2013 se vyjadfila poSkozend spole¢nost JMP Net, s.r.o., k vyzvé
se zadosti o vycisleni ndhrady $kody zplsobené neopravnénym odbérem plynu na misté
spotteby ¢. - Ve vyjadieni poSkozena spole¢nost uvedla, Ze dne 10. ledna 2013
byla na predmétném misté spotfeby ukoncena dodavka plynu demontaZi méFiciho zafizeni
v. ¢. 6510397, na zékladé Zadosti obchodnika s plynem o ukonéeni dodavky plynu podané
provozovateli distribuéni soustavy. Dne 12. srpna 2013 pii kontrole odbérného mista zjistil
pracovnik spoleénosti Jihomoravska plynarenska, a.s., pan |GGG
Ze méfici misto je propojeno pllpalcovou hadici. Na misté nebyl zjistén tGnik plynu. Pocatek
neopravnéného odbéru je den nasledujici po demontazi plynoméru, tj. 11. leden 2013 a konec
neopravnéného odbéru plynu je den predchazejici dnu jeho zjisténi, tj. 11. srpen 2013.

Dne 18. zai{ 2013 Policie Ceské republiky vyslechla oznamovatele —
_, ktery sdélil, ze dne 12. srpna 2013 byl ptivolan kolegou panem [, ktery
je zamé&stnan u stejné spole¢nosti jako montér, do obce -, kde provadeél revizi odpojenych
piipojek. U domu ¢. p. 241 pfi revizi zjistil, Ze n€kdo neopravnéné ptipojil pipojku
do uvedeného domu. Pan || o:ivolal policii, jelikoz v&dél,
Zze v minulosti  jejich spolenost evidovala zakaznika _, kteréd

kedni 11.ledna 2013 ukonéila smlouvu o sdruzenych sluzbach dodavky plynu
¢. 130020085946, takze zékaznice jiz nemohla opravnéné odebirat plyn. Nepovolené
pfipojeni bylo v misté osazeni plynoméru ve fasadé¢ uvedeného domu. Propojeni bylo
provedeno plilpalcovou hadici na regulatoru plynu. K uniku plynu v misté propojky nedoslo.
O vyslechu byl sepsan Protokol o trestnim oznameni ze dne 18. zaii 2013.

Policie CR dne 10. fjna 2013 vyslechla obvinéného z prestupku a sepsala protokol
o vyslechu podezielého. Obvinény z prestupku se na jafe v roce 2012 se spoletnosti E.ON
Ceska republika, s.r.0., F. A. Gerstnera 2151/6, Ceské Budgjovice, PSC: 370 49, IC: 25733591
(dale jen ,,E.ON”) dohodl, Ze E.ON bude jeho novym distributorem plynu. Obvinénému
z prestupku byly zaslany dokumenty, které vyplnil a zaslal v ¢ervnu nebo v Cervenci uvedené
spole¢nosti. Del$i dobu se nic nedélo. Asi v lednu do jejich domu &. p. 241, ktery obyva
spole¢né s matkou ||| | . o:isli zaméstnanci néjaké spolecnosti a plynomér
v. €. 6510397 odmontovali. Obvinény z piestupku nasledné volal spole¢nosti E.ON, ktera
mu slibila, ze vSe zaifidi. Ale nic se ned¢lo. Obvinény z pfestupku dale uvedl, ze v mésici
cervnu 2013 piijela na prazdniny jeho dcera — Jelikoz obvinény
z ptestupku spolu s matkou chtéli dcefi vatit, tak Sel nakoupit hadici na propojeni plynovodni
pfipojky a dvé hlavice. Nasledné oteviel u domu ¢&. p. 241 zvenkovni strany dviika
HUP a zde odstranil dva kusy plomb ¢&. 663551, které byly na pfipojce plynu do domu
nainstalovany zameéstnanci spole¢nosti Jihomoravska plynarenskd, a.s. a propojil hadici tyto
piipojky. Slo o piipojku vedouci zhlavniho adu k domu obvinéného a dalsi p¥ipojku
do domu v mistech, kde normalné¢ byva namontovany plynomér. U daného zasahu byla
ptitomna matka obvinéného z prestupku ||| | | . Obvincny z prestupku dale
uvedl, Ze po tomto zapojeni uzival plyn k vafeni a dale plyn nijak neuzival. K vytidpéni
pouzival elektrické pfimotopy. Obvinény z prestupku dale uvedl, Zze v mésici srpnu prisli



na kontrolu HUP pracovnici spole¢nosti Jihomoravska plynarenskd, a.s., ktefi zjistili, Ze byl
obvinény z piestupku neopravnéné piipojen pomoci hadice, a danou skuteCnost oznamili
na Policii Ceské republiky.

Dne 3. Hjna 2013 podala matka obvinéného || | || || vysvétieni podle
ust. § 158 odst. 6 zakona ¢&. 141/1961Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad), ve kterém

uvedla, Ze je majitelkou rodinného domu ¢. p. 241 v obci - V dom¢ bydli spolecné
s obvinénym z piestupku. S obvinénym z pfestupku se domluvili, Ze si platby za dodavku
plynu a elektfiny rozdéli tak, Ze elektrickou energii bude platit ona a plyn bude platit
obvinény. Novou smlouvu o dodavce plynu sepsal obvinény se spolecnosti Jihomoravska
plynarenska, a.s. dne 13. listopadu 2013 na zakladé souhlasu jeho matky. Déle matka
obvinéného z pfestupku sdélila, Ze n€kdy vlednu roku 2013 obdrzela od spolecnosti
Jihomoravska plynarenska, a.s. dopis, Ze spole¢nost odstupuje od smlouvy o sdruzenych
sluzbach dodavky plynu & 130020085946. Duvodem odstoupeni bylo neplaceni plynu.
I c ioformovala u obvinéného z piestupku, zda plyn tadn& platil.
Ten sdélil, Ze zaplatil a vSe zafidi tak, Ze nedoplatek zaplati. O dal$im postupu obvinéného
z prestupku pii feSeni nedoplatku matka nevédéla. Dale matka obvinéného z prestupku
sdélila, ze v domé maji kombinovany plynovy spordk, na kterém potiebovali vafit. Obvinény
dle vysvétieni || | || S nckde koupil hadici a dim touto hadici piipojil k ptipojce.
Takto odebirali plyn dva mésice, neZ to zjistili zaméstnanci spolecnosti Jihomoravska
plynarenska, a.s. Plyn k topeni nepouzivali, jelikoz si ptitapéli elektrickymi ptimotopy.

Z Utedniho zdznamu Policie Ceské republiky ze dne 10. ledna 2014 plyne, Ze byly
vyzadany materialy tykajici se spotieby energie. Skoda, ktera vznikla v diisledku neopravnéné
spotfeby plynu od blize nezji§téného dne mésice Cervna 2013 do 12. srpna 2013,
byla vy¢islena na 4.200 K&, coz jsou dvé mési¢ni zalohy stanovené spolecnosti JMP Net,
s.r.o. Policie Ceské republiky porovnala mnoZstvi spotiebované energie z vyZadanych
materiall a zjistila, Zze pfi vy$8im odbéru jedné zenergii je ta druhd odebirdna méné.
Ve vyuétovani spole¢nosti E.ON za predmétné obdobi je uvedena spotieba ve vysi
8,630 MWh, kdy je tato spotfeba od roku 2008 (dostupné vyactovani) nejvyssi.
Tak se ukazala pravdivd obhajoba obvinéného, Ze pouzival plyn jen k vafeni a to pouze
dva mésice.

II1. Prubéh prikazniho Fizeni

Obvinény z prestupku se pfiznal k tomu, Ze v bliZze nezjisténém dnu v mésici Cervnu
2013 odstranil dva kusy plomb ¢&. 663551, které byly na hlavnim uzavéru plynu nainstalovany
zaméstnanci spolecnosti Jihomoravska plynarenské, a.s., a propojil pilpalcovou hadici tento
hlavni uzavér plynu a hlavni rozvod plynu v domé. Timto jednanim doslo k neopravnénému
odbéru plynu. Spravni organ tak mél bezpochyby dostatek dikazli o tom, Ze to byl pravé
obvinény z ptestupku, kdo se dopustil spachani projednavaného prestupku. Spravni organ
v souladu s ust. § 87 zdkona o prestupcich, kdy neni na zékladé postoupeného spisového



materidlu pochyb o tom, Ze obvinény z piestupku se prestupku dopustil, vydal piikaz
o uloZeni pokuty.

IV. Pravni hodnoceni

Ve smyslu ust. § 2 odst. 1 zdkona o pfestupcich se prestupkem rozumi zavinéné
jednani, které porusuje nebo ohroZuje zajem spole¢nosti a je za prestupek vyslovné oznaceno
bud’ v zdkoné o prestupcich, nebo jiném zdkoné, nejde-li o jiny spravni delikt postiZitelny
podle zvlastnich pravnich pfedpist anebo o trestny &in.

Zavinéni vpravu je subjektivni vztah (vile, védomi nebo nedbalost) osoby
k predpokladanym nebo moznym nasledkim nebo zakazanosti jejiho jednéni, jimZ je nékomu
zpUsobena Gjma nebo které je protipravni. V piestupkovém pravu se pfitom rozliSuje zavinéni
umyslné a nedbalostni.

K naplnéni umyslu ptfimého je potieba, aby pachatel chtél zplisobem uvedenym
v zédkone porusit nebo ohrozit zakonem chranény zajem. NezéleZi pfitom na tom, do jaké miry
st byl jist nebo doufal, ze se mu to podafi. V daném piipadé potvrdil sdm obvinény,
Ze si byl védom svého protipravniho jednani. Lze tak konstatovat, Ze se jednalo o jednani
umyslné.

Dal$im znakem prestupku jako takového je, Ze jednanim pachatele musi dojit
k poruSeni nebo ohroZeni z4jmu spole¢nosti a jednani pachatele je za prestupek vyslovné
oznaceno v zékoné o prestupcich nebo jiném zakoné.

Prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. f) energetického zdkona se fyzicka osoba
dopusti tim, Ze provede zasah na odbérmém elektrickém zatizeni, kterym prochdzi neméfena
elektfina, bez souhlasu provozovatele pfenosové soustavy nebo provozovatele distribuéni
soustavy v rozporu s ust. § 28 odst. 3 uvedeného zakona nebo provede zasah na odbérném
plynovém =zafizeni pfed méficim zafizenim bez predchoziho pisemného souhlasu
provozovatele piepravni nebo distribu¢ni soustavy v rozporu sust. § 71 odst. 11 téhoz
zakona. Prestupek, kterého se mél obvinény z pfestupku dopustit, tak jednoznaéné vyplyva
z energetického zdkona. Spravni orgén pfitom uvadi, Ze jednani, kdy obvinény z prestupku
provede imyslné zasah na odbémém plynovém zatizeni, a to aniz by mél k provadéni zédsahii
sam potfebné odbormné znalosti, napliiuje bezpochyby také kritérium spolecenské
nebezpecnosti, nebot’ tim mohlo dojit k ohroZeni jeho Zivota a také k ohroZeni
bezporuchového provozu predmétného zatizeni.

Energeticky zakon v ust. § 71 odst. 11 zakotvuje, Ze na odbérném plynovém zafizeni
pfed méficim zafizenim nesmi byt provadény Zadné zasahy bez piedchoziho pisemného
souhlasu provozovatele piepravni nebo distribuéni soustavy. Obvinény z piestupku se vSak
zdsahu na odbémém plynovém zafizeni pfed méficim zafizenim dopustil, kdyz odstranil
dva kusy plomb ¢. 663551, které byly na hlavnim uzavéru plynu nainstalovany od pracovnikii



spole¢nosti Jihomoravska plynarenska, a.s., a propojil pilpalcovou hadici tento hlavni uzavér
plynu a hlavni rozvod plynu v domé&. Timto jednanim doslo k neopravnénému odbéru plynu.
Popsanym jednanim tak porusil vySe uvedeny zakaz.

Z vyse uvedeného ustanoveni lze dovodit, Ze jednim ze znak( prestupku ve smyslu
ust. § 90 odst. 1 pism. f) energetického zdkona je pravé nevyzadani si souhlasu pied
provedenim zasahu na odbémém plynovém zafizeni pied meéficim zafizenim,
a to od provozovatele distribuéni soustavy. Ze spisového materidlu, ktery mel spravni organ
k dispozici, i z vyjadfeni obvinéného, lze dovodit, Ze obvinény si pfed provedenim zasahu
souhlas provozovatele pfenosové soustavy ani provozovatele distribuéni soustavy nevyzadal.

Dalsim znakem piestupku jako takového je, Ze nejde o jiny spravni delikt postiZitelny
podle zvlastnich pravnich ptedpist anebo o trestny ¢in. Vzhledem k tomu, Ze policejni organ
jednani pachatele kvalifikoval jako pfestupek, nerozporuje spravni organ zavéry policejniho
organu o tom, ¢ v daném piipadé skuteCné neslo o trestny Cin. Taktéz lze, i s ohledem
na vySe uvedenou upravu energetického zakona, vyloucit znak prestupku spocivajici v tom,

Ze prestupkem neni jednani, které zvlastni pravni zakon upravuje jako spravni delikt.

Podle ust. § 2 odst. 2 zakona o pfestupcich piestupkem neni jednani, jimZ nékdo
odvraci pfimétenym zptsobem piimo hrozici nebo trvajici utok na zajem chranény zdkonem
nebo nebezpeli piimo hrozici zajmu chranénému zakonem, jestlize timto jednanim nebyl
zpusoben ziejmée stejné zavazny nasledek nez ten, ktery hrozil, a toto nebezpeci nebylo mozno
v dané situaci odvratit jinak. Z vyjadieni obvinéného ucinéného pred policejnim organem
jednoznacné vyplyva, Ze Gcelem jeho jednani bylo pfipojit plyn do domu &. p. 241 a tento
plyn uzivat, nikoliv odvracet pfimo hrozici nebo trvajici Gtok na zdjem chrénény zdkonem
nebo nebezpedi ptimo hroziciho zéjmu chranénému zakonem.

Spravni organ sohledem na vySe uvedeny rozbor povaZzuje jednani obvinéného

z prestupku za prestupek ve smyslu zékona o prestupcich v ndvaznosti na poruSeni zékazu
obsaZeného v energetickém zékong.

V. Ulozeni pokuty

Zékon o ptestupcich v ust. § 11 pfedvida, Ze za prestupek 1ze ulozit sankci v podobé
napomenuti, pokuty, zakazu Cinnosti nebo propadnuti véci. Sankci lze pfitom ulozit
samostatné nebo s jinou sankci; napomenuti nelze ulozit spolu s pokutou. Od uloZeni sankce
lze v rozhodnuti o pfestupku upustit, jestlize k napravé pachatele postaci samotné projednani
ptestupku. Pravni Gprava zakona o pfestupcich se vSak pouZije pouze tehdy, neupravuje-li
zvlastni zakon néco jiného. V daném piipadé, kdy se jednd o prestupek upraveny
energetickym zakonem, ma energeticky zékon jakozto zvlastni pravni Uprava piednost
pted zédkonem o piestupcich.



Podle ust. § 90 odst. 3 energetického zakona se za prestupek uvedeny v odstavci
1 pism. a) aZ w) nebo x) nebo odstavci 2 ulozi pokuta az do vyse 100 000 K¢.

P posuzovéni druhu sankce a jeji vyméry spravni organ v souladu s ust. § 12 zédkona
o piestupcich piihlédne k zavaznosti prestupku, zejména ke zplsobu jeho spachani a jeho
nasledkdm, k okolnostem, za nichZ byl spachan, k mife zavinéni, k pohnutkdm a k osobé
pachatele, zda a jakym zpGsobem byl pro tyz skutek postiZzen v disciplinarnim fizeni.

Co se tyCe zavaznosti prestupku, spravni organ hodnoti, Ze uvedené jednéni
obvinéného z piestupku porusuje zékaz provadéni jakychkoliv zasahi na odbérném plynovém
zafizeni pred méticim zafizenim bez piedchoziho souhlasu provozovatele ptenosové soustavy
nebo provozovatele distribu¢ni soustavy, pficemz ucel uvedeného zakazu lze spatiovat v jeho
z4mu na umoznéni meéfeni odbéru plynu vsouladu s energetickym zdkonem tak,
aby nedochdzelo pti manipulaci stouto komoditou k podvodim (a to jak ze strany
provozovatele prepravni nebo distribu¢ni soustavy, tak i ze strany koneéného spotiebitele).
Obvinény z piestupku prestupek spachal svym aktivnim konanim, kdy sam o své vili provedl
zésah na odbérném plynovém zatizeni pted méticim zafizenim, a to bez pfedchoziho souhlasu
provozovatele distribu¢ni soustavy.

Pf1 posuzovani nasledkii prestupku sprdvni organ predev§im zkoumal, zda objekt
pirestupku (tedy odbérné plynové zatizeni) byl pouze ohroZen nebo doslo k jeho poruseni.
Pii tom dospél spravni orgdn k zavéru, Ze obvinény se dopustil svym aktivnim jednanim
naruSeni objektu ptestupku. Nésledkem protipravniho jednani byl také neopravnény odbér
plynu v dom¢ obvinéného z ptestupku. V disledku toho zptsobil $kodu maximalné ve vysi
4.200 K¢, coz jsou dvé mésicni zalohy stanovené poskozenou spolecnosti JMP Net, s.r.o.
v rozpise zaloh na budouci obdobi. JelikoZ obvinény z prestupku tvrdi, Ze pouzival plyn
jen k vafeni, protoze se ptipojil az v mésici ¢ervnu (v obdobi, kdy se netopi), pak hodnota
spotiebovaného plynu miize byt mnohem niZ8§i neZ uvedena hodnota. Spravni orgén
se ptiklani k vypoveédi obvinéného z prestupku, Ze se piipojil az v mésici ¢ervnu a plyn
pouZival jen k vateni. Spravni organ k okolnostem uvedenym v tomto odstavci piihlizi jako
k poleh€ujicim.

Z dokumentu Policie Ceské republiky o odevzdani véci ze dne 10. ledna 2014 plyne,
Zze neopravnény odbér plynu mohl probihat jiz od 11. ledna 2013. Spravni organ
se po prostudovani spisového materialu pfiklonil k vypovédi obvinéného, Ze se neopravnéné
pfipojil aZ v mésici &ervnu 2013. Z ufedniho zéznamu Policie Ceské republiky ze dne
10. ledna 2014 po prostudovani vyuctovani spolecnosti E.ON vyplyva, Ze je obhajoba
obvinéného z pfestupku pravdivd. Doba trvani neopravnéného odbéru plynu tak podle
spravniho organu trvala jen od bliZe nezjisténého dne meésice Cervna 2013 do 11. srpna 2013.
K této skutecnosti vSak nelze ptihlédnout jako k polehcujici okolnosti, nebot” pokud
by spole¢nost Jihomoravska plynarenskd, a.s., neprovedla na mist¢ dne 12. srpna 2013
kontrolu, 1ze divodné predpokladat, Ze by obvinény z pfestupku v neopravnéném odbéru
1 nadale pokracoval.



U miry zavinéni pachatele obecné plati, ze Umysiné zavinéni je zavaznéjsi
nez nedbalostni. Spravni organ prokézal, Ze pachatel chtél umysiné neopravnéné odebirat
plyn, respektive Ze za timto ucelem provedl neopravnény zésah na odbémém plynovém

zafizeni pfed méficim zafizenim. K této skute¢nosti proto bylo pfi stanoveni vySe pokuty
ptihlédnuto jako k pfitéZujici okolnosti.

Co se tyce osoby pachatele, spravni organ posuzoval postoj pachatele ke spachanému
piestupku. Obvinény z ptestupku se ke svému jednani ptiznal, coZ chape spravni organ jako
polehCujici okolnost. Zaroven spravni organ dodava, Ze nema povédomi o tom,
Ze by s uvedenym obvinénym z ptestupku bylo kdy vedeno ptikazni ¢i piestupkové Fizeni
zdGvodu poruseni povinnosti vyplyvajicich z pravnich ptedpisi upravujicich oblast
energetickych odvétvi. Lze tak fici, Ze se pfestupku dopustil poprvé, coz je rovnéZ zohlednéno
pti stanoveni vyse pokuty jako poleh¢ujici okolnost.

Utad se pi stanoveni vySe pokuty zabyval také otdzkou majetkovych poméri
obvinéného z prestupku. Spravni organ ma za to, Ze pokuta udélena spise v symbolické vysi,
nemiiZe byt povaZovana za finan¢éni ohrozeni existence obvinéného z pfestupku a nemiize mit
tedy pro néj likvidacni charakter. Zaroveri je vSak nutné konstatovat, Ze ukladana pokuta musi
byt pro pachatele prestupku citelna, nebot’ v opacném ptipadé by byl jeji efekt minimalni.
Spravni organ nepochybuje, Ze zaplaceni uloZené pokuty se negativné odrazi ve finanéni
situaci obvinéného z prestupku. Takovy dopad je vSak tfeba povazovat za zékladni
charakteristiku spravniho trestu v podob¢ finanéni sankce.

Po zvazZeni viech okolnosti pfipadu a na zakladé¢ zjisténého stavu véci, o némz nejsou
divodné pochybnosti, byla vySe sankce stanovena tak, jak je uvedeno ve vyroku
tohoto rozhodnuti, tj. v dolnim pasmu mozné zakonné sazby dle energetického zakona.
Spravni orgén proto povazuje stanovenou vysi pokuty za zcela pfiméfenou mife a vyznamu
chranéného spolecenského zajmu, upraveného energetickym zakonem, a zaroveri ji povazuje
za odstraSujici a mize tak plnit jak represivni, tak preventivni funkci.

V piikaznim fizeni je Ucastniku tizeni vyrokem II. tohoto rozhodnuti ukladdna pokuta
ve vysi 3 000 K¢, a to za prestupek podle energetického zakona.

Poucéeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 87 odst. 4 zdkona o pfestupcich podat odpor
ve lhité 15 dnd od jeho dorudeni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu ufadu.
V¢asnym podanim odporu se piikaz rusi a fizeni pokracuje s tim, Ze po projednani véci bude
v pfipad¢ uzndni viny obvinéného z piestupku uloZena kromé sankce i povinnost uhradit
néklady fizeni stanovené vyhlaskou ¢&. 231/1996 Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 340/2003 Sb.,
a to ve vysi 1 000 K¢. Piikaz, proti némuz nebude podan odpor v uvedené zakonné lhité,



se stava pravomocnym v souladu s ust. § 87 odst. 5 zdkona o piestupcich.

- Otisk ufedniho razitka -

Mgr. Petra Cieslarova, v. r.
opravnéna uredni osoba
sekce kontroly






