ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-01258/2022-ERU V Ostravé dne 20. ledna 2022
C.j.01258-3/2022-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni ttad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
0 podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné€ nékterych
zakonu (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisit, v piikaznim fizeni podle ust. § 90 zakona
¢.250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky afizeni o nich, ve znéni pozdé¢jSich predpist (dale
jen ,,zakon o odpovédnosti za piestupky®), a ust. § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdgjsich ptedpist (dale jen ,,spravni fad*), vedeném pod sp. zn. OSR-01258/2022-ERU s obvinénym
z ptrestupku, kterym je

spole¢nost RUMPOLD s.r.o0.,
se sidlem Praha 1, Klimentska 1746/52, PSC 11000, ICO: 614 59 364,

ve véci podezfeni ze spachani prestupku podle ust. §91 odst. 1 pism. c) zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a0 vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a 0 zméné nékterych zakond, ve znéni u¢inném do 31. prosince 2020 (dale jen ,.energeticky zakon*),

rozhodl
takto:

L.
Obvinény z prestupku, spoleénost RUMPOLD s.r.o., se sidlem Praha 1, Klimentska 1746/52,
PSC 11000, ICO: 614 59 364 (dale jen ,,icastnik Fizeni®), se uznava vinnym ze spachani piestupku
podle ust. § 91 odst. 1 pism. C) energetického zakona, kterého se dopustil tim, Ze jakozto drzitel
licence na vyrobu tepelné energie ¢. 310202290, ve znéni zmény ¢islo 003 ze dne 21. zafi 2015,
v rozporu s ust. § 11 odst. 1 pism. e) energetického zakona v navaznosti na ust. § 20 odst. 6 téhoz zakona
poskytl Energetickému regulaénimu ufadu (dale jen ,,Ufad* & ,,spravni organ®) nepravdivé a neg

informace v regula¢nim vykazu . Vykaz 31, 32-CL a): Vykaz cenové lokality (Cast a)** zaro
pro cenovou lokalitu “‘ predlozeném Uftadu prostfednictvim datové
schranky dne 28. dubna 2020 (dale jen ,,Vykaz*), kdyz:

o v ¢asti ,,Kalkula¢ni vzorec ceny tepelné energie [K¢ bez DPH]*“ vykazal ve v8ech fadcich, které byl
povinen vyplnit, nepravdivé informace, a to konkrétné:

Vykaz Spravné informace
K¢ bez DPH K¢ bez DPH

Kalkula¢ni vzorec ceny tepelné energie

Palivo

Elektricka energie

Technologicka voda

Ostatni proménné naklady

Mzdy a zdkonné pojisténi

Opravy a udrzba

Odpisy

Néajemné a pachtovné

Finan¢ni leasing

Vyrobni rezie




Spravni rezie

Ostatni stalé naklady
Zisk

e v ¢asti ,,Bilance vyroby“ ve sloupci ,,Tepel.energie [GJ], el.energie [MWh]“ vykazal nepravdivé
a neuplné nasledujici informace:

Hodnoty ve (o
¥ Vikazu Spravné hodnoty

Tepelna energie [GJ]

Bilance vyroby

Celkova vyroba tepelné energie na zdrojich

z toho TE na vyrobu el. v parni turb.

Tepelna energie na vystupu ze zdroji

N[ W N

TE na vystupu ze zdrojl pro vlastni spotiebu

a soucasné ve sloupci ,,Trzby, vnitrop.vynosy [K& bez DPH]“ v fadku €. 5 ,,Te elnd energie
na vystupu ze zdroji dodana piimo ze zdroji do 10 MWt* vykazal nepravdivé hodnotu K¢
bez DPH, pfi¢emz spravné mél vykazat hodnotu |jK¢ bez DPH,

e v (asti ,,Spotfeba paliva“ v fadku €. 14 ,,Zemni plyn [MWh]* ve sloupci ,,MnoZstvi®
vykézal hodnotu MWh a ve sloupci ,,Energie v palivu [GJ]“ v t¢émZe fadku hodnot
pticemz spravné mél vykazat zemni plyn v mnozstvi 997 MWh a energii v palivu ve vysi
a v fadku €. 15 ,,Druhotné obnovitelné a ostatni zdroje a paliva®“ ve sloupci ,,E palivu [GJ]“
nepravdivé vykazal hodnotu-GJ , pri¢emz spravné mél vykazat hodnotuw\],

e v ¢asti ,,Provozni aktiva v cenové lokalité k 31. 12.* nepravdivé v fadku ¢. 38 ,,Pro vyrobu tepelné
energie* ve sloupci ,,Brutto [tis. K&]* vykazal ééstkuhtis. K¢ a ve sloupci ,,Netto [tis. K¢]«
ééstku-s. K¢, pricemz mél spravné ve sloupci ,,Brutto [tis. K&]* vykazat ééstku* s. K¢
a ve sloupct ,,Netto [tis. K¢&]* ¢astku is. K¢,

¢ neuvedl zadné informace v ¢asti ,,Hodnota nové pofizeného dlouhodobého hmotného a nehmotného
majetku uvedené¢ho do uzivani v cenové lokalite* v fadku ¢. 40 ,,Vyroba tepelné energie®, ackoliv
mél spravné vykazat hodnotu-. K¢,

o v tabulce s informacemi o licencovaném zdroji tepelné energie ,,Spalovna odpadit Rumpold Jihlava“

vykazal ve sloupci ,,Vyroba TE [GI]* hodnotu GJ a neuvedl zadné udaje ve sloupcich
,EL. vykon [MWe]*“ a ,,Vyroba el. [MWh]“, ackoliv spravné mél vykazat ve sloupci ,,Vyroba TE
[GJ]* hodnot J, ve sloupci ,,El. vykon [MWe]* hodnotu We a ve sloupci ,,Vyroba
el. [MWh]“ hodnotu| Wh,

e ve Vykazu ani v Opraveném Vykazu v ,,Pfiloze k vykazim® v bodech a), b) ani ¢) neuvedl zadné
informace.

II.
Podle ust. § 91 odst. 14 pism. c) energetického zakona se Gcastnikovi fizeni za spachani piestupku podle
ust. § 91 odst. 1 pism. ) energetického zakona uklada pokuta ve vysi

36 000 K¢ (slovy: tiicet Sest tisic korun ¢eskych),

ktera je splatna do 30 dnt od nabyti pravni moci tohoto ptikazu na Géet Ufadu vedeny u Ceské narodni
banky, ¢. . 19-2421001/0710, variabilni symbol 922.



Odivodnéni

[1] Dne 19. biezna 2021 zahajil Utad podle ust. § 5 odst. 2 pism. b) zakona &. 255/2012 Sb., o kontrole
(kontrolni fad), v tehdy G¢inném znéni, kontrolu ve véci dodrzovani povinnosti vyplyvajicich z ust. § 11
odst. 1 pism. €) v navaznosti na ust. § 20 odst. 6 energetického zakona uéastnikem fizeni.

[2] Na zakladé 21skanych podkladu vyhotovil kontrolni organ dne 29. zati 2021 Protokol o kontrole
c_c j-02530-18/2021-ERU, ktery byl ti¢astnikovi fizeni doru¢en téhoz dne. Vici kontrolnimu
zjisténi uvedenému ve zminéném protokolu o kontrole uplatnil Gcastnik fizeni dne 14. fijna 2021
namitky, které byly pfipisem Vyfizeni némitek proti protokolu o kontrole ¢. _
¢.J. 02530-21/2021-ERU ze dne 12. listopadu 2021, zamitnuty.

[3] Po prostudovani podkladii obsazenych v kontrolnim spisu sp. zn. 02530/2021-ERU, ktery byl pievzat
do spravniho spisu dne 20. ledna 2022, dospél spravni organ k zavéru, Ze neni pochyb
0 tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil ucastnik fizeni a Ze jsou dostatecné zjiStény i ostatni
skutecnosti, a proto pfistoupil v souladu s ust. § 90 zdkona o odpovédnosti za prestupky ve spojeni
s ust. § 150 spravniho fadu k vydani tohoto piikazu.

[4] Ugastnik fizeni je drzitelem licence na vyrobu tepelné energie &. 310202290, ve znéni zmény &islo 003
ze dne 21. zafi 2015.

[5] _Ugastnik fizeni Vv ramci licence na vyrobu tepelné energie provozuje v cenové lokalité
I oo I :rou o adrse

[6] Utastnik fizeni dosahl podle predlozenych faktur za cenovou lokalitu ,,_

v roce 2019 trzeb za prodej tepelné energie ve vyél_Kc bez DP
J.

[7] Dne 28. dubna 2020 byl Vykaz Gcastnika Fizeni dorucen Utadu do datové schranky. Dne 23. ervna
2020 pak Utad obdrzel od ucastnika fizeni opraveny Vykaz. Dne 12. srpna 2021 pak ucastnik fizeni
zaslal kontrolnimu organu druhy opraveny regulac¢ni vykaz (dale jen ,,druhy Opraveny Vykaz®).

[8] Ucastnik fizeni ve Vykazu zaslal vyplnénou tabulku ,Kalkulaéni vzorec ceny tepelné energie
[K¢ bez DPH]“. Nasledné pak v Opraveném Vykazu uvedl jiné hodnoty. Spravni organ proto posoudil
obé tabulky. Ve Vykazu v c¢asti ,,Kalkulaéni vzorec ceny tepelné energie [K¢& bez DPH]*“ vykazal
ucastnik fizeni ve vSech ftadcich, které byl povinen vyplnit, udaje, které byly kontrolnim orgdnem
ovefeny a porovnany s udaji uvedenymi v kalkulaci skute¢né vytuétované ceny tepelné energie, piicemz
bylo zjisténo, Ze zadna z téchto hodnot ve Vykazu nebyla vykazana spravné. Porovnani vykazanych
a spravnych informaci obsahuje nasledujici tabulka:

Tabulka ¢. 1 —,,Kalkula¢ni vzorec ceny tepelné energie v K¢ bez DPH*

Vykaz Spravné informace
K¢ bez DPH K¢ bez DPH

Kalkulac¢ni vzorec ceny tepelné energie

Palivo

Elektricka energie

Technologicka voda

Ostatni proménné naklady

Mzdy a zdkonné pojisténi

Opravy a udrzba

Odpisy

Néajemné a pachtovné




Finan¢ni leasing

Vyrobni rezie

Spravni rezie

Ostatni stalé naklady

Zisk

I v Opraveném Vykazu v ¢asti ,,Kalkula¢ni vzorec ceny tepelné energie [K¢ bez DPH]* vykazal ucastnik
fizeni ve vSech fadcich, které byl povinen vyplnit, udaje, které byly kontrolnim organem ovéteny
a porovnany s udaji uvedenymi v kalkulaci skute¢né vytictované ceny tepelné energie, piicemz bylo
zjisténo, ze ani zadné z téchto hodnot nebyla vykazana spravné. Porovnani vykazanych a spravnych

informaci obsahuje nasledujici tabulka:

Tabulka €. 2 — ,,Kalkula¢ni vzorec ceny tepelné energie v K¢ bez DPH*

Kalkulaé¢ni vzorec ceny tepelné energie

Opraveny Vykaz

Spravné informace

K¢ bez DPH

K¢ bez DPH

Palivo

Elektricka energie

Technologicka voda

Ostatni proménné naklady

Mzdy a zakonné pojisténi

Opravy a Gdrzba

Odpisy

Néjemné a pachtovné

Finan¢ni leasing

Vyrobni rezie

Spravni rezie

Ostatni stalé naklady

Zisk

Dne 12. srpna 2021 pak ucastnik Fizeni piedlozil Utadu novou kalkulaci, ktera jiz obsahuje spravné

hodnoty.

[9] Utastnik fizeni ve Vykazu i v Opraveném Vykazu V &asti ,,Bilance vyroby“ vykazal ve sloupci
,»Tepel.energie [GJ], el.energie [MWh]*“ hodnoty, které byly porovnany s piedlozenymi podklady a byly

zjiStény nasledujici rozdily:

Tabulka ¢. 3 —,,Bilance vyroby — tepelna energie v GJ*

Bilance vyroby

Hodnoty ve

Vyikazu Spravné hodnoty

Tepelna energie [GJ]

Celkova vyroba tepelné energie na zdrojich

z toho TE na vyrobu el. v parni turb.

Tepelna energie na vystupu ze zdrojt

TE na vystupu ze zdrojl pro vlastni spotiebu

1
2
3
7

Ve sloupci ,, Trzby, vnitrop.vynosy [K¢ bez DPH]“
ze zdrojii dodana ptimo ze zdrojii do 10 MWI1*“ G€astnik fizeni vykézal hodno
pricemz dle zjisténi kontrolniho orgdnu méla byt spravné vykazana hodnot

pak v tadku ¢.

5 ,,Tepe je na vystupu
K¢ bez DPH,

¢ bez DPH,




coz Glastnik Fizeni vykazal v druhém opraveném regulaénim vykazu zaslaném Utadu dne 13. srpna
2021 (dale jen ,,druhy Opraveny Vykaz®).

[10] Ucastnik fizeni ve Vykazu i v Opraveném Vykazu V &asti ,,Spotieba paliva“ v fadku &. 14 ,,Zemni plyn

[MWh]*“ ve sloupci ,,Mnozstvi“ vykazal hodnot Wh a ve sloupci ,,Energie v palivu [GJ]“

v témze fadku hodnot J. V rdmci kontroly byly tyto udaje ovéteny a porovnany s predlozenymi

podklady, pficemz bylo zjisténo, Ze spravné mél ucastnik fizeni vykazat zemni plyn vV mnozstvi

Wh a energii v palivu ve vysi GJ. V radku ¢. 15 ,,Druhotné obnovitelné a ostatni zdroje

a paliva® vykazal Gi¢astnik fizeni ve sloupci ,,Energie v palivu [GJ]* hodnotjll GJ. pricemz

spravné mél podle piedlozenych podkladi vykazat hodnotu 15 802 GJ. Udastnik Fizeni pak spravné
hodnoty vykéazal ve druhém Opraveném Vykazu.

[11] Ucastnik fizeni ve Vykazu i v Opraveném Vykazu v &asti ,,Provozni aktiva v cenové lokalits . 12.
v fadku €. 38 ,,Pro vyrobu tepelné energie ve sloupci ,,Brutto [tis. KE&]“ vykazal ¢astkul K¢
a ve sloupci ,,Netto [tis. K&]“ ééstkLﬁKé. Kontrolni organ ovéfil vykazané udaje, pficemz zjistil,

ze spravné mél ucastnik fizeni ve sloupci ,,Brutto [tis. K&]* vykazat ¢astku -- K¢ a ve sloupci
Netto [tis. K&+ castk | T«

[12] Ucastnik fizeni ve Vykazu ani v Opraveném Vykazu neuvedl zadnou hodnotu v &asti ,,Hodnota nové
potizeného dlouhodobého hmotného a nehmotného majetku uvedeného do uzivani v cenové lokalite*
v tadku €. 40 ,,Vyroba tepelné energie”. Z predloZzeného dokumentu ,,Pfehled majetku za ucetni obdobi
— Jihlava“ viak vyplyva, Ze ucastnik tizeni mél za rok [ llvykéazat hodnotu nové potizeného majetku,
ktery byl v uvedeném roce uveden do uzivani, ve vysi K.

[13] Ucastnik fizeni v tabulce s informacemi o licencovaném zdroji tepelné energie _
ve Vykazu i v Opraveném Vykazu vykazal ve sloupci ,,Vyroba TE [GJ]* hodnotu
a neuvedl zadné tdaje ve sloupcich ,,EL. vykon [MWe]*“ a ,,Vyroba el. [MWh]“. Kontrolni
organ z odectd méfica zjistil, ze spravné mél ucastnik fizeni vykazat ve sloupci ,,Vyroba TE [GJ]*
hodnotu GJ. Z odecth elektroméru pak kontrolni organ zjistil, Ze Gcastnik fizeni mél ve sloupci
Vyroba h]* vykézat W MWh. Ve sloupei ,EL. vikon [MWel]* mél pak acastnik
e.

fizeni spravné vykéazat hodno

[14] Ugastnik tizeni v ,,Piiloze k vykaziim®“ ve Vykazu ani v Opraveném Vykazu neuvedl v bodech a), b),
ani c¢) zadné informace, ackoliv tak mél ucinit. Ve druhém Opraveném Vykazu ucastnik fizeni jiz uvedl
informace v bodech a) i b) ,,Pfilohy k vykazim*. Bod c) ,,Pfilohy k vykazim* spravné nevyplnil, nebot’
leasingovy majetek nevstupuje do ceny tepla, protoze je spojen s jinymi podnikatelskymi ¢innostmi
ucastnika fizeni.

[15] Ptestupku dle ust. § 91 odst. 1 pism. ) energetického zakona se dopusti drzitel licence tim, Zze nesplni
nékterou z povinnosti podle ust. § 11 odst. 1 az 4 energetického zakona. V ramci vedeného spravniho
fizeni se spravni organ zabyval ptfestupkem dle ust. § 91 odst. 1 pism. ¢) energetického zakona
V navaznosti na poruseni povinnosti stanovené v ust. § 11 odst. 1 pism. e) energetického zakona.

[16] Rodle ust. § 11 odst. 1 pism. e) energetického zakona je drzitel licence mimo jiné povinen poskytovat
Uradu pravdivé a uplné informace a podklady nezbytné pro vykon jeho zakonem stanovenych
oprévnéni.

[17] Spravni organ se zabyval spInénim povinnosti stanovené ust. § 11 odst. 1 pism. ) energetického zakona
ze strany ucastnika fizeni v navaznosti na ust. § 20 odst. 6 téhoz zakona.

[18] Z ust. § 20 odst. 6 energetického zakona vyplyva, ze drzitel licence na vyrobu tepelné energie nebo
rozvod tepelné energie, jehoZ celkovy ro¢ni objem trzeb za vSechny dodavky tepelné energie piesahuje
2500 000 K&, je povinen sestavovat regulaéni vykazy a predkladat je Uradu. Strukturu, obsah a terminy
pro predlozeni téchto vykazii pak stanovuje vyhlaska ¢.262/2015 Sb., o regulacnim vykaznictvi,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,Vyhlaska®), konkrétné v Ptiloze €. 1 bod 8 a v Ptiloze €. 9.



[19]

[20]

[21]

[22]

[23]

[24]

[25]

Podle zjisténého skutkového stavu je ucastnik fizeni drzitelem licence na vyrobu tepelné energie
a soucasné jeho celkovy roéni objem trzeb z licencované ¢innosti presahl astku 2 500 000 K¢&. Ugastnik
fizeni je tedy subjektem, na n€hoz se vztahuje povinnost vymezena ust. § 20 odst. 6 energetického
zikona sestavovat regulaéni vykazy a predkladat Utadu ve struktufe, obsahu a terminu stanoveném
Vyhlaskou.

Spravni organ ma na zakladé vySe uvedeného za prokazané, ze ucastnik fizeni v rozporu sust. § 11
odst. 1 pism. e) energetického zakona v navaznosti na ust. § 20 odst. 6 téhoZ zakona poskytl Utadu
ve Vykaze nepravdivé informace Vv ¢asti ,,Kalkulaéni vzorec ceny tepelné energie [K¢ bez DPH]®,
v ¢asti ,,Bilance vyroby“ ve sloupci ,,Tepel.energie [GJ], el.energie [MWH]*“ a ve sloupci ,,Trzby,
vnitrop.vynosy [K¢ bez DPH]®, v ¢asti ,,Spotieba paliva™ a v ¢asti ,,Provozni aktiva v cenové lokalité
k31. 12 a neuplné informace v Casti ,Hodnota nové pofizeného dlouhodobého hmotného
a nehmotného majetku uvedeného do uzivani v cenové lokalité” v fadku €. 40 ,,Vyroba tepelné energie*
a v ,Priloze k vykazim“ a nepravdivé a neuplné informace v tabulce s informacemi o licencovaném
zdroji tepelné energie, a byly tak naplnény formalni znaky prestupku podle ust. § 91 odst. 1 pism. C)
energetického zakona.

Spravni organ ma za to, Ze jednani ucastnika fizeni naplnilo rovnéz materialni stranku trestnosti
uvedeného prestupku, nebot’ byl narusen zijem spole¢nosti na vykonu regulaéni pravomoci Utadu
v energetickych odvétvich, jelikoz udaje vykazované v regulacnich vykazech jsou vyznamnym
nastrojem pro plnéni kontrolni funkce spravniho organu jako reguldtora v oblasti energetické politiky
a je navysost zadouci, aby podklady a informace pfedkladané drziteli licenci byly Gplné a pravdivé
a v souladu s Vyhlaskou.

Za ptestupek podle ust. § 91 odst. 1 pism. C) energetického zakona lze ulozit podle ust. § 91 odst. 14
pism. ¢) téhoz zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢.

Pti stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako pfitézujici okolnost to, Ze icastnik fizeni
vykazal nepravdivé udaje v predloZzeném Vykazu ve 14 polozkach.

Spravni organ pak jako polehc¢ujici okolnosti vyhodnotil skute¢nosti, Ze i€astnik fizeni:

e neni evidovan v ramci zadného jiného spravniho fizeni za poruseni zakona ve vécné piisobnosti
Utadu,

e 7e jiz pted zahajenim kontroly a v jejim pribéhu projevil snahu o napravu nepravdivé a netplné
vyplnéného Vykazu.

Spravni organ k vysi uloZzené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu, ktera ¢ini mén¢€ nez 1 % z maximalni
zakonné vySe pokuty. Stanovend vySe pokuty je zcela pfiméfena mife a vyznamu chranéného
spolecenského zajmu upraveného energetickym zakonem. Spravni organ pak ulozenou pokutu povazuje
za odstraSujici, a ulozeny spravni trest tak mize plnit jak represivni, tak preventivni funkci. Vzhledem
k tomu, Ze Gc¢astnikovi fizeni byla uloZena pokuta spiSe symbolického charakteru a u samé spodni
hranice zakonného rozpéti pokuty, nelze v ptipadé spravniho trestani pravnické osoby uvazovat
0 tom, Ze by takova vyse pokuty mohla mit na ucastnika fizeni likvida¢ni dopad. Zarovei spravni organ
poznamenava, ze pokuta byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho tadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.

Poudéeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhaté 8 dnti od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu afadu. Lhiita pro podani odporu se pocita



ode dne nasledujiciho po dorufeni piikazu, nejpozd&ji vSak po uplynuti  desatého
dne ode dne, kdy byl nedoruceny a ulozeny ptikaz ptipraven k vyzvednuti.

Magr. Petra Cieslarova, V.r.
opravnéna ufedni osoba
oddéleni sank¢nich fizeni

Obdrzi: RUMPOLD s.r.0., se sidlem Praha 1, Klimentska 1746/52, PSC 11000, ICO: 614 59 364



