ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-00107/2020-ERU V Ostravé dne 6. unora 2020
C.j. 00107-10/2020-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni ufad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a 0 zmeéné nekterych zédkoni (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich ptredpist, v ptikaznim
fizeni podle ust. § 90 zikona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za ptestupky a fizeni
o nich (déle jen ,,zdkon o odpovédnosti za prestupky*), a ust. § 150 zadkona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni t4d, ve znéni pozd¢jSich predpisi (dale jen ,spravni fad*“), vedeném
pod sp. zn. OSR-00107/2018-ERU  sobvinénym z  piestupku, spolecnosti
HES stavebni s.r.o., se sidlem Zeleny pruh 95/97, 140 00 Praha 4 - Branik, ICO: 281 43 213,
ve véci podezieni ze spachani spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zédkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmén¢ nékterych zakond (energeticky zakon), ve znéni ucinném do 30. ervna 2017 (dale
jen ,energeticky zédkon ve znéni uéinném do 30 cervna 2017), ptestupku podle ust. § 91a
odst. 1 pism. o) zdkona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdkond (energeticky zakon), ve znéni
ucinném do 31. prosince 2018 (déle jen ,energeticky zakon ve znéni uUCinném
do 31. prosince 2018%) a ptfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zdkona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zdkonl (energeticky zdkon), ve znéni uc¢inném do 31. prosince 2019 (dale
jen ,.energeticky zakon ve znéni u€¢inném do 31. prosince 2019%), rozhodl

takto:

I. Obvinény z prestupku, spolecnost HES stavebni s.r.o., se sidlem Zeleny pruh 95/97,
140 00 Praha 4 - Branik, ICO: 281 43 213 (dale jen ,,ucastnik fizeni®), se uznava vinnym
ze spachani spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zakona
ve znéni u¢inném do 30. ¢ervna 2017, kterého se dopustil tim, Ze v rozporu s ust. § 68
odst. 3 t¢hoZ zédkona provadél dne 9. ¢ervna 2017 v ochranném pasmu plynéarenského zatizeni
v katastralnim izemi Veseli nad Luznici, v ulici Riegrova, u budovy €. p. 409, zemni prace,
pii kterych doSlo k poSkozeni stfedotlakého plynovodu IPE DN 110, a tim k poruseni zédkazu
poskozeni energetického zatfizeni ¢innosti v ochranném pasmu i mimo né.

II. Ukastnik Fizeni se uzniva vinnym ze spachani piestupku podle ust. § 91a odst. 1
pism. o) energetického zakona ve znéni u€¢inném do 31. prosince 2018, které¢ho se dopustil
tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 téhoz zdkona provadel dne 20. srpna 2018 v ochranném
pasmu plynarenského zafizeni v obci Prithonice, v ulici Ujezdska, u budovy &. p. 258, zemni
prace, pii kterych dosSlo k poSkozeni T-kusu stfedotlaké plynovodni ptipojky IPE DN 25,



atim k poruseni zakazu poSkozeni energetického zafizeni c¢innosti v ochranném pasmu
1 mimo n¢.

I11. Ukastnik Fizeni se uzniva vinnym ze spachani piestupku podle ust. § 91a odst. 1
pism. o) energetického zakona ve znéni u¢inném do 31. prosince 2019, které¢ho se dopustil
tim, Zze vrozporu sust. § 68 odst. 3 téhoz zdkona provadél dne 11. cervence 2019
v ochranném péasmu plynarenského zafizeni v obci Cernosice, v ulici Dobfichovicka,
ubudovy ¢. p. 746, zemni prace, pii kterych doslo k poSkozeni stfedotlaké plynovodni
piipojky IPE DN 32, a tim k poruseni zdkazu poskozeni energetického zafizeni Cinnosti
v ochranném pasmu i mimo né.

IV. Podle ust. § 91a odst. 7 zakona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéni a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakona (energeticky zakon),
ve znéni pozd¢jSich piedpist, se UCastnikovi fizeni za spachdni spravniho deliktu
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetické¢ho zdkona ve znéni uc¢inném do 30. ¢ervna 2017,
prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona ve znéni G¢inném do 31.
prosince 2018 a prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona ve znéni
ucinném do 31. prosince 2019, uklddd dhrnna pokuta ve vySi 181 000 K¢ (slovy: sto
osmdesat jedna tisic korun Ceskych), ktera je splatna do 30 dnti od nabyti pravni moci tohoto
ptikazu na ti¢et Energetického regulaéniho tifadu, vedeny u Ceské narodni banky, ¢&. 1. 19-
2421001/0710, variabilni symbol 00420.

Oduvodnéni

Dne 9. ¢ervna 2017 doslo v katastralnim tizemi Veseli nad Luznici, v ulici Riegrova,
u budovy €. p. 409 k poskozeni stfedotlakého plynovodu IPE DN 110 (dale jen ,,plynovod
A%). V dusledku tohoto poskozeni doslo k tmiku 1 365 m® zemniho plynu do ovzdusi za dobu
2 hodin a pieruSeni dodavky plynu 150 kone¢nym zdkazniklim. Na zakladé této skutecnosti
nasledné Energeticky regulaéni ufad (dile jen ,,Ufad“)zahéjil kontrolu vedenou
pod sp. zn. 04683/2019-ERU s pravnickou osobou EUROVIA CS, a.s., se sidlem
Narodni 138/10, 110 00 Praha 1 — Nové Mésto, ICO: 452 74 924 (dale jen ,,spolednost
EUROVIA CS, a.s.”), kterd provadéla zemni prace, pfi kterych k poSkozeni plyndrenského
zatizeni doSlo. B&hem této kontroly bylo zjisténo, Ze spolecnost EUROVIA CS, a.s.
vykondvala tyto prace pouze jako najaty stroj s obsluhou, pficemZ tyto prace byly fizeny
a kontrolovany tcastnikem fizeni.

Dne 4. dubna 2019 zahajil Utad v dasledku zjisténi poskozeni T-kusu stiedotlaké
plynovodni piipojky IPE DN 25 (dale jen ,,T-kus B*), ke kterému doSlo dne 20. srpna 2018
vobci Priihonice, vulici Ujezdska, u budovy &. p.258, kontrolu ve véci dodrzovani
ust. § 68 odst. 3 energetického zédkona ve znéni U€inném do 31. prosince 2018 Ucastnikem
fizeni. Na zaklad¢ kontrolnich zjiSténi a ziskanych podkladi vyhotovil kontrolni orgédn dne
10. fijna 2019 Protokol o kontrole ¢. | R ¢. . 03939-11/2019-ERU. Proti kontrolnim
zjisténim obsaZenym v protokolu o kontrole nepodal G¢astnik fizeni Zadné namitky.

Dne 30. &ervence 2019 bylo Utadu doruceno oznameni Policie Ceské republiky,
Krajského feditelstvi policie Stfedoceského kraje, Uzemniho odboru Praha venkov — Zépad,

Obvodniho oddéleni Revnice, ¢. ;. | GcNINGNGNGNGNGNNEEEEGEGE o stk

kterého se mela dopustit fyzickd osob

IR (déle jen ,pan NN ) tim, Zc dne 11. Cervence 2019 v obei Cernoice,
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v ulici Dobfichovicka, u budovy €. p. 746 provadél zemni préace, pii kterych poskodil
sttedotlakou plynovodni ptipojku IPE DN 32 (dale jen ,,plynovodni pfipojka C*). Tyto prace
vykonaval coby zaméstnanec i¢astnika fizeni.

Dle ust. § 81 zdkona o odpovédnosti za pfestupky mohou byt v fizeni navazujicim
na kontrolu skutecnosti zjisténé pti kontrole jedinym podkladem rozhodnuti o piestupku.

Po prostudovani podkladii obsazenych v kontrolnim spise sp. zn. 03939/2019-ERU,
ktery byl ptevzat do spravniho spisu dne 6. ledna 2020, podkladli obsazenych v kontrolnim
spise sp. zn. 04683/2019-ERU, jejichz kopie byly do spravniho spisu vlozeny dne
6. ledna 2020, podkladii obsazenych ve spise sp. zn. 10702/2019-ERU, jejichz kopie byly
do spravniho spisu vlozeny dne 13. ledna 2020 a podkladi obsazenych ve spravnim spise
sp. zn. 07699/2019-ERU, ktery byl sloucen se spravnim spisem sp. zn. OSR-00107/2020-
ERU dne 13. ledna 2020, dospél spravni organ k zavéru, zeneni pochyb o tom,
ze se pfedmétnych jednani dopustil Gcastnik fizeni a Ze jsou dostatecné zjistény vSechny
okolnosti danych pfipadi se zjiSténim stavu véci, o némz nejsou divodné pochybnosti
ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto pfistoupil v souladu sust. § 150 spravniho fadu
a ust. § 90 zékona o odpovédnosti za prestupky k vydani tohoto ptikazu.

V ramci kontroly pod sp. zn. 04683/2019-ERU bylo zjisténo, ze:

e prace, pii nichz doslo dne 9. Cervna 2017 k poskozeni stfedotlakého plynovodu A
v katastralnim tizemi Veseli nad Luznici, v ulici Riegrova, u budovy ¢. p. 409
provadél zemnim strojem zaméstnanec spole¢nosti EUROVIA CS§, a.s.,

e spolecnost EUROVIA CS, a.s provadéla zemni prace pro ucastnika fizeni na zékladé
objednavky ¢. | zc dne 12. kvétna 2017, zaméstnanec spoleénosti EUROVIA
CS, a.s. provadél zemni prace pod dohledem zaméstnancii ucastnika fizeni coby
stavbyvedoucich,

e Ucastnik fizeni a spole¢nost EUROVIA CS, a.s sepsali dne 9. ¢ervna 2017 ptredavaci
protokol é- dle kterého nemély byt ¢innosti spoleCnosti EUROVIA CS, a.s.
dotceny zadné inZenyrské site,

dne 8. listopadu 2016 vydal spravce plynarenského zatizeni ke stavbé

I ' 7 sl

s vymezenim podminek pro provadéni zemnich praci v ochranném pasmu dot¢enych
plynéarenskych zatizeni, jehoz platnost byla 12 mésicti ode dne jeho vydani,

e dne 5. ¢ervna 2017 doslo k vyty€eni plynovodu A spole¢nosti E.ON Distribuce, a.s.
se sidlem F. A. Gerstnera 2151/6, Ceské Budéjovice 7, 370 01 Ceské Budé¢jovice,
ICO: 280 85 400, s platnosti 1 rok,

e TUcastnik fizeni uvedl, Ze plynovod A byl uloZen pouze 20 cm pod Grovni zemni plané,

e veskeré naklady spojené sopravou plynarenského zatizeni byly uhrazeny dne
18. Cervna 2019,

e vdusledku poskozeni plynovodni pfipojky A doslo k dniku 1 365 m” plynu
do ovzdusi za dobu 2 hodin a k preruseni dodavky plynu 150 kone¢nym zékaznikim.
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V ramci kontroly pod sp. zn. 03939/2019-ERU bylo zjisténo, ze:

e prace, pii nichz doslo dne 20. srpna 2018 k poSkozeni T-kusu B v obci Prithonice,
vulici Ujezdska, u budovy & p. 258 provadél zemnim strojem zaméstnanec
ucastnika Fizeni,

e dne 2. kvé&tna 2016 vvdal spravce plynarenského zaiizeni ke stavbé |G

vyjadieni
zn. I s vynczenim podminek pro provadéni zemnich praci
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v ochranném péasmu dotcenych plynéarenskych zatizeni, jehoz platnost byla 24 mésicii
ode dne jeho vydani,

e dne 12. Cervna 2018 dosSlo k vyty€eni T-kusu B spole¢nosti PRAGEMA s.r.o.,
se sidlem Na Pankraci 1062/58, 140 00 Praha 4 - Nusle, ICO: 629 57 724,

e TUcastnik fizeni uvedl, Ze poloha T-kusu B nebyla vytyCena, T-kus B nebyl oznacen
vystraznou folii a obsypan piskem,

e veskeré naklady spojené s opravou plyndrenského zafizeni byly uhrazeny dne
20. prosince 2018,

e v disledku poskozeni T-kusu B doglo k iniku 1 680 m® plynu do ovzdusi za dobu
114 minut, ale nedoslo k pFeruseni dodavky plynu koneénym zakaznikiim.

V ramci spravniho spisu vedeného pod sp. zn. OSR-07699/2019-ERU a spisu vedeného

pod sp. zn. 10702/2019-ERU bylo zjisténo, Ze:

e prace, pii nichz doslo dne 11. Cervence 2017 k poskozeni plynovodni ptipojky C

v obci Cernogice, v ulici Dobfichovicka, u budovy &. p. 746, provadél zemnim
strojem pan [ coby zaméstnanec icastnika Fizeni,

e dne 5. ervna 2019 vydal spravce plyndrenského zatizeni ke stavbé _
I 0 Visko 7n. _ jehoz platnost byla 24 mésict
ode dne jeho vydani,

e dne 1. dubna 2019 doslo k vyty€eni polohy plynovodu A spole¢nosti GridServices,
s.r.0. se sidlem Plynarenska 499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311 (dale
jen ,,spolecnost GridServices, s.r.0.“), s platnosti 2 mésice,

pan _uvedl, ze plynovodni ptipojka C nebyla oznacena vystraznou folii

a obsypana piskem

e veskeré naklady spojené sopravou plynarenského zatizeni byly uhrazeny dne
29. listopadu 2019,

e v disledku poskozeni plynovodni ptipojky A doslo k diniku 393 m’ plynu do ovzdusi
za dobu 80 minut a k preruseni dodavky plynu 1 kone¢nému zékaznikovi (kategorie
domacnost).

Spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona ve znéni
ucinném do 30 Cervna 2017, prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zakona
ve znéni u¢inném do 31. prosince 2018 1 pifestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
energetického zdkona ve znéni U¢inném do 31. prosince 2019 se dopusti pravnicka nebo
podnikajici fyzickd osoba tim, ze porusi néktery ze zakazli stanovenych v ust. § 46 odst. 8, 9,
10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo 5 téhoz zakona.V ramci piikazniho fizeni se spravni organ
zabyval poruSenim zakazu poSkozeni plynarenského zatizeni pti provadéni veskerych ¢innosti
v ochranném pasmu i mimo né podle ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona ve vyse
uvedenych znénich. Ve vSech tfech pfipadech je znakem skutkové podstaty piestupku
poskozeni plynarenského zafizeni a trestat tak 1ze pouze pachatele, ktery pfimo svou €innosti
plynarenské zatizeni poSkodil.

V ptipadé plynovodu A doslo k jeho poskozeni jesté¢ pfed nabytim uc¢innosti zakona
o odpovéednosti za prestupky, odpovédnost Gcastnika fizeni za tento spravni delikt proto nelze
posuzovat podle ust. § 20 zminéného zdkona. Odpoveédnost tcastnika fizeni za jednani jim
najatého a koordinovaného stroje s obsluhou lze vSak vyvozovat i z diivéjsi judikatury.
Dle rozsudku Vrchniho soudu v Praze ze dne 25. listopadu 1994, ¢. j. 6 A 12/1994-16J
,,Spravni urad se pri rozhodovani o povinnosti pravnické osoby platit sankci za spravni delikt
v oboru prava verejného (tzv. odpovédnost za spravni delikt) 7idi - nestanovi-li zakon
vyslovné néco jiného - obdobnymi principy jako soud v oboru prdava soukromého
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pri rozhodovani o jejich obecné odpovédnosti za Skodu. Zakladnim predpokladem pro ulozeni
sankce tak bude zejména skutecnost, Ze poskozeni nebo ohrozZeni zakonem chranéného zajmu
nastalo provozni ¢innosti pravnické osoby, nebo tehdy, jestlize tento ditvod vznikl pri cinnosti
pravnické osoby jedndanim nebo opominutim osob, které pravnicka osoba k této cinnosti
pouzila.“ V rozsudku ze dne 24. ledna 2008, €. j. 9 As 36/2007-59, Nejvyssi spravni soud
tento zavér dale rozvedl nasledovné: ,, Deliktni odpovédnost podnikatelskych subjektii
ve verejném pravu lze srovndvat s odpovédnosti za Skodu, jak je upravena v obcanském pravu
soukromém, a to konkrétné s upravou odpovédnosti za skody zpusobené provozni cinnosti.
Odpovédnost pravnickych osob a fyzickych osob pri vykonu podnikani nebo v souvislosti
s podnikanim za spravni delikt ve verejném pravu ma prevazné objektivni charakter
a nastupuje naplnénim skutkové podstaty prislusného deliktu. Obligatornim znakem skutkové
podstaty spravniho deliktu pravnické osoby (nebo fyzické osoby jako podnikatelského
subjektu) tedy v naprosté vétsiné pripadu neni zavinéni.” M¢estsky soud v Praze ve svém
rozsudku ze dne 22. fijna 2018, ¢.j 5 A 63/2015-42 pak shrnuje piechozi judikaturu
konstatovanim, Ze pii posuzovani odpovédnosti za spravni delikt je tfeba primarné vyjit
z odpovédnosti pravnickych osob za Skodu podle prava soukromého. Dle ust. § 1935 zakona
¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni ucinném do 31. prosince 2017 (dale jen
,obcansky zakonik®) plni-li dluznik pomoci jiné osoby, odpovida tak, jako by plnil sém.
Analogii s timto ustanovenim obc¢anského zakoniku lze tedy dovodit, Ze jednani zaméstnance
spole¢nosti EUROVIA CS, a.s., pii kterém doSlo k poSkozeni plynovodu A, je pficitatelné
ucastniku fizeni.

V ptipad¢ poskozeni T-kusu B a plynovodni pipojky C neni pochyb, Ze to byl praveé
zaméstnanec UcCastnika fizeni, ktery provadél zemni prace, pii kterych doslo k poskozeni
plynarenskych zafizeni. Jednani zaméstnance ucastnika fizeni je pficitatelné Ucastnikovi
fizeni, kdyz zaméstnanec vykonaval ¢innost pro Gc¢astnika fizeni a tato byla v pficinné
souvislosti s porusenim povinnosti ulozené tcastnikovi fizeni [ust. § 20 odst. 1 ve spojeni
s ust. § 20 odst. 2 pism. ¢) zdkona o odpovédnosti za piestupky].

U ucastnika fizeni nebyly ani vjednom piipadé naplnény libera¢ni divody
podle ust. § 91d odst. 1 energetického zakona ve znéni UCinném do 30. Cervna 2017
ani ust. § 21 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za pfestupky. Ve vSech tfech pfipadech Gcastnik
fizeni o existenci plynarenskych zatizeni védél na zaklad¢ stanoviska spravce plynarenského
zafizeni a vytyC€eni polohy plynéarenského zatizeni v terénu.

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, ze ti€astnik fizeni svym jedndnim ve tiech
piipadech porusil ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona ve vyse uvedenych znénich a byly
tak naplnény formalni znaky spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického
zékona ve znéni ufinném do 30. ¢ervna 2017, ptestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0)
energetického zdkona ve znéni G€inném do 31. prosince 2018 a piestupku podle ust. § 91a
odst. 1pism. o) energetického zdkona ve znéni i€¢inném do 31. prosince 2019. Spravni organ
ma za to, Zejednani ucastnika fizeni naplnilo rovn&z ve vSech tfech ptipadech znaky
materiadlni stranky pfestupku, nebot’ ve vSech tiech jedndnich Ize shledat spolecenskou
Skodlivost, spocivajici v poruseni zdjmu spolecnosti na bezpecném provozu plynarenské
soustavy a v ptipad¢ poruSeni plynovodu A a plynovodni ptipojky C rovnéz v poruSeni zajmu
na spolehlivém provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzaviit, Ze ucastnik fizeni je
odpovédny za spachani spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického
zékona ve znéni G€inném do 30 Cervna 2017, prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
energetického zédkona ve znéni ucinném do 31. prosince 2018 a pirestupku podle udst. § 91a
odst. 1 pism. o) energetického zdkona ve znéni i¢inném do 31. prosince 2019.



V ramci vedeného fizeni bylo zjisténo a prokdzéano, Ze se ucastnik fizeni dopustil
jednoho spravniho deliktu a dvou prestupkd, za které Utad uklada pokutu. Takové jednani
pravni teorie oznacuje za soub¢h piestupktl, ktery je definovan jako pfipad, kdy stejny
pachatel spachal dvanebo vice prestupku diive, nez byl za néktery znich pravomocné
potrestan. V tomto piipadé se jednalo o viceCinny soub¢h stejnorody, kdy se pachatel vice
skutky dopustil naplnéni stejnych skutkovych podstat.

Dle ust. § 41 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky se za dva nebo vice
piestupkii  téhoz pachatele projednanych ve spoletném fizeni ulozi spravni
trest podle ustanoveni vztahujiciho se na prestupek nejpiisnéji trestny. Jsou-li horni hranice
sazeb pokut stejné, ulozi se spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho se na piestupek
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Za spravni delikt podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona ve znéni
ucinném do 30 Cervna 2017, za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického
zékona ve znéni ucinném do 31. prosince 2018 i za piestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
energetického zdkona ve znéni ucinném do 31. prosince 2019 lze ulozit podle ust. § 91a
odst. 7 zékona ¢.458/2000 Sb., o podminkdch podnikdni a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdkond (energeticky zakon), ve znéni
pozd¢jsich predpisti pokutu az do vySe 15 000 000 K¢. Horni hranice sazeb pokut jsou tedy
ve vSech tfech ptipadech totozné.

Spravni  orgdn jako nejzadvaznéj$i  vyhodnotil jednani ucastnika  fizeni
ze dne 9. Cervna 2017, kdy poskozenim plynovodu A doslo k pferuSeni dodavky plynu
nejveétSimu mnoZzstvi kone¢nych zakaznikl (150).

Pt1 stanoveni konkrétni vyméry pokuty spravni organ piihlédl ke vSem skute¢nostem
zjisténym v ptikaznim fizeni. Zejména piihlédl ve smyslu ust. § 37 pism. a), c¢) a g) zdkona
o odpovédnosti za prestupky k povaze a zavaznosti prestupku, k pfitézujicim a polehcujicim
okolnostem a k povaze ¢innosti U€astnika fizeni. V neposledni fad€ spravni orgén ptihlédl
pii stanoveni vySe pokuty téZ k osob¢ pachatele.

Pti stanoveni vySe pokuty hodnotil spravni organ jako pfitéZzujici okolnosti to, ze:

e Ucastnik fizeni provadél prace v ochranném pasmu plynovodu A prostfednictvim
zemniho  stroje, coz bylo vrozporu s podminkami  stanovenymi
ve stanovisku spravce plynarenského zatizeni,

e Ucastnik fizeni svym jedndnim poskodil stFedotlaky plynoved, tedy z hlediska
energetického zatizeni vétSiho vyznamu,

e vdisledku poskozeni plynovodni piipojky doslo k uniku 1 365 m’ plynu
do ovzdusi a k pteruSeni dodavky plynu 150 koneénym zakaznikim,

e Ucastnik ftizeni se dopustil vytykaného piestupku v soubéhu s dalSimi dvémi
piestupky,

e TUcastnik fizeni jiz v minulosti byl uznian vinnym ze spachani spravniho deliktu
ve vécné pasobnosti Ufadu, a to konkrétné:

e piikazem ¢. j. 10099-3/2015-ERU ze dne 11. listopadu 2015, ktery nabyl
pravni moci dne 24. listopadu 2015, byl Uc€astnik fizeni uznan vinnym
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ze spachani spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zikona
¢. 458/2000 Sb., o podminkiach podnikdni a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zédkonl (energeticky zakon),
ve znéni uc¢inném do 31. prosince 2015, a byla mu uloZena pokuta 20 000 K¢
a naklady fizeni 1 000 K¢,

e piikazem ¢. j. 02427-3/2019-ERU ze dne 14. biezna 2019, ktery nabyl pravni
moci dne 23. biezna 2019, byl ucastnik fizeni uzndn vinnym ze spachani
prestupku podleust. § 9la odst. 1 pism. o) zakona ¢&.458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmeéné nékterych zakonl (energeticky zékon), ve znéni uU¢inném
do 5. ¢ervna 2017 a byla mu uloZena pokuta 37 000 K¢.

Pti stanoveni pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnost:
e  uhradu zpisobené §kody provozovateli distribu¢ni soustavy,
e plynovod A nebyl uloZen v fadné hloubce.

Vzhledem ke skuteCnosti, ze se spravni delikt ze dne 9. Cervna 2017 stal jesté
pted vydanim ptikazu €. j. 02427/2019-ERU, uplatni se zasada absorpce dle ust. § 41 odst. 1
zéakona o odpovédnosti za prestupky. Protoze se v obou ptipadech jednalo o poruseni stejného
ustanoveni zékona, pfistoupil spravni orgén k posouzeni zdvaznosti obou deliktii. Vzhledem
ke skutecnosti, ze v projednavaném spravnim deliktu doslo k tniku vétsitho mnozstvi zemniho
plynu do ovzdusi (1365 m’ oproti 311 m®) a k preruSeni dodavky plynu vice kone¢nym
zékaznikiim (150 oproti 5) spravni organ vyhodnotil pfestupek ze dne 9. ¢ervna 2017 jako
¢.]. 02427-3/2019-ERU, vs$ak spravni organ piihlédl, v souladu s pouzitim zésady absorpéni,
pii stanoveni vySe pokuty ulozené vyrokem II. tohoto ptikazu.

Spravni organ se pii stanoveni vySe pokuty a zabyval také otazkou majetkovych
poméri ucastnika fizeni. Spravni organ z Vykazu zisku a ztraty v plném rozsahu ke dni
31. prosince 2017, ktery je soucasti Vyrocni zpravy ucastnika fizeni za rok 2017 zalozené
ve sbirce listin Vefejného rejstiiku zjistil, Ze ucastnik tfizeni dosdhl vysledku hospodateni
po zdanéni ve vysi K¢&. Z rozvahy tcastnika fizeni ke dni 31. prosince 2018, ktera je
soucasti Vyrocni zpravy ucastnika fizeni za rok 2018 zalozené ve sbirce listin Vefejného
rejstiiku spravni organ zjistil, Ze celkova aktiva ucastnika fizeni v tomto obdobi ¢inila netto

“K(). Spravni organ vsak k vysi udé€lené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu,
ktera ¢ini méné neZ 2 % z maximalni zdkonné vySe pokuty. Vzhledem k tomu, Ze ucastniku
fizeni tak byla uloZzena pokuta u samé spodni hranice zakonného rozpéti pokuty,
nelze v ptipad¢ spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom, Ze by takova vyse pokuty
mohla mit na uCastnika fizeni likvidaéni dopad. Zaroven sprdvni orgdn poznamenava,
ze pokuta byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici
rozhodovaci praxi Uadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.



Pouceni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhaté
8 dni od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu ufadu. Lhita
pro podani odporu se pocitd ode dne nasledujiciho po doruceni ptikazu, nejpozdéji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoruceny a uloZeny ptikaz pfipraven
k vyzvednuti.

Mgr. Lukas Tecl, v.r.
opravnénad Uredni osoba
oddéleni sankénich fizeni Ostrava



