ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-07854/2017-ERU V Ostravé dne 10. ledna 2018

C. j. 07854-5/2017-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni Gfad jako vécné piislusny spravni organ dle ust. § 18 zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmeén¢ nekterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich piedpisi (dale jen
»energeticky zakon®), v ptikaznim fizeni dle ust. § 90 zakona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti
za piestupky a fizeni o nich (dale jen ,,zdkon o odpovédnosti za prestupky*), ve spojeni
sust. § 150 zdkona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisi
(déle jen ,,spravni fad“), vedeném pod sp. zn. OSR-07854/2017-ERU s obvinénym
z piestupku, kterym je pravnicka osoba FERTGAS Handel GmbH, se sidlem
Jacquingasse 51/2, 1030 Videti, Rakouska republika, jez ma v Ceské republice oditépny
zavod, tj. FERTGAS Handels GmbH, organizani slozka, se sidlem Nadrazni 344/23,
Smichov, 150 00 Praha 5, ICO: 014 80 162, ve v&ci podezieni ze spachani trvajiciho
piestupku dle ust. § 91 odst. 11 pism. d) energetického zdkona rozhodl

takto:

I. Obvinény z prFestupku, pravnicka osoba - FERTGAS Handel GmbH, se sidlem
Jacquingasse 51/2, 1030 Videf, Rakousko, jez mé v Ceské republice od$tépny zavod,
tj. pravnickd osoba FERTGAS Handels GmbH, organizatni slozka, se sidlem
Nédrazni 344/23, Smichov, 150 00 Praha 5, ICO: 014 80 162 (dale jen ,,u¢astnik ¥Hzeni®),
se uznava vinnym ze spachani trvajiciho prestupku dle ust. § 91 odst. 11 pism. d)
energetického zakona, kterého se dopustil tim, Ze v rozporu s ust. § 61 odst. 2 pism. j)
energetického zékona, jakoZto obchodnik s plynem (drzitel licence na obchod s plynem
¢.241326807), nebyl nejméné¢ vobdobi od 1. srpna 2016 dosud registrovanym
ucastnikem trhu.

II. Ukastniku fizeni se dle ust. § 18 odst. 3 pism. b) energetického zdkona uklada opatfeni
k napravé zjist€ného protipravniho stavu podle vyroku I. tohoto piikazu spocivajici
v povinnosti U¢astnika fizeni ve lhtté 30 dnti od pravni moci tohoto piikazu zaregistrovat
se u operatora trhu, tj.spoleCnosti OTE, a.s., se sidlem Praha 8 - Karlin,
Sokolovska 192/79, PSC 186 00, ICO:264 63318 (dale jen ,operator trhu“
nebo ,,OTE®), aby byl ve smyslu ust. § 61 odst.2 pism. j) energetického zékona
registrovanym ucastnikem trhu.

III. Podle ust. § 91 odst. 14 pism. b) energetického zakona se ucastnikovi fizeni za spachani
trvajiciho piestupku dle ust. § 91 odst. 11 pism. d) téhoZ zakona uklada pokuta ve vysi



25 000 K¢ (slovy: dvacet pet tisic korun Ceskych), kterd je splatna do 30 dnd od nabyti
pravni moci tohoto piikazu na ucet Energetického regulaéniho ufadu vedeny u Ceské
néarodni banky, ¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 00118.

Oduavodnéni

Spravni fizeni je zahajovano na zdklad€ vlastnich zjisténi Energetického regulaéniho
Gfadu (dale jen ,,Ufad“). Dle ust. § 90 zdkona o odpovédnosti za prestupky ve spojeni
sust. § 150 spravniho fadu lze povinnost v fizeni z moci Ufedni uloZit formou pisemného
ptikazu. P¥ikaz miZe spravni orgin vydat, povazuje-li skutkové zjisténi za dostateéné; vydani
ptikazu miiZe byt prvnim ukonem v Fizeni.

Utastnik Fizeni je drZitelem licence na obchod s plynem ¢&. 241326807 s datem
zahéjeni vykonu licencované ¢innosti dne 22. inora 2013.

Dne 16. &ervna 2017 byla tuastniku fzeni dorudena vyzva Ufadu ze dne
6. Cervna 2017, €. j. 00986-13/2017-ERU, k registraci u operatora trhu ve smyslu ust. § 61
odst. 2 pism. j) energetického zékona, ve 1hiit€ 20 dnii od doruceni této vyzvy. Soucasti vyzvy
bylo i upozornéni, Ze nesplnénim pfedmétné povinnosti [tj. povinnosti dle ust. § 61 odst. 2
pism. j) energetického zakona] se drzitel licence na obchod s plynem dopousti spravniho
deliktu (resp. prestupku) dle ust. § 91 odst. 11 pism. d) energetického zakona, s moZnosti
ulozZeni pokuty ve vysi do 50 000 000 K¢ nebo 1 % z dosaZeného ¢istého obratu za posledni
ukoncené ucetni obdobi, jakoz i postup, jak se zaregistrovat u operatora trhu a kontakt
na OTE.

Dne 23. listopadu 2017 pozédal spravni organ OTE o sou€innost, konkrétné o sd¢leni,
zda ucCastnik fizeni (i) podal Zadost o registraci ve smyslu ust. § 61 odst. 2 pism. j)
energetického zakona a k jakému dni tak udinil, (ii) k jakému dni byl zaregistrovan ve smyslu
ust. § 61 odst. 2 pism. j) energetického zdkona, pfip. z jakého diivodu nebyl zaregistrovan,
a¢ zadost podal a (iii) pro kterou licencovanou &innost bylo téastnikovi fizeni pifidéleno
ID RUT [l Zadost o souinnost byla vioZena do spisu sp. zn. OSR-07854/2017-ERU dne
5. ledna 2018 zdznamem o vloZeni do spisu €. j. 07854-4/2017-ERU.

Dne 4. prosince 2017 obdrzel Utad sd&leni OTE z téhoZ dne (dale jen ,,ptipis OTE®),
Ze ucastnik fizeni (i) pozadal o registraci ve smyslu ust. § 61 odst. 2 pism. j) energetického
zakona dne 20. tnora 2013, (ii) byl zaregistrovan u operatora trhu ve smyslu ust. § 61 odst. 2
pism. j) energetického zdkona dne 5. dubna 2013 prostéednictvim smlouvy o zGétovani

odchylek pro plynarenstvi ¢ |} BBl které byla dne 31. Gervence 2016 ukonéena,
(iii) jinou smlouvu kromé vyse uvedenych s operatorem trhu neuzavtel, a (iv) registracni Cislo
ID RUT - bylo pfidéleno pro licencovanou ¢innost — obchod s plynem,
¢. licence 241326807, a to dne 14. biezna 2013. P#ipis OTE byl vloZen do spisu sp. zn. OSR-

07854/2017-ERU dne 5. ledna 2018 zédznamem o vloZeni do spisu &. j. 07854-4/2017-ERU.

Sprdvni orgdn z vefejné¢ dostupnych udaji operatora trhu (http://www.ote-
cr.cz/registrace-a-smlouvy/seznam-ucastniku-trhu) zjistil, Ze G¢astnik fizeni nema ani ke dni
vydani tohoto pfikazu s operatorem trhu uzavienou zadnou smlouvu. JelikoZ Gcastnik fizeni
nema ani ke dni vydani tohoto piikazu s operatorem uzavienou Zadnou smlouvu,
neni ve smyslu ust. § 61 odst. 2 pism. j) energetického zakona registrovanym ucastnikem trhu.




Piestupku dle ust. § 91 odst. 11 pism. d) energetického zdkona se dopusti drzitel
licence na obchod s plynem tim, Ze porusi n€kterou z povinnosti uvedenych v ust. § 61 odst. 2
téhoz zakona.

Spravni organ se v ramci piikazniho fizeni zabyval uvedenym piestupkem
v navaznosti na poruSeni povinnosti vyplyvajici z ust. § 61 odst. 2 pism. j) energetického
zakona, zn€hoZ plyne, Zeobchodnik splynem je povinen zaregistrovat se do 30 dnd
od ud€leni licence na obchod s plynem u operatora trhu; zaregistrovanim se obchodnik
s plynem stavd registrovanym u€astnikem trhu. Uvedené ustanoveni je nutno vykladat
extenzivné tak, Ze drzitel licence je povinen nejen se zaregistrovat do 30 dnd od udé&leni
licence, ale rovnéz byt registrovanym ucastnikem trhu s plynem po celou dobu, kdy mu
jelicence na obchod s plynem udé&lena. Zaregistrovani se na OTE v sekci plyndrenstvi
s pfistupem do informaéniho systému je pak moZné na zékladé uzavieni smlouvy o pfistupu
do CS OTE, smlouvy o preddvéni udaji ¢i smlouvy o za&tovani odchylek, coz vyplyva
zejména z obchodnich podminek OTE, pro plynarenstvi dostupnych mimo jiné na webovych
strankdach OTE. Povinnost uzaviit jednu zuvedenych smluv s OTE sice neni zikonem
ani jinym pravnim pfedpisem vyslovné stanovena, aviak jinym zpUsob v praxi nelze naplnit
dikci ust. § 61 odst. 2 pism. j) energetického zdkona.

V ramci ptikazniho fizeni bylo zji§téno a prokdzano, Ze Glastnik fizeni je drZitelem
licence na obchod s plynem ¢&. 241326807 s datem zahijeni licencované ¢&innosti dne
22. unora 2013, kdy tento den byl rozhodnym pro pocéatek b&hu 30 denni lhity k registraci
u operatora trthu. Ode dne 26. bfezna 2013 dosud mél byt Gastnik ¥zeni v souladu s ust. § 61
odst. 2 pism. j) energetického zékona registrovanym uéastnikem trhu s plynem. Ugastnik
fizeni byl dle ptipisu OTE ode dne 5. dubna 2013 do dne 31. &ervence 2016 registrovanym
uCastnikem trhu, a to na zikladé smlouvy o zGétovani odchylek pro plynarenstvi
¢. . «<teré byla platna a G&inna ode dne 5. dubna 2013 do dne 31. &ervence 2016.
Dle ptipisu OTE nebyla kromé vyse uvedenych smluv mezi G¢astnikem ¥izeni a operatorem

trhu uzaviena Zadna dal§i smlouva.

Spravni orgdn ma tak za zjisténé a prokazané, Ze udastnik fizeni nebyl v obdobi
od 1. srpna 2016 dosud registrovanym tGcastnikem trhu s plynem, piestoze v tomto obdobi
byl, resp. i nadéle je, drZitelem licence na obchod s plynem (tedy obchodnik s plynem)
amd tedy povinnost zaregistrovat se u operatora trhu ve smyslu ust. § 61 odst. 2 pism. j)
energetického zakona a byt registrovanym G¢astnikem trhu.

K protipravnimu jednani uCastnika fizeni spravni organ uvadi, Ze jej posoudil
jako trvajici pfestupek, a to zdivodu toho, Ze protipravni jednani Wlastnika
fizeni, jeZ je ptedmétem tohoto Fizeni, naplnilo znaky trvajiciho pfestupku. Co se tyka znaki
trvajicitho pfestupku, pak ty byly uvedeny napf. v rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 22. Unora 2005, €. j. 5 A 164/2002-44 takto ,,Trvajicim jinym spravnim deliktem
(ptestupkem) je takovy spravni delikt (pfestupek), jimZ pachatel vyvold protipravni stav,
ktery posléze udrzuje, popiipadé, jimz udrZuje protipravni stav, aniZ jej vyvolal. Jednani,
jimZ pachatel udrZuje protipravni stav, zévadny z hlediska spravniho prava, tvoii jeden skutek
a jeden spravni delikt (pfestupek) aZz do okamZiku ukonéeni deliktniho jednani,
tj. aZ do okamZiku odstranéni protipravniho stavu®. Spravni organ ke znakim trvajiciho
pfestupku uvadi, Ze stejné znaky trvajiciho pfestupku jsou také uvedeny v ust. § 8 zdkona
o odpovédnosti za prestupky. Dale ke shora uvedenému spravni organ dopliiuje, Ze trvajici
prestupek trva, pokud trvd protipravni stav, pfi€emZ meznikem pro posuzovani spachani



trvajictho pfestupku jako nového skutku a tedy nového piestupku je zahéjeni spravniho fizeni.

Abplikaci vySe uvedeného na dany pfipad dospé€l spravni organ k zavéru, Ze protipravni
jednani ucastnika fizeni, které spoc¢iva v tom, Ze po ur¢itou dobu (konkrétné€ od 1. srpna 2016
dosud) nebyl a stdle neni vsouladu sust. § 61 odst. 2 pism. j) energetického zakona
registrovanym ucastnikem trhu, nepochybné ma charakter trvajiciho ptestupku,
nebot’ uCastnik fizeni protiprdvni stav vyvolal, tj. neregistroval se u OTE (ode dne
1. srpna 2016 dosud neuzaviel s OTE Zadnou smlouvu) dle ust. § 61 odst. 2 pism. j) téhoZ
zakona a tento protipravni stav dosud udrzuje.

Charakteristickym znakem tzv. pfestupkil pravnickych osob a podnikajicich fyzickych
osob je to, Ze odpovédnost téchto osob je zaloZena porusenim pravnich povinnosti bez ohledu
na zavinéni. Jednd se o tzv. objektivni odpovédnost, kdy jeve€ci ucastnika ftizeni,
aby si pfi vykonu svych éinnosti pocinal tak, aby neporusil povinnosti dané energetickym
zakonem a neposkodil zékonem chranéné zajmy. To v praxi znamend, Ze v ptipad¢ jakékoliv
pracovni ¢innosti ¢i administrativnich postupi je nutno tyto konat tak, aby nedoslo k poruSeni
zdkonem stanovenych povinnosti.

S ohledem na vyse uvedené ma spravni organ za to, Ze Gcastnik ¥{zeni svym jednanim
naplnil formalni stranku pfestupku dle ust. § 91 odst. 11 pism. d) energetického zékona.

Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. kvétna 2007, €. j. 8 As 17/2007-
135, vyplyva, Ze aby mohlo byt uréité protipravni jednani kvalifikovano jako spravni delikt
(ptestupek), musi byt kromé formalnich znaki deliktniho jedndni napln€na i materidlni
stranka deliktu (pfestupku) a jednani musi vykazovat uréitou miru spoleCenské nebezpeénosti
(8kodlivosti) ve vztahu k poruSené povinnosti stanovené zakonem na ochranu odpovidajicich
hodnot. Upravuji-li zésady soudniho trestdni situaci, v niz formalné trestny skutek nelze
povaZovat za trestny €in, je-li jeho spoleCenska nebezpecnost (Skodlivost) niZz§i neZ nepatrna,
musi obdobna pravidla platit i pro spravni delikty (pfestupky). CoZz nad uvedené vyplyva
izust. § 5 zdkona o odpové&dnosti za piestupky. V této souvislosti se Utad zabyval také
otazkou naplnéni materidlni stranky vytykaného piestupku.

Utastnik fizeni, jakozto drzitel licence na obchod s plynem (obchodnik s plynem),
povinnost stanovenou v ust. § 61 odst. 2 pism. j) energetického zdkona nesplnil, v disledku
¢ehoz operator trhu nemohl fadn€ vykonavat vii¢i ucastniku fizeni své prava a povinnosti.
Spravni organ ma tak za to, Ze jednani ucastnika fizeni naplnilo téZ znaky materialni stranky
pfestupku dle ust. § 91 odst. 11 pism. d) energetického zédkona, nebot’ spolecenska $kodlivost
jednani Géastnika fizeni je vy$si neZ nepatrnd.

Spravni organ se déale zabyval otdzkou, zda jsou naplnény podminky uvedené
vust. § 21 zakona o odpov&dnosti za piestupky, tedy zda ucCastnik fizeni za prestupek
neodpovida, jestliZe prokaZe, ze vynalozil veSkeré usili, které bylo mozZno poZadovat,
aby pfestupku zabranil. Ze shromézdénych podkladi existence takovych okolnosti nevyplyva.

Lze uzaviit, ze uCastnik fizeni svym vySe uvedenym jednanim spachal trvajici
prestupek dle ust. § 91 odst. 11 pism. d) energetick¢ho zdkona, za ktery je také odpovédny,
aspravni organ proto pfistoupil kuloZeni pokuty. Za uvedeny piestupek lze ulozit
dle ust. § 91 odst. 14 pism. b) energetického zakona pokutu az do vyse 50 000 000 K¢
nebo 1 % z ¢istého obratu dosaZeného drZitelem licence za posledni ukoncené Gcetni obdobi.



Pfi stanoveni konkrétni vymeéry pokuty spravni organ piihlédl ke vSem skuteCnostem
zjiSténym ve spravnim fizeni. Zejména ptihlédl ve smyslu ust. § 37 pism. a), ¢) a g) zdkona
o odpovédnosti za piestupky k povaze a zavaznosti piestupku, k pfitézujicim a poleh¢ujicim
okolnostem a k povaze ¢innosti u€astnika fizeni. V neposledni fad€ spravni organ ptihlédl
pfi stanoveni vySe pokuty téZ k osob¢ pachatele.

Vzhledem k vySe uvedenému sprdvni orgin nejprve posuzoval otazku povahy
a zéavaznosti prestupku ve smyslu ust. § 38 zdkona o odpovédnosti za piestupky.

Pti hodnoceni povahy a zdvazZnosti piestupku je tfeba vyjit pfedevsim ze zjisténého
stavu véci. Viizeni bylo zji§t€no a prokazéno, Ze ucastnik fizeni zékonnou povinnost
zaregistrovat se u operatora trhu nesplnil, a to ani na zakladé dodatetné vyzvy Utadu ze dne
6. Cervna 2017, €. j. 00986-13/2017-ERU, k zaregistrovani se u OTE, a to do 20 dni
od doru€eni vyzvy, coZ spravni organ hodnoti jako pfitéZujici okolnost.

Spravni orgadn se zabyval také zplsobem spachani pfestupku ve smyslu ust. § 38
pism. ¢) zdkona o odpovédnosti za pfestupky. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze spravni organ
pfi posuzovani zplsobu spachani prestupku nedoSel k jednozna¢nému a prokazatelnému
zavéru, Ze by jednéni ucastnika fizeni bylo umysiné, vyhodnotil tuto skutecnost ve prospéch
ucastnika fizeni.

Spravni orgén se zabyval také zjisténou délkou doby, po kterou trvalo protipravni
jednéni, ve smyslu ust. § 38 pism. f) zakona o odpovédnosti za pfestupky. Spravni organ
ma za zjiSténé a prokazané, Ze ucastnik tizeni nebyl v obdobi od 1. srpna 2016 dosud
registrovanym ucastnikem trhu s plynem, piestoZze vtomto obdobi byl, resp. i nadile je,
drZitelem licence na obchod s plynem (je tedy obchodnik s plynem) a mé tedy povinnost
zaregistrovat se u operatora trhu ve smyslu ust. § 61 odst. 2 pism. j) energetického zakona
a byt registrovanym u¢astnikem trhu, tzn., Ze u€astnik fizeni neni registrovanym ucastnikem
trhu s plynem vice nez 1 rok, coZ spravni organ vzhledem k délce povaZzuje za pfitéZujici
okolnost.

Co se tyCe nasledkd spachaného prestupku, které se odrazily v Einnosti OTE
jako operatora trhu, ktery tak nemohl a dosud nemiiZe viéi €astniku fizeni v ramci trhu
s plynem tadn€ vykondvat sva prava a povinnosti, spravni orgdn k nim pf#i stanoveni vyse
pokuty neptihlédl, nebot’ je jiz hodnotil u materidlni stranky vytykaného ptestupku.

Pii stanoveni vySe pokuty je nutno téZ zohlediiovat opakovanost porusovani zakona
ucastniky fizeni, at’ uz z pohledu neustdlého porusovani totoZnych ustanoveni a pravnich
pfedpisti, nebo celkové nedisciplinovanosti pfi nedodrzovani stanovenych povinnosti.
V tomto piipadé je tfeba zohlednit, ze ucastniku tizeni byla ptikazem ze dne 10. f{jna 2016,
¢.j. 10225-3/2016-ERU, uloZena pokuta ve vysi 20 000 K¢ za spéachéni spravniho deliktu
dle ust. § 91 odst. 1 pism. e) zdkona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zédkond (energetickych zakon),
v tehdy u€inném znéni, coZ je spravnim orgdnem zohlednéno pii stanoveni vySe pokuty
jako pfit€Zujici okolnost.

Co se tyCe osoby pachatele prestupku, spravni organ vychdzel pii stanoveni vyse
pokuty ze zéavért dostupné judikatury Nejvy$siho spravniho soudu (napf. rozsudek

Nejvyssiho spravniho soudu, €. j. 1 As 9/2008-133), z niZ vyplyva, Ze spravni organ ukladajici
pokutu za spravni delikt (pfestupek) je povinen pifihlédnout k osobnim a majetkovym



pomeértim pachatele tehdy, pokud je podle osoby pachatele a vyse pokuty, kterou lze uloZit,
ziejmé, Ze by pokuta mohla mit likvidaéni charakter, a to i v pfipadech, kdy ptislusny zakon
osobni, a majetkové poméry pachatele v taxativnim vyctu hledisek rozhodnych pro uréeni
vySe pokuty neuvadi. Vzhledem k tomu, Ze spravni orgdn stanovil pokutu pouze ve vysi,
jez je uvedena ve vyroku III. tohoto piikazu, tj. u spodni hranice zdkonného rozpéti pokuty,
nelze v piipadé spravniho trestani pravnické osoby uvaZovat o tom, Ze by takova vyse pokuty
mohla mit na t¢astnika ¥izeni likvidaéni dopad (aktudlni u€etni zavérka Gcastnika Fizeni neni
zvefejnéna ve Sbirce listin vefejného rejstitku vedeného ohledné Gcastnika fizeni). Spravni
organ proto povazuje stanovenou vysi pokuty za zcela pfiméfenou mife a vyznamu
chranéného spoleCenského zdjmu upraveného energetickym zakonem, a tato pokuta tak mize
plnit jak represivni, tak preventivni funkci. Zaroven spravni organ poznamenava, Ze pokuta
ud€lena ve vysi tak, jak je uvedeno ve vyroku IIl. tohoto piikazu, vyhovuje zdkonnému
pozadavku, tj. pokuty az do vy$e 50 000 000 K¢, a Ze byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4
spravntho tadu, tedyve vy§i odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych
nebo shodnych ptipadech.

Dle ust. § 18 odst. 3 pism. b) energetického zakona Utad na zakladé zjidténi poruseni
pravnich piedpisi podle odstavce 1 téhoZz ustanoveni ukladd opatfeni k néprave,
jejichz Gcelem je odstranéni protipravniho stavu, a stanovi pfiméfenou lhitu nebo jiné nutné
podminky k zaji§téni jejich splnéni; povinnosti plynouci z opatfeni k ndpravé plivodci
protipravniho stavu pfechdzeji na jeho pravniho nastupce. Je-li pravnich nastupcli vice,
odpovidaji za splnéni povinnosti vyplyvajici z opatieni k napraveé spoleéné a nerozdilné.

Z vysledku ptikazniho fizeni je nesporné, Ze ucastnik fizeni vyvolal a udrzuje
protipravni stav, kdyZz ani ke dni vydani tohoto piikazu neni v rozporu s ust. § 61 odst. 2
pism. j) energetického zakona registrovanym ucastnikem trhu s plynem. Na zdklad¢ vyse
uvedeného tedy Utad uloZil ulastniku fizeni opatfeni k napravé tak, jak je uvedeno
ve vyroku II. tohoto piikazu, tj. ulozil u€astniku fizeni povinnost zaregistrovat se u operatora
trhu ve smyslu ust. § 61 odst. 2 pism. j) energetického zakona do 30 dnd od pravni moci
pfikazu. Vzhledem ke skuteCnosti, Ze i zdkonodarce k registraci u operatora trhu stanovil
lhitu 30 dnl, mé spravni orgdn za to, Ze lhita 30 dnii od prdvni moci tohoto piikazu,
stanovena vyrokem II. tohoto piikazu, je pfiméfena a dostacujici.

Pro uplnost spravni organ konstatuje, Ze opatienim k napravé uloZena povinnost
vychézi z dikce ust. § 61 odst. 2 pism. j) energetického zdkona a uloZeni povinnosti k napraveé
protipravniho stavu jiného znéni tedy spravni organ ulozit nemiize. Spravni organ vSak
za napravu protiprévniho stavu (tedy za splnéni opatieni k napravé) bude také povazZovat
ptipadné zruSeni licence na obchod s plynem &. 241326807 v téZe lhat€, nevykonava-li
jiz ucastnik fizeni licencovanou ¢innost.

Poudeni

Proti tomuto piikazu 1ze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve 1hiate
8 dntt od jeho dorudeni, a to jeho podanim Utadu. Lhita pro podani odporu se poéita ode dne
nasledujiciho po doruceni ptikazu, nejpozdéji viak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruceny a ulozeny piikaz pfipraven k vyzvednuti.

Nesplnénim povinnosti uloZené vyrokem II. tohoto pfikazu miZe byt podle ust. § 96d
odst. 1 pism. d) energetického zdkona Ufadem vymozeno uloZenim donucovaci pokuty,



ato az do vyse 5000 000 K¢&. Donucovaci pokuty lze v souladu s ust. 96d odst. 3 pism. c¢)
téhoz zakona ukladat i opakované.

Mgr. Lukés Kugler, v. r.
vedouci oddéleni sankénich fizeni Ostrava



