ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namesti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn.: KO-06859/2014-ERU V Jihlavé dne 23. Cervence 2014
C.j.: 06859-3/2014-ERU

PRIKAZ

Energeticky regula¢ni ufad jako vécné ptislusny spravni organ podle § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmeén¢ nekterych zdkont (energeticky zédkon), ve znéni pozdéjSich predpist, v souladu
s § 150 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich ptredpisti, v pitkaznim
fizeni vedeném pod sp. zn.: KO-06859/2014-ERU, s podezielym ze spachani spravniho
deliktu, kterym je spolednost IMOS Brno, a.s., se sidlem Olomoucka 704/174, Cernovice,
627 00 Brno, IC: 253 22 257, ve véci podezieni ze spachéni spravnich deliktd podle § 91a
odst. 1 pism. m) energetického zakona, rozhodl

takto:

I. Ukastnik fizeni, spole¢nost IMOS Brno, a.s., se sidlem Olomouckéa 704/174, Cernovice,
627 00 Brno, IC: 253 22 257, tim, Ze

- provadél jako zhotovitel stavby ,,Brmo — Bohunice — oddilny kanaliza¢ni systém a
rekonstrukce vodovodu III., IV., V. etapa — SO obnova komunikaci* dne 3. listopadu
2013 v B¢, ul. Lany u nemovitosti €. p. 3 zemni prace souvisejici s odstranénim
konstrukénich vrstev vozovky, pficemz strojné dosSlo k poskozeni nizkotlaké
plynovodni ptipojky PE d63,

- provadél jako zhotovitel stavby ,,Bmo — Bohunice — oddilny kanaliza¢ni systém a
rekonstrukce vodovodu IIL., [V., V. etapa — SO obnova komunikaci* dne 18. listopadu
2013 v Brng, ul. Humenna u domu ¢&p. 3 strojni zemni prace pfi vyméné Soupéte
vodovodni ptipojky, pfi¢emz doslo k poskozeni stfedotlaké plynovodni ptipojky PE d
40,

- provadél jako zhotovitel stavby ,,Rekonstrukce Masarykova namésti a Casti ulic
Lénice a Razovéd — SO 01 komunikace a zpevnéné plochy* dne 28. biezna 2014 ve
Velké Bitesi na Masarykové namésti u domu €. p. 83 strojni zemni prace pii
odstrafiovani konstrukéni vrstvy pivodni komunikace, pfi¢emz doslo k poskozeni
stiedotlaké plynovodni ptipojky DN 25,

opakované jednotlivymi popsanymi skutky porusil zakaz poskozeni plynarenského zatizeni
¢innosti v ochranném pasmu ¢i mimo né podle § 68 odst. 3 véty druhé energetického zakona,
¢imZz se opakované¢ dopustil tii spravnich delikti podle § 91a odst. 1 pism. m)
energetického zikona spachanych ve viceCinném soubéhu.

II. Podle § 91a odst. 4 energetického zdkona se ucastnikovi fizeni, spolecnosti IMOS Brno,
a.s., se sidlem Olomoucka 704/174, Cernovice, 627 00 Brno, IC: 253 22 257, za opakované
spachani spravniho deliktu podle § 91a odst. 1 pism. m) energetické¢ho zédkona uklada pokuta
ve vysi 20 000 K¢ (slovy: dvacet tisic korun Ceskych), kterd je splatnd do 15 dnii od nabyti



pravni moci tohoto rozhodnuti na Gcet Energetického regulaéniho ufadu vedeny u Ceské
narodni banky, Na Ptikopé 28, 110 03 Praha 1, ¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol
08314.

III. Podle § 79 odst. 5 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdéjsich predpisi,
ve spojeni s § 6 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uSlého vydélku, které
spravni organ hradi jinym osobdm, a o vysi pausdlni ¢astky néakladl fizeni, se ucastnikovi
fizeni déale ukladd povinnost uhradit naklady Fizeni ve vySi pausalni ¢astky 1000 K¢é
(slovy: jeden tisic korun ceskych). Naklady fizeni jsou splatné do 15 dnii ode dne nabyti
pravni moci tohoto rozhodnuti, a to na uet Energetického regulaéniho Gfadu vedeny u Ceské
narodni banky, Na Piikopé 28, 110 03 Praha 1, ¢. 1. 19-2421001/0710, variabilni symbol
08314.

Odiavodnéni:

I. Kontrolni zjisténi

Ptikazni fizeni bylo zahajeno na zakladé vysledki kontroly zahdjené dne 21. kvétna
2014 u spole¢nosti IMOS Brno, a.s., se sidlem Olomoucka 704/174, Cernovice, 627 00 Brno,
I1C: 253 22 257 (dale téz ,.kontrolovana osoba“ nebo ,,ulastnik tizeni*) pod €. j.:
-, vysledkt kontroly zahajené dne 21. kvétna 2014 pod €. j.: a vysledkt
kontroly zah4jené dne 21. kvétna 2014 pod €. j.: . Kontroly byly doru¢enim
oznameni o zahdjeni kontroly podle § 5 odst. 2 pism. b) zdkona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole
(kontrolni ¥ad), za ucelem kontroly dodrzovani § 68 odst. 3 energetického zdkona.

O vysledku kontroly pod ¢. j.: || N | I b1 potizen protokol &. | z

dne 1. ¢ervence 2014. Podle protokolu bylo zji§téno, Ze kontrolovana osoba prostiednictvim
svych zaméstnanci provadéla jako zhotovitel stavby ,,.Brno — Bohunice — oddilny kanaliza¢ni
systém a rekonstrukce vodovodu III., IV, V. etapa — SO obnova komunikaci“ dne 3. listopadu
2013 vBmé, ul. Lany u nemovitosti ¢. p. 3 zemni prace souvisejici s odstranénim
konstrukénich vrstev vozovky, pficemz doslo strojné k poskozeni nizkotlaké plynovodni
ptipojky PE d63. BliZ§i okolnosti poskozeni jsou popsany v protokolu na str. 4.

Poskozeni ptipojky bylo bezprostiedné nahlédSeno spravci plynédrenského zatizeni a
naklady vyvolané posSkozenim byly kontrolovanou osobou uhrazeny. V dusledku poskozeni
ptipojky doslo k tniku zemniho plynu o objemu 33,1 m® po dobu 60 minut. Dodavka byla
pferusena jednomu odbérateli. Soucasti protokolu je popis dokumentace tykajici se provadéné
stavby a dokumentace vyhotovené spravcem plynarenského zatizeni v souvislosti s jeho
dot¢enim ¢innosti provaddénou v ochranném pasmu.

O vysledku kontroly pod ¢. j.: | N vy! poiizen protokol &. [ ze

dne 1. Cervence 2014. Podle protokolu bylo zjist€éno, Ze kontrolovand osoba provéadéla
prostiednictvim svych zaméstnanci jako zhotovitel stavby ,,Brno — Bohunice — oddilny
kanaliza¢ni systém a rekonstrukce vodovodu IIL., IV., V. etapa — SO obnova komunikaci“ dne
18. listopadu 2013 v Brn¢, ul. Humennd u domu ¢&p. 3 strojni zemni prace pii vymeéné Soupéte
vodovodni ptipojky, pfiCemz doslo k poskozeni stiedotlaké plynovodni ptipojky PE d 40.
Bliz3i okolnosti poskozeni jsou popsany v protokolu na str. 4.



Poskozeni pripojky bylo bezprostfedné nahldSeno spravei plynarenského zafizeni
a ndklady vyvolané poskozenim byly kontrolovanou osobou uhrazeny. V dasledku poskozeni
piipojky doslo k uniku zemniho plynu o objemu 43 m’ po dobu 5 minut. Dodavka byla
pferuSena jednomu odbérateli. Soucasti protokolu je popis dokumentace tykajici se provadéné
stavby a dokumentace vyhotovené spravcem plynarenského zafizeni v souvislosti s jeho
dotéenim ¢innosti provadénou v ochranném pasmu.

O vysledku kontroly pod ¢. j.: | N I v3! potizen protokol &. | ze

dne 1. Cervence 2014. Podle protokolu bylo zjisténo, Ze kontrolovana osoba provadéla
prostfednictvim svych zaméstnanci jako zhotovitel stavby ,Rekonstrukce Masarykova
namesti a ¢asti ulic Lanice a Rizova — SO 01 komunikace a zpevnéné plochy* dne 28. bfezna
2014 ve Velké Bitesi na Masarykové namésti u domu &. p. 83 strojni zemni prace pii
odstrafiovani konstrukéni vrstvy plivodni komunikace, pfi¢emz doslo k poskozeni stiedotlaké
plynovodni piipojky DN 25. Blizsi okolnosti poskozeni jsou popsany v protokolu na str. 4.

Poskozeni ptipojky bylo bezprostiedné nahléseno spravci plynarenského zafizeni a
naklady vyvolané poskozenim byly kontrolovanou osobou uhrazeny. V disledku poskozeni
piipojky doslo k uniku zemniho plynu o objemu 465 m’® po dobu 30 minut. Dodavka byla
pteruSena jednomu odbérateli. Soucasti protokolu je popis dokumentace tykajici se provadéné
stavby a dokumentace vyhotovené spravcem plynarenského zafizeni v souvislosti s jeho
dot¢enim ¢innosti provadénou v ochranném pasmu.

Namitky vii¢i protokoliim nebyly kontrolovanou osobou uplatnény.

I1. Prubéh prikazniho Fizeni a zjiSténi stavu véci

Podle § 150 odst. 1 spravniho fadu povinnost v fizeni z moci Gfedni a ve sporném
fizeni 1ze ulozit formou pisemného piikazu. Piikaz miZe spravni orgén vydat, povazuje-li
skutkové zjisténi za dostate¢né; vydani piikazu muize byt prvnim ukonem v Fizeni. Podle
obsahu podkladi shromazdénych Energetickym regulaénim Gfadem v kontrolach k této véci,
ma Energeticky regulaéni Gfad za to, Ze podminky pro postup podle § 150 odst. 1 spravniho
fadu jsou splnény a véci lze vytidit vydanim piikazu o uloZeni pokuty, ktery je soucasné
prvnim Ukonem v fizeni.

Pfedmétem ptikazniho fizeni jsou vSechna poskozeni plynarenskych zafizeni zjisténa
v kontrolach pod ¢. j..: || GG :. ;- ,acd. j.: ,
jelikoZ se jedna o skutky spachané v ¢asové blizkosti, které doposud nebyly projednany.

Spravni orgédn ptrevzal do spravniho spisu dne 22. ¢ervence 2014 kontrolni spisy pod
iR - al i | o e vyhotovil
zaznam o vloZeni do spisu pod €. j.: . Spravni organ povazoval skute¢nosti
vyplyvajici z kontrolnich spisi za dostacujici pro zjisténi stavu véci ve smyslu § 150 odst. 1

spravniho fadu.

Podle obsahu spisu v piipadé skutku ze dne 3. listopadu 2013 v Brné, ul. Lany u
nemovitosti €. p. 3, kdy uacastnik fizeni pfi provadéni zemnich praci v souvislosti
s odstranénim konstrukénich vrstev vozovky strojné poskodil nizkotlakou plynovodni
ptipojku PE d63, bylo spoleénosti JMP DS, s.r.o. (spravcem zafizeni provozovaného
spoleCnosti RWE GasNet, s.r.o.) vydano vyjadfeni o existenci plynarenského zafizeni



s vymezenim podminek pro provadéni zemnich praci v ochranném péasmu. Nasledné bylo
provedeno vytyCeni polohy plynarenského zatizeni v terénu (protokol ze dne 19. Gnora 2013).

K poskozeni plynovodni ptipojky doslo tak, Ze Gcastnik fizeni pfi provadéni zemnich
praci postupoval v souladu se stanovenymi podminkami a nalezl nefunkéni plynovodni
ptipojku, kterou povazoval za ptipojku vedouci k nemovitosti ¢. p. 3. Pii nasledném
pokracovani ve vykopovych pracich ovSem ucastnik fizeni poskodil funkéni pripojku, kterd
nebyla standardné uloZena a byla zaménéna za jiz ruéné odkopanou nefunkéni pfipojku.

Poskozeni ptipojky bylo bezprostiedné nahlaSeno spravci plynarenského zatizeni a
naklady vyvolané poskozenim byly kontrolovanou osobou uhrazeny. V disledku poskozeni
ptipojky doslo k uniku zemniho plynu o objemu 33,1 m’ po dobu 60 minut.

Podle obsahu spisu v piipad¢ skutku ze dne 18. listopadu 2013 v Brné, ul. Humenna u
domu ¢. p. 3, kdy ucastnik fizeni pfi provadéni zemnich praci v souvislosti s obnovou
komunikaci provadél mimo jiné strojni zemni prace pii vyméné Soupete vodovodni piipojky,
pticemz doslo k poskozeni stredotlaké plynovodni ptipojky PE d 40, bylo spole¢nosti JMP
DS, s.r.o. (sprdvcem zafizeni provozovaného spolecnosti RWE GasNet, s.r.o.) vydéno
vyjadreni o existenci plynarenského zafizeni s vymezenim podminek pro provadéni zemnich
praci v ochranném pasmu. Nésledné bylo provedeno vyty¢eni polohy plyndrenského zatizeni
v terénu (protokol ze dne 20. srpna 2012). Ucastnik fzeni byl rovnéZ seznamen s polohou
nové zbudovaného plynovodniho zafizeni, jehoz stavba probihala soubéZné s rekonstrukci
vodovodu a kanalizace.

K poskozeni plynarenského zarizeni doslo tak, Ze v souvislosti s provadénim zemnich
praci pfi vyméné Soupéte na vodovodni ptipojce u domu &. p. 3 ucastnik fizeni provedl ru¢ni
vykop sondy pro zjisténi polohy plynovodni piipojky, pfi kterém doSlo k obnazeni
plynovodni ptipojky. Pfi nasledném odkryvani vodovodni pfipojky doslo k jejimu poskozeni,
coz vyvolalo nekontrolovany pohyb lZice bagru vyvolany jeho obsluhou, ktery vedl
k poskozeni odkryté plynovodni ptipojky.

Poskozeni piipojky bylo bezprostiedné nahlaSeno spravci plynarenského zafizeni a
néklady vyvolané poskozenim byly kontrolovanou osobou uhrazeny. V disledku poskozeni
piipojky doslo k uniku zemniho plynu o objemu 43 m’ po dobu 5 minut. Dodavka byla
ptrerusena jednomu odbérateli.

Podle obsahu spisu v pfipadé skutku ze dne 28. biezna 2014 ve Velké Bitesi na
Masarykové namésti u domu &. p. 83, kdy ucastnik fizeni pii provédéni zemnich praci
souvisejicich s rekonstrukci namésti, provadeél strojni zemni prace pii odstranovani
konstrukéni vrstvy pGvodni komunikace, pficemz doslo k poskozeni stiedotlaké plynovodni
pfipojky DN 25, bylo spolecnosti JMP DS, s.r.o. (spravcem zaiizeni provozovaného
spole¢nosti RWE GasNet, s.r.0.) vydano vyjadfeni o existenci plyndrenského zafizeni
s vymezenim podminek pro provadéni zemnich praci v ochranném pdsmu. Nasledn¢ bylo
provedeno vyty¢eni polohy plynéarenského zatfizeni v terénu (protokol ze dne 23. zaii 2013).

K poskozeni plynarenského zaiizeni doslo pfi odstrafiovani konstrukéni vrstvy
pivodni komunikace, kdy pii odebirani vétSiho kamene 1Zici zemniho stroje z blizkosti
neobnazené plynovodni piipojky doslo k natlaceni tohoto kamene smérem k ptipojce.
Ocelova plynovodni piipojka tlak nevydrzela a doslo k jejimu prasknuti.



Poskozeni piipojky bylo bezprostfedné nahlaSeno spravci plynarenského zafizeni a
naklady vyvolané poskozenim byly kontrolovanou osobou uhrazeny. V disledku poskozeni
ptipojky doslo k Gniku zemniho plynu o objemu 465 m® po dobu 30 minut. Dodavka byla
pteruSena jednomu odbérateli.

II1. Pravni hodnoceni

Spravniho deliktu podle § 91a odst. 1 pism. m) energetického zdkona se dopusti
pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba tim, Ze porusdi néktery ze zdkazl stanovenych v § 46
odst. 8 az 10 nebo § 68 odst. 3 nebo nékterou z povinnosti stanovenych v § 46 odst. 12 nebo
13 energetického zakona.

V rdmci spravniho fizeni se spravni organ zabyval spravnim deliktem ve smyslu vyse
uvedeného § 9la odst. 1 pism. m) energetického zékona v navaznosti na poruleni zakazu
poSkozeni plynarenského zatizeni pfi provadéni veSkerych Cinnosti v ochranném pdsmu
1 mimo n¢ podle § 68 odst. 3 véty druhé energetického zakona. Toto ustanoveni predstavuje
kategoricky zdkaz urcitého jednani v ochranném pasmu a to tak, aby nedo$lo k poskozeni
plynarenského zatizeni. Z uvedeného ustanoveni vyplyvda mimo jiné i povinnost osob
provadé€jicich prace v ochranném pasmu pocinat si takovym zplisobem, aby nemohlo dojit
k poskozeni plynarenského zafizeni.

V uvedeném piipad¢ je znakem skutkové podstaty spravniho deliktu podle § 91a
odst. 1 pism. m) energetického zdkona s pouzitim odkazu na § 68 odst. 3 vétu druhou
energetického zdkona, poskozeni plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele,
ktery se dopustil jednani (provadéni ¢innosti v ochranném pédsmu ¢i mimo né) vedouciho
k poskozeni zatizeni, mezi nimz a zpisobenym nasledkem je pfiinna souvislost, tj. pachatele,
ktery pifimo svou ¢innosti plynarenské zatizeni poskodil. V daném piipadé neni pochyb o tom,
Ze to byl pravé Ucastnik fizeni, ktery provadél dne 3. listopadu 2013, 18. listopadu 2013
a 28. bfezna 2014 zemni prace svymi zaméstnanci prostfednictvim strojniho mechanismu
v ochrannych pasmech plynarenskych zatizeni, pti kterych doslo k poskozeni plynarenskych
zatizeni. Nasledkem poskozeni plynovodniho zafizeni byl podle provozovatele distribu¢ni
soustavy tnik zemniho plynu o objemu 33,1 m’, 43 m’ a 465 m’. O zpGsobu a rozsahu
poskozeni plyndrenskych zafizeni uCastnikem ftizeni vypovidaji protokoly o poskozeni
plynarenského zatizeni zalozené ve spisu.

Spravni organ se dale zabyval posuzovanim otazky, zda ulastnik fzeni védél, Ze
¢innost provadél v ochranném pasmu plynarenského zatizeni, a jakym zplGsobem tGlastnik
fizeni zemni prace v ochranném pasmu provadeél.

Z § 68 odst. 2 energetického zakona vyplyva definice ochranného pasma, pfiemz
timto se rozumi souvisly prostor v bezprostiedni blizkosti plynarenského zatizeni, ktery &ini
u nizkotlakych a stfedotlakych plynovodi a plynovodnich ptipojek, jimiz se rozvadi plyn
v zastavéném Uzemi obce | m na obé strany od pudorysu, u ostatnich plynovoda
a plynovodnich piipojek 4 m na obé strany pudorysu a u technologickych objekti
4 m od pidorysu. Tato skuteCnost musi byt znama kazdé osob&, kdyz znalost pravnich
predpist se obecné predpoklada.

Ze stanoviska spolecnosti RWE Distribu¢ni sluzby, s.r.o. a.s. vyplyva, Ze Géastnik
fizeni zprostiedkované veédél, Ze stavebnimi pracemi bude dotéeno ochranné péasmo
plynéarenského zafizeni a je nezbytné dodrZovat stanovené podminky, kterymi byl souhlas se



stavbou podminén. Podle obsahu stanoviska se jedna o pisemny souhlas se stavebni ¢innosti
udéleny podle § 68 odst. 4 pism. b) energetického zakona zastupcem provozovatele
distribu¢ni soustavy. Z obsahu tohoto stanoviska je zjistitelné, Ze ucastnik ftizeni jako
zhotovitel stavby byl sice zprostfedkovanég, pfesto jako zhotovitel dila obezndmen s tim, ze
stavebni ¢innost bude probihat s moZznym dotéenim ochranného pésma plynarenského
zafizeni a je nezbytné dodrzet podminky stanovené pro stavebni ¢innost s dotéenim
ochranného pasma.

Ve spravnim Fizeni bylo ovSem zji§téno, Ze Gcastnik fizeni stanovené podminky pro
realizaci stavebni ¢innosti v ochranném pasmu ¢i mimo né podle § 68 odst. 4 pism. b)
nerespektoval, kdyz stavebni ¢innost byla provadéna v rozporu se stanovenymi podminkami.
O rozpor se jednd i tehdy, pokud ucastnik fizeni neucinil vSechna nezbytna technicka
opatfeni, kterd by poskozeni v disledku neopatrné strojni manipulace zabrénila.

Lze proto konstatovat, Ze uCastnik svym postupem opakované porusil zékaz poSkozeni
plynarenského zafizeni stavebni ¢innosti v ochranném pasmu ¢ mimo né podle
§ 68 odst. 3 véty druhé energetického zakona. Celkem doslo k poskozeni plynéarenského
zafizeni ve tfech ptipadech a to skutky popsanymi v ¢asti tykajici se zjiSténi stavu.

Spravni organ na zakladé vyse uvedeného zjistil a prokdzal, Ze dcCastnik fizeni
v rozporu s § 68 odst. 3 véty druhé energetického zakona opakované ve dnech 3. listopadu
2013, 18. listopadu 2013 a 28. bfezna 2014 poskodil plynarenské zafizeni a tim opakované
porusil zdkaz poskozeni plyndrenského zafizeni ¢innosti v ochranném pasmu ¢1 mimo né.

Spravni orgén tak mé na zakladé vyse uvedeného za prokazané, Ze byly opakovan¢ ve
vice¢inném soub&hu naplnény forméalni znaky deliktu podle § 9la odst. 1 pism. m)
energetického zakona. V této souvislosti se spravni organ nicméné musel zabyvat také
otazkou naplnéni materialni stranky uvedenych deliktd.

Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. kvétna 2007 sp. zn.: 8 As 17/2007-
135 vyplyva, Ze pro trestnost jedndni musi byt naplnéna i materialni stranka deliktu. Upravuji-
li zasady soudniho trestani situaci, v niz formalné trestny skutek nelze povaZovat za trestny
¢in, je-li jeho spoleCenskd nebezpe¢nost niz$i nez nepatrnd, musi obdobnd pravidla platit
1 pro spravni delikty. Podstatou spravnich deliktd je postih za jednani v rozporu s pravem.
K jeho trestnosti vSak nepostacuje, Ze jednani po formalni strance vykazuje znaky skutkové
podstaty deliktu, pokud zaroveil neni jednanim spoleCensky nebezpeénym (Skodlivym).
Jinymi slovy, aby mohlo byt uréité protipravni jednani kvalifikovano jako sprévni delikt, musi
byt kromé formalnich znakl deliktniho jednani naplnéna i materialni stranka deliktu a jednani
musi vykazovat ur¢itou miru spoleCenské nebezpecnosti ve vztahu k porusené povinnosti,
stanovené zakonem na ochranu odpovidajicich hodnot. Vzdy je proto tieba zkoumat, jaky
zajem spolecnosti je porusenym ustanovenim chranén, zda byl posuzovanym jedndnim
porusen, popt. v jaké intenzité€ se tak stalo.

V daném piipad¢ Gcastnik fizeni Gcastnik fizeni svym jednanim opakované poskodil
plynarenska zatizeni, zpUsobil Gnik zemniho plynu, a prerusil dodavku zemniho plynu vzdy
jednomu zadkaznikovi. V jednani ucastnika lze tudiZ shledat jistou spoleCenskou nebezpe¢nost
takového jednani, spocivajici v ohroZeni zajmu spolecnosti na bezpecném a spolehlivém
provozu plynarenské soustavy, ktery je zakonem vyjadien prostiednictvim zékazu provadéni
¢innosti v ochranném pasmu plynéarenského zatizeni ¢i mimo n¢ podle § 68 odst. 3 véty druhé
energetického zakona. Jednani ucastnika fizeni tedy naplnilo znaky materidlni stranky



spravniho deliktu, prestoze nasledkem spravniho deliktu bylo pouze ohroZeni spolehlivosti
provozu plynarenské soustavy jako celku.

Spravni organ se dale zabyval otazkou, zda jsou naplnény podminky uvedené
v ustanoveni § 91d odst. 1 energetického zakona, tedy zda ucastnik fizeni za spravni delikt
neodpovida, jestlize prokéaze, Ze vynalozil veSkeré usili, které bylo mozno pozadovat,
aby poruSeni pravni povinnosti zabranil. Naptiklad pokud by zemni prace byly provadény
ruéné s maximalni opatrnosti s vyuzitim dostupnych technickych opatieni pro zabranéni
poskozeni v souladu s podminkami stanovenymi podle § 68 odst. 4 pism. b) energetického
zakona. Z podkladl shromazdénych v Fzeni nicméné existence takovych okolnosti nevyplyva
a Ucastnik fizeni existenci takovych okolnosti ani v kontrole netvrdil.

Lze uzaviit, Ze Gcastnik fizeni je odpoveédny za opakované spachani pravniho deliktu
podle § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona ve viceinném soub&h. Spravni orgin

nasledné pfistoupil k uloZeni pokuty.

IV. Ulozeni pokuty

Za spravni delikt podle § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona, lze ulozit podle
§ 91a odst. 4 té¢hoz zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢&. Jednd se samoziejmé
o maximalni mozZnou vysi pokuty, jejiz ulozeni ptipadd v uvahu v pfipadé zvlast’ vysoké
zavaznosti spravniho deliktu véetné jeho nasledkd, dobé trvani a okolnostem, za kterych byl
spachan. V tomto piipad¢ je tfeba uvazovat o uloZeni pokuty ve vysi odpovidajici okolnostem
spravnich delikt.

Soucasné spravni organ musi postupovat v souladu se zdsadou absorpéni, kdyZ podle
§ 12 odst. 2 zakona o prestupcich se za vice piestupkd téhoz pachatele projednanych ve
spole¢ném fizeni uloZi sankce podle ustanoveni vztahujiciho se na ptestupek nejpiisnéji
postiZitelny. Tuto zasadu je tfeba aplikovat i v p¥ipadé projednani spravnich deliktd.

Pfi stanoveni vySe pokuty je spravni organ povinen postupovat podle § 91d odst. 2
energetického zékona a ptihlédnout k zavaznosti spravniho deliktu, zejména ke zpiisobu jeho
spachani a jeho nasledkim, dobé trvani a okolnostem, za nichZ byl spravni delikt spachan.
V neposledni fadé spravni organ pifihlédl pfi stanoveni vySe pokuty téz k osobé ucastnika
fizeni.

Pfi hodnoceni zpUsobu spachani spravnich deliktd, jejich nasledki, dobé trvani
a okolnosti, za kterych byly spravni delikty spachany, je tieba vyjit pfedevsim ze zjisténého
stavu véci.

Pied vlastnim ulozZeni pokuty je tfeba posoudit, ktery z projednavanych spravnich
deliktd je nejpiisnéji postizitelny. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o stejné spravni delikty podle
§ 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona, za které lze v souladu s § 91a odst. 4 uloZit
stejnou pokutu, je tfeba vyhodnotit, za ktery z projednavanych skutkli je mozné ulozit
nejvys$i pokutu sohledem na jeho zavaznost. Tato zavaznost je odliSna v zavislosti na
skutkové okolnosti toho kterého spravniho deliktu a je tfeba urcit, za ktery spravni delikt Ize
ulozit pokutu nejvyssi.

S ohledem na skutkové okolnosti a posouzeni ve smyslu § 91d odst. 2 energetického
zakona dospél spravni organ k nazoru, Ze nejzavaznéjsim je skutek ze dne 28. btezna 2014



a pfedevsim s ohledem na nasledky spravniho deliktu, kdy do ovzdusi uniklo 465 m’ zemniho
plynu po dobu 30 minut. Podet odbérateld a dobé preruseni o zadvaznosti nevypovida, kdyz
v kazdém ptipadé bylo vzdy preruseno jednomu odbeérateli po dobu od 5 do 60 minut,
tj. v fadech minut.

V piipadé skutku ze dne 28. bfezna 2014 bylo v fizeni zji§t€no, ze uastnik fizeni mél
k dispozici pro stavebni ¢innost v ochranném pasmu stanovisko provozovatele distribuéni
soustavy podle § 68 odst. 4 pism. b) energetického zakona, ale stanovené podminky
nerespektoval, kdyZz stavebni &innost provadél v rozporu se stanovenymi podminkami
ud&leného souhlasu. Uastnik Fzeni pfitom v&dél, e zemni price vykonava v blizkosti
plynarenského zatizeni. Zemni prace ovSem nebyly vykonavany s potiebnou obezietnosti a
vedly k poskozeni zafizeni. Okolnosti poskozeni oviem nevypovidaji o vy$si mife zavaznosti
spravniho deliktu.

Pti hodnoceni nasledki spravniho deliktu a doby trvani spravniho deliktu je tfeba vyjit
z okolnosti, ze v dasledku poSkozeni plynovodni ptipojky doslo k uniku zemniho plynu
o objemu 465 m> po dobu 30 minut a pteruseni dodavky jednomu odbgrateli. Z pohledu
zajmu spolecnosti na bezpeény a spolehlivy provoz plyndrenskych zafizeni, je tieba
konstatovat, Ze nasledky spravniho deliktu nebyly vtomto konkrétnim piipadé nijak
vyznamné a zdvaznost spachaného spravniho deliktu je z tohoto pohledu nizka. Jako okolnost
sniZujici zavaznost spravniho deliktu je rovnéZz tieba vyhodnotit bezprostiedni snahu
GCastnika tizeni o feSeni poSkozeni plynarenského zatfizeni a Uhrady zpiisobené Skody
provozovateli distribu¢ni soustavy.

Pti stanoveni vySe pokuty je nutno téZ zohlediiovat opakovanost poruSovani zakona
Ucastniky Fizeni, at’ uz z pohledu neustalého poruSovani totoznych ustanoveni a pravnich
ptedpist, nebo celkové nedisciplinovanosti pii nedodrZovani stanovenych povinnosti.
V tomto piipadé je tieba zohlednit, Ze Gcastnik Fizeni byl jiz pokutovéan ne€kolikrat za spravni
delikt podle § 91a odst. 1 pism. m) energetického zdkona. Konkrétn¢ ve spravnim fizeni

vedeném pod sp. zn. pravomocné uloZena pokuta ve vysi 20 000 K¢,
ve spravnim fizeni vedeném pod sp. zn.: pravomocné uloZena pokuta

ve vy§i 70000 K¢ a ve spravnim fizeni vedeném pod sp. zn.
pravomocné uloZena pokuta ve vysi 60 000 K¢&.

Lze tak Fict, Ze Gcastnik fizeni porusil § 68 odst. 3 energetického zakona opakovang,
coz je zohlednéno pii stanoveni vySe pokuty jako piitéZujici okolnost.

Co se ty¢e osoby pachatele spravniho deliktu, spravni orgdn vychazel pifi stanoveni
vySe pokuty ze zavérd dostupné judikatury Nejvys$Siho spravniho soudu (napf. rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 1 As 9/2008-133), z niZ vyplyvd, Ze spravni orgin
ukladajici pokutu za spravni delikt je povinen pfihlédnout k osobnim a majetkovym pomértim
pachatele tehdy, pokud je podle osoby pachatele a vyse pokuty, kterou lze uloZit, zfejmé,
Ze by pokuta mohla mit likvida¢ni charakter, a to i v pfipadech, kdy piislusny zdkon osobni,
a majetkové poméry pachatele v taxativnim vyc¢tu hledisek rozhodnych pro urceni vyse
pokuty neuvadi. Vzhledem ktomu, Ze sprdvni organ stanovil  pokutu
u spodni hranice zakonného rozpéti pokuty v fadu tisich K¢, nelze v piipadé spravniho
trestani akciové spolecnosti podnikajici ve stavebnictvi uvazovat o tom, Ze by takova vyse
pokuty mohla mit na Gcastnika fizeni likvida¢ni dopad.



Po zvazeni vSech okolnosti ve smyslu § 91d odst. 2 energetického zakona by byla vyse
sankce za nejzavaznéjsi spravni delikt stanovena na ¢astku 15 000 K&. S ohledem na zasahu
absorpéni byla sohledem na zbyvajici dva spravni delikty pokuta navySena na &astku
20 000 K¢, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti, tj. pti samém dolni hranici moZzné zdkonné
sazby dle energetického zadkona. Spravni organ proto povaZuje stanovenou vysi pokuty za
zcela pfiméfenou mife a vyznamu chranéného spoletenského zdjmu upraveného
energetickym zdkonem, a zaroveri ji povaZuje za odstrasujici a mazZe tak plnit jak represivni,
tak preventivni funkci.

SoubéZn¢ je vyrokem III. ukladana povinnost uhrady nakladi fizeni, nebot’ spravni
organ je podle § 79 odst. 5 spravniho fadu povinen udastnikovi, ktery ftizeni vyvolal
poruSenim své pravni povinnosti, ulozit ndhradu naklad( tizeni pau$alni Castkou. Podle
ustanoveni § 6 odst. 1 vyhlasky Ministerstva vnitra ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych
vydaji a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vy3i pausalni ¢astky
nakladt fizeni, ¢ini pausalni ¢astka 1 000 K&.

Pouceni:

Proti tomuto piikazu Ize podle § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor a to ve thité
8 dnl ode dne oznameni piikazu. Odpor je tieba podat u Energetického regulaéniho Gfadu,
ktery piikaz vydal. Lhita pro podani odporu se pocita ode dne nésledujiciho po dorudeni

piikazu, nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedorudeny a uloZeny
ptikaz ptipraven k vyzvednuti.

- Otisk afedniho razitka -

Mgr. Ale§ Landsmann, v. r.
opravnéna uredni osoba
sekce kontroly

Obdrzi:

IMOS Brno, a.s.






