ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01  Jihlava

Sp. zn. KO-03914/2011-ERU Praha 27. dubna 2012
Cislo jednaci: 03914-5/2011-ERU

ROZHODNUTI & KR02712
o uloZeni pokuty

Novelizaci zdkona €. 458/2000 Sb., o podminkéch podnikéni a o vykonu stdtn{ spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdkont (energeticky zikon), zdkonem
¢.211/2011 Sb., kterym se méni energeticky zdkon a daldi souvisejici zdkony, preiel vykon
dozoru nad dodrZovdnim povinnosti stanovenych energetickym zdkonem s u&innosti
od 18. srpna 2011 ze Statni energetické inspekce na Energeticky regulaéni ufad se sidlem
Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava, IC: 70894451, V ndvaznosti na tuto skuteénost byl
Statni energetickou inspekci spravni spis & [gE A predin k daldimu fizeni vyde
uvedenému Energetickému regulaénimu Ufadu, kde je dale veden pod &islem jednacim
03914-1/2011-ERU.

Energeticky regulaéni tfad (ddle jen ,,ERU*) jako vécné pHslusny spravni organ podle
§ 18 zakona ¢&. 458/2000 Sb., opodminkich podnikini a o vykonu stitni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakond (energeticky zakon), ve znéni
pozdéjSich piedpisii (dale jen ,zdkon C¢.458/2000 S$b.”), ve spravnim Fizeni sp. zn.
KO-03914/2011-ERU zahdjeném dne 29. biezna 2012 z moci Gfedni podle § 46 zdkona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,,zdkon &. 500/2004 Sb.),
s ucasinikem fizeni, kterym je spolenost Integra stavby a.s., Hradeckd 156, 460 01
Liberec 33, IC: 25014391, ve véci podezieni ze spachani spravniho deliktu podle
§ 91a odst. 1 pism. m) zdkona &. 458/2000 Sb. rozhodl

takto:
1.
Spolecnosti: Integra stavby a.s.
se sidlem: Hradecka 156, 460 01 Liberec 33

IC: 25014391
bankovni spojeni:
gislo 0étu:

za spachani spravniho deliktu podle § 91a odst. 1 pism. m) zdkona &. 458/2000 Sb.,
naplnéného porusSenim zdkazu uvedeného v ustanoveni § 68 odst. 3 téhoZ zdkona, kterého
se dopustila tim, Ze dne 11. listopadu 2010 provadéla pfi rekonstrukci kanalizace v ulici
Jeronymova ¢&. p. 553 v obei Turnov v prostoru ochranného pisma plynarenského zafizeni



za pomoci strojni mechanizace zemn{ vykopové price takovym zplsobem, pii kterém doslo
k poskozeni nizkotlaké plynovodni piipojky PE dimenze DN 40 a touto &innosti v koneéném
disledku ohrozila spolehlivost a bezpeénost jejiho provozu, se uklddd pokuta podle
§ 9la odst. 4 zakona €. 458/2000 Sb. ve vysi 50 000 K¢ (slovy: padesit tisic korun eskych),
ktera je splatnd do 15 dnl od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na Gdet Energetického
regulaéniho Gfadu vedeného u Ceské narodni banky, Na Piikopé 28, 110 03 Praha 1,
¢. 1. 3754-2421001/0710, variabilni symbol 02712.

IL. Spole¢nost Integra stavby a.s., Hradecka 156, 460 01 Liberec 33, IC: 25014391, je podle
ustanoven{ § 79 odst. 5 zdkona &. 500/2004 Sb. ve spojeni s § 6 vyhlasky &. 520/2005 Sb.,
o rozsahu hotovych vydaji aullého vydélku, které spravni orgdn hradi jinym osobam,
a o vySi pausalni ¢astky nakladd fizeni, povinna uhradit naklady fizeni ve vy3i pausalni éastky
1 000 K¢ (slovy: jeden tisic korun éeskych). Néklady Fizeni jsou splatné do 15 dnil ode dne
nabyti privni moci tohoto rozhodnuti, a to na iéet Energetického regulaéniho Gfadu vedeného
u Ceské narodni banky, Na piikopé 28, 110 03 Praha 1, & 0. 3754-2421001/0710, variabilni
symbol 027121.

Oduvodnéni

Dne 21. ¢ervence 2011 sepsali povéreni kontrolni pracovnici SEI protokol o vysledku
kontroly, zahdjené dne 30. kvétna 2011 podle § 93 odst. 1 pism. a) zékona ¢&. 458/2000 Sb., ve
znéni ucinném v dobé zahajeni kontroly SEI, v souladu s § 12 zdkona ¢. 552/1991 Sb., o statni
kontrole, ve znéni pozdégjsich predpisti ve spoleénosti Integra stavby a.s., Hradeckd 156,
460 01 Liberec 33, IC: 25014391 (déle jen ,,spoleénost Integra stavby a.s.*). Pedmétem
kontroly bylo dodrzovani ustanoveni § 68 odst. 3 zakona &. 458/2000 Sb.

Kontrola byla provedena na zakladé povéreni SEI ¢&j. i : -
ze dne 24. kvétna 2011, vydaného ve smyslu ustanoveni § 9 zdkona &. 552/ 1991 Sb 0 statm
kontrole, ve znéni pozdgjsich pfedpist.

Pfi kontrole bylo zjiSténo, Zze O&astnik Fizeni (v postaveni zhotovitele pfedmétu dila)
provadél dne 11. listopadu 2010 v ochranném pasmu plyndrenského zafizeni zemni vykopové
prce v piimé souvislosti s realizaci stavby ,,Cista Jizera — mésto Turnov® v obei Turnov.
Pfi provadéni stavebnich praci za pomoci strojni mechanizace (bagr), zplsobila stavebns
technickd Cinnost zhotovitele pfedmétu dila poskozeni nizkotlaké plynovodni pifpojky
PE dimenze DN 40 bez uniku zemniho plynu do ovzdu$i v koneéném dﬁs]edku viak
znamenajici pferuSeni doddvky zemniho plynu 1 zakaznikovi po dobu cca 2 hodin dle
protokolu o narufeni ochranného nebo bezpe€nostniho pisma piynarenskeho zatizeni
provozovaného VCP NET, s.r.o. & B . zedne 12 listopadu 2010.

Setfenim SEI, vedenym v oblasti povinnosti zhotovitele &asti stavby v Jeronymové
ulici €. p. 533 v obci Turnov byle zjisténo, Ze zhotovitel ¢asti stavby spolecnost Integra stavby
a.s. provadél Cinnosti souvisejici srealizaci pfedméty dila na zdkladé smlouvy o dilo
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ze dne

evidenéni &islo smlouvy objednatele |
15. dubna 2009 a jejiho dodatku ze dne 31. srpna 2011 pisemné uzaviené mezi spoleénosti
EUROVIA CS, as., Narodni 10, 113 19 Praha 1, IC: 45274924 na strané objednatele
piedmétu dila a spolecnosti Integra Liberec a.s., Hradecka 156, 460 01 Liberec, 1C: 25014391
na strané zhotovitele.

Ugastnik fizeni mél pfed a pii provadéni stavebnich innosti v ochranném pasmu
plynarenského zatizeni predepsané povinnosti vyplyvajici ze stanoviska ¢&.
ze dne 26. Gnora 2010 vydaného provozovatelem distribuéni soustavy, RWE Dlstrlbucm
sluzby, s.r.o. a z protokolu o vytygeni plynarenskeho zafizeni ze dne 5. listopadu 2010,
ve kterém je mimo jiné uvedeno, ¢ RWE DS, s.r.o. poZaduje, aby organizace Integra
Liberec a.s. bezpodmineéné respektovala veskeré pfisluiné platné piedpisy — zejména
(zdkon &. 458/2000 Sb., CSN, TPG) a podminky vydané provozovatelem pro pfedmétnou
akei. Dale je v protokolu stanovena povinnost, ze veskeré zemni prace v blizkosti plynovodu
je nutno provadét ruéné. Ve stanovisku je v bod€ 6) uvedeno, Ze pfi provadéni stavebni
&nnosti v ochranném pasmu plynarenského zaffzeni je povinnost uéinit takova opatfeni,
aby nedoilo k poskozeni plyndrenského zafizeni nebo ovlivnéni jeho bezpeénosti
a spolehlivosti provozu, dédle je stanoveno, Ze nesmi byt pouzito nevhodné néfadi, zemina
miiZe byt t&%ena pouze ruéné bez pouziti jakéhokoliv mechanizovaného nafadi. Ugastnik
tizeni nedodrzel povinnosti vyplyvajici ze stanoviska a zprotokolu pfedevsim tim,
#e provad@l zemni price v ochranném pasmu plynarenského zafizeni strojni mechanizaci.
PoruSenim této povinnosti ohrozil vy$e uvedené plyndrenské zafizeni, jeho bezpecnost
a spolehlivost jeho provozu a v koneéném diisledku poskodil nizkotlakou plynovodni
piipojku.

Tyto zjisténé skuteénosti vychdzi z podkladt obsaZenych ve spisu SEI a jsou uvedeny
v protokolu &. o vysledku kontroly ze dne 21. gervence 2011, se kterym byl clen
pfedstavenstva spoletnosti Integra stavby as. pan Ing. Petr Turek prokazatelné dne
25. &ervence 2011 sezndmen pii pievzeti stejnopisu uvedeného protokolu a tuto skuteCnost
soutasné potvrdil svym podpisem. Souddsti kontrolniho protokolu je fadné poudeni
o moznosti podat ndmitky ke zji§ténym skuteénostem v souladu s ustanovenim § 17 zakona
&. 552/1991 Sb., o statni kontrole, ve znéni pozdéjsich piedpisi. Ugastnik fizeni svého prava
nevyuzil a ke zji§ténim uvedenym v dotéeném protokolu nepodal Zadné namitky. Kontrolni
spis SEI pak byl v souladu s pfechodnymi ustanovenimi zékona ¢. 211/2011 Sb., kterym
se méni energeticky zdkon a dal3i souvisejici zikony, nasledné piedan ERU k dal$imu fizeni.

Protoze skute¢nosti zjisténé p#i kontrole jsou v rozporu s ustanovenim § 68 odst. 3
zikona & 458/2000 Sb., zahajil po vyhodnoceni viech uvedenych skutednosti ERU podle
§ 46 zakona &. 500/2004 Sb. sprévni f{zeni o uloZeni pokuty. Zahajeni spravniho fizeni bylo
G&astniku Fizeni sdéleno oznimenim o zahdjeni spravniho fizeni &. 03914-3/2011-ERU
dne 29, biezna 2012 s poucenim o pravu podat navrhy na doplnénf fizeni podle § 36 zakona

&. 500/2004 Sb. Utastnik Fizeni tohoto priva nevyuzil a nezaslal Zadné navrhy na doplnem
tizeni, ani nenavrhnul Zadné dalsf dilkazy. V ozndmeni o zahdjeni spravniho fizeni ERU
#4d4, v souladu s ustanovenim § 50 odst. 2 zdkona &. 500/2004 Sb., o doloZeni a zaslini
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stanoviska vydaného provozovatelem distribuéni soustavy RWE Distribu¢ni sluZby, s.r.o.,
stanovujici podminky pro providdéni stavebni ¢innosti v ochranném pdsmu plynarenského
zafizeni a dokladu o zaplaceni fa ¢. | ~| za opravu plynovodni pFipojky ve vydi
K&. Uastnik Fizeni zaslal dne 11. dubna 2012 viechny pozadované dokumenty, které
byly na ERU dorugeny dne 12. dubna 2012.

Tim, Ze ucastnik fizeni pfi provddéni dila postupoval v rozporu s dikci § 68 odst, 3
zakona ¢. 458/2000 Sb., kategoricky zakazujici v ochranném pésmu provadét &innosti, které
by mohly ohrozit plyndrenské zafizeni, jeho spolehlivost a bezpecnost provozu a dale
explicitné stanovujici, Ze pfi provadéni veskerych éinnosti v ochranném pdsmu i mimo ngj
nesmi dojit k poskozeni plyndrenského zafizeni, dopustil se jako zhotovitel zemnich praci
spravniho deliktu podle ustanoveni § 91a odst. 1 pism. m) zdkona ¢. 458/2000 Sb.

Charakteristickym znakem tzv. spravnich deliktt pravnickych osob a podnikajicich
fyzickych osob je to, Ze odpovédnost téchto osob je zaloZena porusenim pravnich povinnosti
bez ohledu na zavinéni. Jedna se o objektivni odpovédnost, tedy o odpovédnost za vysledek.
Je véci OCasinika fizeni, aby si pfi vykonu uvedenych praci poéinal tak, aby neporusil
povinnosti dané energetickym zdkonem a neposkodil zikonem chrinéné zajmy, v daném
pfipad€ zijem na ochrané zafizeni plyndrenské soustavy a zdjem na bezporuchové dodavce
plynu pro jeho koneéné zakazniky. To v praxi znamend, %e v pfipadé jakékoliv pracovni
¢innosti v ochranném pasmu zatizeni plyndrenské distribuéni soustavy je nutno konat tuto
pracovni &innost (s vynaloZenim veSkerého usil) tak, aby nedo$lo k ohroZeni bezpednosti
a spolehlivosti jeho provozu ¢&i k jeho poskozeni. Zpilisob jak naplnit tato ustanoveni zakona
sam energeticky zakon ti¢astniku Fizeni neuréuje, ¢ini jej vSak plné odpovédnym za vysledek.

Vzhledem k objektivni odpovédnosti c¢astnika Fizeni za naplnéni skutkové podstaty
této zakazané Cinnosti, kdyZ spoleénost Integra stavby a.s. nevynaloZila veSkeré Gsili, které
bylo v pfimé souvislosti se zplsobem providdéné ¢&innosti v ochranném pdsmu zaifzeni
plyndrenské soustavy pozadovino, a nezvolila pro tuto ¢innost takovy stupefi obezfetnosti
a miru opatrmosti, aby k poSkozeni podzemniho nizkotlakého plynarenského zafizeni nedoglo,
uklada ERU v souladu s ustanovenim § 18 odst. 3 pism. a) zdkona €. 458/2000 Shb., pokutu ve
stanovené vy§i. Za poruSeni ustanoveni § 9la odst. 1 pism. m) mize ERU podle
§ 91a odst. 4 zakona €. 458/2000 Sb. uloZit pokutu do vySe 15 miliont K¢&.

Pfi stanoveni vyse pokuty bylo pfihlédnuto ke viem skuteénostem zjisténym pfi
kontrole a spravnim fizeni, zahdjeném dne 29. brezna 2012 v pfedmémé véci, zejména pak
k rozsahu a zdvaznosti poruSeni zakona &. 458/2000 Sb., k energetické diileZitosti podzemniho
plynéarenského zafizeni, k jeho pfenosové kapacité, k okolnostem, za nichz k aktivnimu
zasahu distribuéniho zafizeni do$lo, k rozsahu jeho poskozeni, k faktu, Ze zemnf price byly
provadény v ochranném pdsmu plyndrenského zafizeni{ s vyuZitim strojni mechanizace,
k faktu, Ze doslo k pferuseni doddvky zemniho plynu s naslednym odstavenim 1 odbératele,
k tomu, Ze nedoslo k ohroZen{ zdravi nebo Zivota zigastnénych a Ze se jednd o druhé poruseni
§ 68 zakona ¢. 458/2000 Sb. spole¢nosti Integra stavby a.s. ve vécné prisluinosti ERU.




Po zvazeni viech okolnosti pfipadu a na zdkladé zjisténého stavu véci, o némz nejsou
diivodné pochybnosti, byla vy$e sankce stanovena tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti, tj. v dolnim pasmu mozné zakonné sazby dle zakona &. 458/2000 Sb. Spravni
organ proto povazuje stanovenou vysi pokuty za zcela piiméfenou mife a vyznamu
chran&ného spolegenského zdjmu, upraveného zikonem &. 458/2000 Sb. a zdrovefi ji povaZuje
za odstraSujici a miZe tak plnit represivni funkci, nemize viak byt v Zddném pfipadsé
povazovana za likvidacni.

Ve spravnim fizeni je G€astniku fizeni vyrokem I. tohoto rozhodnuti uklddina pokuta
ve vysi 50 000 K¢, a to za spravni delikt podle zdkona &. 458/2000 Sb. Soubg&zné je vyrokem
II. ukladdna povinnost hrady ndkladh fizeni, nebot spravni orgdn je podle § 79 odst. 5
zakona ¢. 500/2004 Sb. povinen Ucastnikovi, ktery fizeni vyvolal poruSenim své pravni
povinnosti, uloZit ndhradu nakladd Fizeni pausdlni &astkou. Podle § 6 odst. 1 vyhlasky
Ministerstva vnitra ¢. 520/2005 Sb. &ini paudélni ¢astka 1 000 K¢.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti lze podat rozklad v souladu s ustanovenim § 152 zikona
¢. 500/2004 Sb. k pfedsedkyni Energetického regulaéntho tfadu do 15 dni od jeho dorudeni,
a to jeho podanim Energetickému regulaénimu fifadu. Lhiita pro podani rozkladu se poéita
ode dne nésledujiciho po dorugeni rozhodnuti.

Pfi pisemném styku uvadéjte vidy &islo jednaci.

- Otisk Gfedniho razitka - Ing. Petr Novotny, v. r.
opravnéna Gfedni osoba
sekece kontroly






