Pi‘ehled pripominek k navrhu regula¢ni vyhlasky — elektroenergetika

Subjekt Uj;?:ll;;lf;l Piipominka Odivodnéni pripominky Navrh na promitnuti Vyporadani pripominky
CEPS §3 odst.3a V navrhu regulacni Metodika IV. regulacniho obdobi V'§ 3 odst. 3 pism. a) upravit bod Akceptovano
Piiloha €. 2 — vyhlaSky neni obsazen obsahuje parametr ,,faktor trhu®, ktery 11. nasledovneé: ,,11. hodnotu
faktor trhu za parametr ,,faktor trhu“ pro | zohledfiuje nové skuteCnosti vzniklé az | faktoru trhu samostatné pro pienos
oblast oblast poskytovani Vv pribéhu samotného regula¢niho elektiiny a samostatné pro
systémovych systémovych sluzeb. obdobi. Tento parametr je zaveden pro systémové sluzby “.
sluzeb oblast pfenosu, nikoliv v8ak jiz pro
oblast zajistovani systémovych sluzeb, | Zaroven v Priloze ¢. 2 doplnit
kde dokonce jiz v minulosti existoval a | vypo¢et UPVg 0 parametr Fg
byl i vyuzit. Na zakladé¢ této skute¢nosti | obdobné jako v dosavadni
pozadujeme v pifipad¢ provozovatele vyhlasce..
pfenosové soustavy samostatné pracovat
s faktorem trhu pro oblast pienosu
elektiiny (parametr Fpei) a samostatné
pro oblast systémovych sluzeb (parametr
Fssi).
Priloha €. 1 - Neuvedeni hodnoty miry | Mira vynosnosti regulacni baze aktiv V Piiloze €. 1 pro pfenos elektfiny | Neakceptovano
mira vynosnosti | vynosnosti regulacni baze | (hodnota WACC) bude na zakladé (a dal$ich relevantnich ptilohach
regulacni baze aktiv pfimo ve vyhlasce. kone¢né zpravy Energetického tykajicich se ostatnich Regulaéni vyhlaska

aktiv

regulacniho tifadu o metodice regulace
IV. regulac¢niho obdobi pro odvétvi
elektroenergetiky a plynarenstvi
stanovena jako hodnota fixni po celé IV.
regulacni obdobi. Z tohoto dlivodu je
praktické tuto hodnotu uvést ptimo ve
vyhlasce a nikoliv pouze jako jeden

Z parametri oznamovanych dopisem.

regulovanych ¢innosti) u parametru
MV ei uvést ptimo jeho hodnotu.

nastavuje pouze ramec
regulace, mira vynosnosti
bude oznamena spolu

S ostatnimi parametry
regulacniho vzorce pro
regulacni obdobi.

ERU je presvédeen, ze
oznamované parametry, at’
uz na regulacni obdobi, nebo
na regulovany rok, by
nemély byt uvedeny v
regulacni vyhléasce. Tyto
parametry jsou oznamovany
pravé z diivodu, Ze nejsou
obsazeny ve vyhlasce. V
piipadé, Ze by bylo nutné




reagovat na aktualni situaci
na trhu zménou nékterého z
parametrd, ktery by byl
uveden ve vyhlasce jako
konkrétni definovana
hodnota, bylo by nutné
novelizovat regulacni
vyhlasku. Z diivodu pomérné
dlouhého legislativniho
procesu by vSak mohlo
vznikat riziko, ze nutna
zména parametru by
neprobéhla vcas. K
dopiesnéni obecného popisu
postupu uvedeného ve
vyhlasce slouzi metodika
regulace.

Ptiloha €. 1 - Neuvedeni zpuisobu | Stanoveni vychozi hodnoty regulacni V Piiloze ¢. 1 parametr RAB; | Akceptovano
vychozi hodnota | stanoveni vychozi hodnoty | baze aktiv je pfimo uvedeno v kone¢né | definovat jako ,vychozi hodnota
regulacni baze regulacni baze aktiv piimo | zpravé Energetického regulacniho ufadu | regulacni baze aktiv stanovena ve
aktiv ve vyhlasce. o metodice regulace IV. regulacniho vysi planované hodnoty regulacni
obdobi pro odvétvi elektroenergetiky a baze aktiv pro rok 2015,
plynarenstvi.
Priloha ¢. 1 a Korektni vypotadani | IRF byl v letech 2014 a 2015 zahrnut V piipadé provozovatele pfenosové | Akceptovano
Piiloha ¢.7 — parametru IRF. ptimo do UPV dle vyhlasky ¢. 436/2013 | soustavy navrhujeme hodnotu IRF
pristup k IRF Sb., Ptiloha €. 1., tj. o tuto hodnotu byl pro pienos eliminovat pfimo
navysen pouze tarif za RK v uvedenych | v ramci korekce UPV (vcetné
letech. V ptipadé provozovatele casové hodnoty penéz) a nikterak
prenosové soustavy nebyl IRF v souladu | nepromitat v ramci odpisi
s § 11 odst. 4 nikdy promitnut (parametr Opgeifi), zisku véetné
do planované hodnoty aktivaci a rovnéz | korekéniho faktoru (parametr
ani do odpist, jak ostatn¢ dokladaji KFpeirii) @ regulacni baze aktiv
vykazy z ptislusnych let. Planované (parametr IRFpeski-2)-
hodnoty pfedané Gfadu v ¢ervnu 2013
resp. 2014 nebyly nikdy po piiznani
hodnoty IRF na pfislusny regulacni rok
nijak upravovany.
Priloha ¢. 1 — Spravna definice parametru | V definici parametru Nlyepi je $patné V Pfiloze €. 1 u parametru Nlyep; Akceptovano

parametr Nlpepii

N Ipepli-

uvedena podminka ,,kladného stavu
parametru fondu obnovy a rozvoje®.

zménit slovo ,,kladného® na slovo
»Zaporného*.
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Spravné by mélo byt uvedeno, Ze se
jedna o zéporny stav.

Priloha ¢. 1,
Priloha ¢. 3 a
Priloha ¢. 7 —
nedokoncené
investice

Spravna definice parametru
N Ipepli

Konecna zprava Energetického
regulacniho ufadu o metodice regulace
IV. regula¢niho obdobi pro odvétvi
elektroenergetiky a plynarenstvi hovoii
o0 nedokonéenych investicich, nikoliv
nedokoncéenych rozvojovych investicich.
Utelem uznani nedokonéenych investic
do regulace je pokryt finan¢ni naklady,
které ponese provozovatel pfenosové
soustavy v pfipad¢ zasadnich investic,
které trvaji po dobu dvou a vice let. Neni
tedy v tomto piipadé relevantni
posuzovat, zda se jedna o obnovu ¢i
rozvoj.

Zmenit pojem ,,nedokoncené
rozvojové investice™ na
,.,hnedokoncené investice*

v ptislusnych ¢astech vyhlasky.

Akceptovano

Priloha ¢. 1 -
parametr Vi

Korekéni faktor pro fond
rozvoje prenosové soustavy
V parametru Vpeai

Vyuétovani fondu rozvoje pienosové
soustavy pracuje ptimo s korekei roku i-
2 a neni tedy nutné zavadét pojem
korekeni faktor.

V Piiloze €. 1 u parametru Veai
vypustit: ,,...dale tento parametr
zohlediuje fond rozvoje prenosové
soustavy %et-ﬂ%]-ehe—kefekeﬁ-l-he
parametry; ..

Akceptovano

Priloha ¢. 1 -
vynosy z plateb
vyrobcti pii
odstaveném
zdroji

Navrzena formulace parametru Veyvri2
nezohlediuje skutecnost, Ze tento
parametr je jiz aplikovan ve IIL.
regulacnim obdobi véetné pristupu k
¢asové hodnot€ penéz.

Vpevyri-2 [K€E] jsou vynosy z plateb
od vyrobcu za rezervaci kapacity
prenosové soustavy v rezimu
spotieby elektfiny pii odstaveném
vyrobnim zdroji, stanovené jako
sou¢in maximalni namefené
hodnoty ¢tvrthodinového
elektrického vykonu odebraného
vyrobcem v rezimu spotieby v MW
Vv jednotlivych mésicich v roce i-2 a
jednotkové ceny za rezervaci
kapacity pfenosové soustavy roku i-

2—&3%95{,1—2—191—3%19—9&1—\#}4919&1—&‘

Akceptovano s upravou




9. | Priloha ¢.2 — Sjednoceni  textace pro | Vychozi hodnota povolenych naklada V Priloze €. 2 u parametru PN Akceptovano
vychozi hodnota | stanoveni vychozi hodnoty | provozovatele pfenosové soustavy pouzit obdobnou textaci jako
povolenych povolenych (v pfipadé | K zajisténi pfenosu elektiiny je na Vv pfipadé¢ parametru PN V Pfiloze
stalych ndklad | systémovych sluzeb | zakladé metodiky regulace ve IV. RO ¢. 1
,»stalych) nakladt za oblast | taxativné dana jako pramér let 2012 a
pfenosu a  zajiStovani | 2013. V piipadé parametru PNy jeho
systémovych sluzeb. pfesné stanoveni v oblasti systémovych
sluzeb chybi.
10.| Ptiloha €. 2 - Rozpor mezi navrhem | Navrh vyhlasky uvadi rok 2015 jako V piiloze €. 2 u parametri Cox a Vk | Akceptovano
cenovy index vyhlasky a zvefejnénou | vychozi cenovy index pro vypocet opravit rok 2015 na rok 2014.
pro vypocet metodikou regulace IV. | povolenych nakladi podptrnych sluzeb
povolenych regulacniho  obdobi pro | ve IV. regula¢nim obdobi. Tento rok
nakladt PpS: odvétvi elektroenergetiky a | nejen nikterak nekoresponduje s textem
plynarenstvi. zvetejnéné metodiky regulace V.
regulacniho obdobi pro odvétvi
elektroenergetiky a plynarenstvi
(kapitola 3.1.5 Poskytovani
systémovych sluzeb), ale z praktickych
divodu ho nelze ani pouzit pro
stanoveni povolenych nakladt na nakup
podpiirnych sluzeb v roce 2016.
11.| Technicka e Priloha ¢. 1 — parametr Akceptovano
pripominka — Pepi-.  Zaménit  slovo
Preklepy ,distribuce” za slovo
,,prenos®.
e Priiloha ¢. 7. V piipade
vypoctu korekéniho
faktoru odpisi je u
posledni podminky
posledni ¢len zopakovan
dvakrat.
CSRES + 12.| Vyporadani Vypocet Ogyeiri,  vypocet | IRF ma byt korektné vyporadan bez Opravit prislu$na ustanoveni Neakceptovano
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CEZ Di

IRF zlet 2014 a
2015, tyka se
bodu: Pfiloha ¢.
7, ¢ast C),
odstavec (5),
dale Piiloha ¢. 3,

ARAB, které jsou v rozporu
se zvefejnénou ,,Zpravou
ERU o metodice IV.RO pro
odvétvi elektroenergetiky a
plynarenstvi“ (dale jen
»Zprava o metodice
regulace®) a s analogickym
znénim v navrhu vyhlasky
pro distribuci plynu. Ze
vzorci neni zfejmé, Ze
pfedmétem vypotadani a to
jak v odpisech, tak v zisku
je IRF poskytnuty v roce (-
2) vypotradan po zdanéni,
jak je uvedeno ve
zvetejnéné »Zprave
0 metodice regulace.

CEZ Di — doplnéno:
Moznost jednorazového

vyrovnani IRF i z roku
2015 do PV na rok 2016.

DPPO v odpisech a v zisku. Jeho
uplatnéni v ARAB je duplicitni a je

V rozporu se zasadami a vzorci
uvedenymi ve ,,Zpravé o metodice
regulace®. V navrhu vyhlasky pro
plynarenstvi je tento postup aplikovan
korektné. Ve zpravé je v bodu 2.4 Zisk
uveden nasledujici postup: Zisk Zi
regulovaného subjektu pro regulovany
rok i v IV. RO bude stanoven podle
vztahu:
Zi=MVil00x(RABi+NIpli)+KFzi+KFN
li-KFIRFi , kde KFIRFi je korekéni
faktor zisku z hodnoty investi¢niho
rozvojového faktoru v elektroenergetice,
resp. investi¢niho faktoru v plynarenstvi,
ktery bude uplatiiovan po dobu
maximalné 8 let, tedy po dobu
individualné stanovenou pro eliminaci
investi¢niho rozvojového faktoru, resp.
investi¢niho faktoru, ktery je stanoveny
vztahem pro odvétvi elektroenergetiky:
KFIRFi=(IRF2014—0IRF2014)xMVi-2
/100xCPI1i—2/100xCPIi—1/100 , plati
pro i=1,
KFIRFi=((IRF2014-X0IRF)2015
2014+(IRF2015—0IRF2015))xMVi-2/1
00xCPIi—2/100xCPI1i—1/100 , pro i=2,
KFIRFi=((IRF2014-X0IRF)2021
2014+(IRF2015-X0IRF)2022
2015)xMVi—2/100xPPIi—2/100xPPIi—
1/100, pro i=3,«

V ptipadé jednorazového odepsani IRF
jde o nasledujici znéni vzorcu:
KFiskuire2016=(IRF 2014 X (1-
T)—OIRF2014)XMV2014/100XCP12014/100X
CP12015/100 ,a

KF jiskurr2017=(IRF 2015 X (1~
T)—OIRF2015)XMV2015/100XCP12015/100X

v souladu se zdsadami a vzorci
uvedenymi ve ,,Zpravé o metodice
regulace®, kde v bodu 2.4 Zisk je
uveden postup, ktery je plné
respektovan v navrhu vyhlasky pro
plynarenstvi.

Vzorec pro zisk uvedeny v Priloze
3

Zydei = MV il 100 X (RABei
+Nlgxepti) +KFaxezi + KFaxenii —
KI:dxezirfi

zustava v platnosti beze zmén,
stejn¢ jako vzorce pro RAB.

Ve vzorci

ARABdet = IAdeplt - VMdepIt - odeplt X
Kdeplt - IRF deski-2

se vymaze posledni ¢len na spravné
znéni:

AI{ABdet = I'A\deplt - VMdepIt - Odeplt
X Kdeplt

V priloze €. 7, ¢ast C, odstavec (5)
pak doporucujeme nahradit vzorec
pro KFgyesi (spravné mélo byt
KFgxezirti) VZOrci pro roky 2016 a
2017 upravené pro jednorazové
vyrovnani IRF ve vazbé na vzorce
ze ,,Zpravy o metodice regulace*:
KF 4ezirt2016=(IRF gyesko014 X (1-
T)—0 dxelrF2016) *MV ge2014/ T00XCPI 5
14/100X CP12015/100 , a

KF 4ezirt2017=(IRF gyesio01s X (1-
T)=0 gxetrF2017) * MV 42015/ L00XCPI
15/100X CP12015/ 100,

Za vzorec pro hodnotu povolenych
odpisti uvedeny v piiloze €. 3 (Ogyei
= Ouxepli + KFgxeoi — Oyeirti) doplnit,

Navrzeno noveé znéni
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CP12015/ 100

Vyporadani IRF by mélo respektovat
»Zpravu o metodice regulace®, kde je
uvedeno, ze skute¢na hodnota IRF14 @
IRF15 je po odecteni DPPO.

IRF2014 a IRF2015 je skute¢na hodnota
investi¢niho rozvojového faktoru po
zdanéni. Pro tuto hodnotu plati, ze
....potom bude provedena korekce
planované hodnoty na skute¢nou
hodnotu - (citace z metodiky).

Toto lze realizovat i zplisobem, ze se do
vzorcu zapracuji hodnoty s vazbou na
pivodni hodnotu IRF pied zdanénim a
vynasobi se hodnotou koeficientu
zohlednujici dafiovou sazbu T (,,IRF x
(1-T)).

Navic v tomto ptipadé ve ,,Zpravé o
metodice regulace* i v navrhu vyhlasky
pro plynarenstvi je ¢asova hodnota
penéz realizovana pomoci CPI a nikoliv
PPI, jak je v navrhu vyhlasky pro
elektroenergetiku. Vzorcem
zkalkulovana hodnota m4 snizovat zisk,
jak je spravné uvedeno v Priloze 3, a ne
vstupovat do delta RAB, coz by
znamenalo dvojnasobnou eliminaci v
zisku.

CEZ Di — doplnéno:

Vyhlaska neumoziuje jednorazovou
eliminaci IRF i z roku 2015 hned v roce
2016. Proto navrhujeme do prechodnych
ustanoveni tuto moznost zahrnout ve
vazbé€ na zadost prislusného
provozovatele.

,.kde

Ouxeirfi = IRF gxeski-2 X (1-T)

T je danova sazba DPPO platna pro
rok i-2°.

CEZ Di — doplnéno:

Do §10 doplnit odst. 5 nebo rozsifit
odst. 3, ktery zni:

Hodnotu planovaného investi¢niho
rozvojového faktoru z roku 2015 je
mozno na zadost provozovatele
prenosové nebo distribucni
soustavy promitnout jednorazoveé
do povolenych vynost pro rok
2016. Vzorce uvedené v priloze ¢. 3

.....

Akceptovano

13.

Piipominka
tykajici se
zplisobu

Zpusob  stanoveni Miry
vynosnosti regula¢ni baze
aktiv neni ve vyhlasce

Po vetejné diskuzi a VKP ERU
deklaroval vysi WACC ve své “Zprave
o metodice regulace. Z tohoto divodu

Navrhujeme §3 odst. 1 pism. a) bod
6 a pism. b) bod. 7 vypustit a do § 3
piidat odst. 5, ktery zni:

Neakceptovano

Regula¢ni vyhlaska
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stanoveni Miry
vynosnosti
regulac¢ni baze
aktiv

tyka se §3, odst.
1, pism. a), bod
6 a pism. b),
bod. 7

uveden, prestoze vypocet

WACC byl uveden ve
“zZpravé ERU o metodice
regulace®, ktera po
vetfejném konzulta¢nim
procesu byla ERU
zvetejnéna.

povaZujeme za spravné, aby vyhlaska
obsahovala hodnotu Miry vynosnosti
regulaéni baze aktiv v souladu

s vypoctem WACC piimo, vEetné jeji
neménnosti a platnosti pro celou
elektroenergetiku

5) Mira vynosnosti regula¢ni baze
aktiv je 7,95 % a je po dobu
regula¢niho obdobi neménna

S vyjimkou ptipadi, kdy dojde ke
zméng¢ sazby dané z piijmu
pravnickych osob a je shodna pro
provozovatele pfenosove i
distribu¢nich soustav.

nastavuje pouze ramec
regulace, mira vynosnosti
bude oznamena spolu

S ostatnimi parametry
regulacniho vzorce pro
regulacni obdobi

ERU je presvédéen, ze
oznamované parametry, at’
uz na regulacni obdobi, nebo
na regulovany rok, by
nemély byt uvedeny v
regulacni vyhlasce. Tyto
parametry jsou oznamovany
pravé z diivodu, Ze nejsou
obsazeny ve vyhlasce. V
ptipadé, Ze by bylo nutné
reagovat na aktualni situaci
na trhu zménou nékterého z
parametrd, ktery by byl
uveden ve vyhlasce jako
konkrétni definovana
hodnota, bylo by nutné
novelizovat regulacni
vyhlasku. Z divodu pomérné
dlouhého legislativniho
procesu by vSak mohlo
vznikat riziko, Ze nutna
zména parametru by
neprobe¢hla véas. K
dopfesnéni obecného popisu
postupu uvedeného ve
vyhlasce slouzi metodika
regulace.




14.

Vychozi
hodnota
regulac¢ni baze
aktiv, piiloha ¢.

Zpisob stanoveni regula¢ni
baze aktiv neni ve vyhlasce
exaktné uveden, prestoze
byl uveden ve ,,Zprave

Po veiejné diskuzi a VKP ERU
deklaroval zpiisob stanoveni regulacni
baze aktiv. Z tohoto diivodu povazujeme
za spravné, aby vyhléaska toto také

Navrhujeme do § 3 pfidat odst. 6,
ktery zni:

6) Vychozi hodnota regulacni baze
aktiv je stanovena ve vysi

Akceptovano ¢astecné

Doplnéno pouze do piilohy
¢.3

3, definice ERU o metodice regulace”, | shodné obsahovala. planované hodnoty regula¢ni baze
RABeo ktera po veifejném aktiv v roce 2015.
konzultaénim procesu byla Déle navrhujeme upravit
ERU zvetejnéna. definici/popis RABg V piiloze €. 3.
15.| Faktor Vyie faktoru efektivity neni | Po vefejné diskuzi a VKP ERU Navrhujeme do §3, odst. 1, pism. Neakceptovano
efektivity tyka | ve vyhlasce exaktné deklaroval, jaké snizeni nakladi bude a), bod 2, a pism. b), bod 2 zrusit a
se §3, odst. 1, uvedena, piestoze je v IV. regula¢nim obdobi pozadovat. nahradit novym odstavcem odst. 7 v | Regula¢ni vyhlaska

pism. a), bod 2 a
pism. b), bod 2

uveden ve ,,Zpraveé ERU o
metodice regulace®, ktera
po vetejném konzultacnim
procesu byla ERU
zvefejnéna.

Z tohoto divodu povazujeme za
spravné, aby vyhlaska toto také shodné
obsahovala.

ramci § 3, ktery zni:

7) Hodnota faktoru efektivity je
stanovena tak, aby za regulacni
obdobi doslo ke snizeni nakladii o
3%, coz znamena ve vysi 1,01 %
rocné.

nastavuje pouze ramec
regulace, faktor efektivity
bude oznamen spolu

S ostatnimi parametry
regulacniho vzorce pro
regulacni obdobi.

ERU je presvédéen, ze
oznamované parametry, at’
uz na regulacni obdobi, nebo
na regulovany rok, by
nemély byt uvedeny v
regulacni vyhlasce. Tyto
parametry jsou oznamovany
pravé z diivodu, Ze nejsou
obsazeny ve vyhlasce. V
pripad¢, ze by bylo nutné
reagovat na aktualni situaci
na trhu zménou nékterého z
parametrt, ktery by byl
uveden ve vyhlaSce jako
konkrétni definovana
hodnota, bylo by nutné
novelizovat regulacni
vyhlasku. Z divodu pomérné
dlouhého legislativniho
procesu by vSak mohlo
vznikat riziko, Ze nutna




zmena parametru by
neprobe¢hla véas. K
dopfesnéni obecného popisu
postupu uvedeného ve
vyhlasce slouzi metodika
regulace.

16.

V priloze ¢. 3
casti
Povolenych
nakladi

Ve vypoctu eskalacniho
faktoru nejsou uvedeny
hodnoty vah pps indexu cen
podnikatelskych sluzeb a
Pcer indexu
spotfebitelskych cen, tak
jak jsou uvedeny ve
»Zpravé o metodice
regulace®.

Véha téchto indexi je uvedena v textu
zvetejnéné ,,Zpravy o metodice
regulace a neni zadny divod je
neuvadét ve vyhlasce. Jejich uvedeni
bude jen dal$im dokladem
transparentnosti a jednoznac¢nosti
postupu regulace.

V textu vyhlasky uvést konkrétni
hodnoty vah p;ps indexu cen
podnikatelskych sluzeb a pcp
indexu spotiebitelskych cen tak, jak
jsou uvedeny v textu metodiky.

Neakceptovano

Regulacni vyhlaska
nastavuje pouze ramec
regulace, vahy indexi budou
oznameny spolu s ostatnimi
parametry regula¢niho
vzorce pro regulacni obdobi.

ERU je piesvédéen, e
oznamované parametry, at’
uz na regulacni obdobi, nebo
na regulovany rok, by
nemély byt uvedeny v
regulacni vyhlasce. Tyto
parametry jsou oznamovany
pravé z diivodu, Ze nejsou
obsazeny ve vyhlasce. V
pripade, ze by bylo nutné
reagovat na aktualni situaci
na trhu zménou nékterého z
parametrd, ktery by byl
uveden ve vyhlasce jako
konkrétni definovana
hodnota, bylo by nutné
novelizovat regulacni
vyhlasku. Z divodu pomérné
dlouhého legislativniho
procesu by vSak mohlo
vznikat riziko, ze nutna
zmena parametru by
neprobe¢hla véas. K
doptesnéni obecného popisu
postupu uvedeného ve




vyhlasce slouzi metodika
regulace.

17.| Sjednotit Sjednotit terminologii V ustanovenich je nespravné pouzita Nahradit spravnym textem AKkceptovano
terminologii Vv nasledujicich textace ,,zména zistatkové hodnoty
ustanovenich navrhu aktiv* misto spravného ,,zména hodnoty
vyhlasky: regulacni baze aktiv*
Ptiloha ¢. 3 definice
KFdeRABt Priloha €. 3
definice KFgyezi
Ptiloha ¢. 7, ¢ast C), ivodni
text k odst. (2)
Ptiloha ¢. 7, ¢ast C), ivodni
text k odst. (3)
Piiloha €. 7, ¢ast C),
odst.(2) definice KFgyesi
18.| Upravit textaci | definice KFgyenii @ V Piiloze | V ustanovenich je nespravné pouZita Nahradit spravnym textem AKkceptovano
v Priloze ¢. 3 ¢. 7, ¢ast C), odst. (4) textace ,,korekéni faktor povolenych
nedokoncenych rozvojovych investic*
misto spravného ,,korekéni faktor zisku
Z hodnoty povolenych nedokoncenych
investic*. Spravny text je jiz uveden bez
slova rozvojovy ve vazb¢ na pfipominku
¢. 9.
19.| Priloha &. 7 Nahradit vzorec v Pfiloze V nasledujicim vzorci neni spravny | Vzorec a definici pojmi nahradit | Akceptovano

¢. 7, ¢ast C), odst. (4)
v sopladu se ,,Zpravou
ERU o metodice regulace*

vypocet:
) PPL, ; PPL

— proiz3,

KEzN-L -‘_.W[ A=
dxanii [ dneski 100 100

S Hsgle]

v souladu se ,,Zpravou o metodice
regulace®:

KF, dxenii

= (Nldxeski—z
MV;_, PPIl;_, PH

100 ~ 100 * 1

- Nldxepli—z)x
+ (Nldxeski—z

- Nldxepli—z)x
>3,

kde

Nl gxeski-2 j€ skute¢na hodnota
nedokoncenych investic drzitele

MV;_4
100 ©

PPI;_,
100

,Prd

licence v roce i-2,
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Nlgxepii-oje planovana hodnota
nedokoncenych investic drzitele
licence v roce i-1,

PPli, je index cen primyslovych
vyrobcl stanoveny pro rok i-2,
PPli; je index cen primyslovych
vyrobcu stanoveny pro rok i-2,
MV, je mira vynosnosti
regulacni baze aktiv roku i-2,
MV, je mira vynosnosti
regulacni baze aktiv roku i-1,

20.| Priloha ¢. 3 Odstranit slovo rozvojové Nepovazujeme za vhodné uznavat v Zménu pojmu z ,,nedokoncenych Akceptovano
Priloha ¢. 7 Vv nasledujicich regulaci pouze nedokon¢ené rozvojové rozvojovych investic* na
ustanovenich navrhu investice. U¢elem je pokryt finanéni ,hedokoncené investice*
vyhlasky: naklady, které nesou provozovatelé navrhujeme provést v celém textu
Ptiloha ¢. 3 definice Nlgeypii, | soustav v pfipad€ vyznamnych investic | vyhlaSky vcetné priloh.
KFgxenii, Pfiloha ¢. 7, Cast s dobou vystavby delsi nez 2 roky. V
C), Givodni text k odst. (4) tomto piipadé by nemélo byt
posuzovano, zda se jedna o obnovovaci
¢i rozvojovou investici. Takto to neni
uvedeno ani ve ,,Zprave ERU o
metodice regulace”, kterd po vefejném
konzultaénim procesu byla ERU
zvetejnéna.
21.| Priloha €. 3 definice Nlgyepii V definici Nlgyepii je chybné uvedena Navrhujeme slovo ,,kladného* AKkceptovano

podminka ,.kladného stavu fondu
obnovy a rozvoje®. Spravné by m¢lo byt
uvedeno, Ze se jedna o zdporny stav.
Fond obnovy a rozvoje je definovany v
§9, odst. 1 s tim, Ze stavem fondu
obnovy a rozvoje se pro ucely této
vyhlasky rozumi rozdil mezi skute¢nymi
piecenénymi odpisy a skuteCnymi
aktivovanymi investicemi. Jeho zaporna
hodnota bude svédcit o tom, Ze vySe
aktivovanych investic je vyssi nez
hodnota skute¢nych precenénych
odpisti, coz by mélo byt podminkou pro
uznani pldnovanych nedokoncenych
investic v regulaci.

nahradit slovy ,,zaporného*.
Upraveny odstavec zni:

»Nlgxepii [K€] je planovana
kumulovana hodnota
nedokonéenych rozvojovych
investic provozovatele distribu¢ni
soustavy, kterymi se rozumi
jednotlivé nedokoncené rozvojové
investice s planovanou dobou
potizeni delsi nez 2 roky (24
mésicit) a celkovou planovanou
cenou investice vy$si nez 0,5 mld.
K¢, za podminky zaporného stavu
parametru fond obnovy a rozvoje,
schvélena Ufadem pro rok i,
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CEZ Di — doplnéno:

V definici  Nlgepi je nad ramec
zvetejnéné  ,Zpravy o  metodice
regulace” uvedena podminka ,.kladné¢ho
stavu fondu obnovy a rozvoje“.
Takovato podminka neni koncepéné
spravn¢é. Zahrnuti NI do RAB souvisi
s dlouhou dobou vystavby nékterych
staveb a podminka ve vazb¢ na fond
obnovy a rozvoje neni relevantni.

CEZ Di — doplnéno:
Navrhujeme z definice vypustit
podminku pro zahrnuti NI do RAB.

Neakceptovano

Drzitel licence by mél
investovat odpisy do obnovy
majetku, teprve potom co
proinvestuje odpisy, ma
pravo na uznani dalsiho
parametru vstupujiciho do
konecné ceny.

Podminka byla opravena na
»--.Kladného stavu

parametru ...*
22.| §3, pism. b), | vypoCet Vueosti @ definice | Navrhujeme sjednotit pfistup k definici | Navrhujeme: Neakceptovano
bod 8; priloha | vgxenoi-2 vynosi z neopravnénych odbéri s | = z§3, pism. b) vypustit bod 8.;
¢.3 pfistupem k definici vynosl z pfipojeni | ® vypustit ze vzorce pro vypocet | Regulacni vyhlaska

a k vynosim z ostatnich ¢innosti —
vynosy z penalizace prekroceni
rezervované kapacity a rezervovaného
ptikonu, nedodrzeni uciniku, atd. Jsme
toho nazoru, ze divody pro stanoveni
samostatného parametru podilu vynosu z
neopravnénych odbéri jiz pominuly a
Ize jej tak normativné definovat jiz v
ramci vyhlasky.

hodnoty  ostatnich  vynosii
parametr kyo a upravit definici
vynosi z neopravnénych odbéri
normativné¢  obdobné¢  jako
Vv pripad¢ ostatnich typti vynost,
vzorec zni:

Vaxeosti = Vdxepripi-2 T

(Vaxenoi-z +
deepeni—z)X % X %

» do textace k tomuto parametru
doplnit pfesné % vynosi, které
bylo pouzité v prubéhu III.
regulacniho obdobi, a které
bude odecitano z povolenych
vynost, jako je tomu u vynosl z
pripojeni a vynosli z ostatnich
¢innosti. Upravena definice zni:

»Vaxenoi-2 [KC] je hodnota vynosi z

titulu nahrady S$kody v pfipade

neopravnénych odbéru na
jednotlivych napétovych urovnich
stanovend jako 60 % =z ucetni

nastavuje pouze ramec
regulace, podil vynost

z titulu naroku na nahradu
Skody v ptipadé
neopravnénych odbéri bude
oznamen spolu s ostatnimi
parametry regulacniho
vzorce pro regulacni obdobi.
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hodnoty vynost z titulu nahrady
Skody v pfipadé neopravnénych
odbérti vykazané provozovatelem
distribu¢ni soustavy v roce i-2,

23.| Piiloha &. 7 pfiloha ¢. 7, bodu C), Ve vyhlaSce je navrzen zpisob vypoctu | Navrhujeme odstranit z vypoctu Akceptovano
odstavec (1), vypocet korekéniho faktoru pro pripad, kdy korekéniho faktoru odpist, ktery je
korekéniho faktoru odpistt | skute¢né odpisy jsou nizsi nebo rovny uveden v navrhu vyhlasky, index
planovanym hodnotdm odpist, nikoliv »X'* s cilem provést nejprve vypocet
vSak pro piipad, kdy planované odpisy korekéniho faktoru bez rozdéleni na
jsou niz§i nez skute¢né hodnoty odpisti. | jednotlivé hladiny a az vysledny
Je nutné doplnit vypocet pro tuto situaci. | korekéni faktor rozdélit analyticky
Vypoéet byl i uveden ve ,,Zpravé ERU o | na jednotlivé napétové trovng.
metodice regulace®, ktera po vefejném Dale pozadujeme doplnit vypocet
konzultaénim procesu byla ERU korekéniho faktoru odpist pro
zvetejnéna. Navic je ve vyhlasce ptipad, Ze (Ogeski-2— Odepii-az) > 0.
korekéni faktor odpist pocitan Podminka a vzorec je uveden nize:
samostatné pro jednotlivé napétoveé
hladiny, coz je v rozporu se zvetejnénou (Odeski—z — odep”_z)
»Zpravou o metodice regulace®, kde toto Ogepli-2
neni uvedeno. Diivodem je, Ze > 0nebo ———— < 1,05
vyhodnoceni po hladinéch jde proti deski-2
snaze dodrzet investi¢ni plan, kdy se v plati, e
priabéhu roku snazime nahrazovat
stavby, které nejsme schopni realizovat, KFpp;
jinymi vétsinou z divodu externich _ ( 501 '
vlivil. Odpisy by mély byt posuzovany deski=2 PPJ PPJ
. D : oy i—2 i-1
jako celek bez rozliseni hladin stejné, — 04 epli—Z) x ,PTd
jako to je zapracovano u korek¢niho S 3 100 100
faktoru RAB. =
24.| Text §2 odst. (3) v zavéru odkazuje | Pravdépodobné se jedna o formalni Uvést spravny odkaz na §3, odst. AKkceptovano
na §3, odst. (5). Ten ale v chybu a spravny odkaz ma byt na §3, (4)
predloZzeném navrhu odst. (4).
obsazen neni.
25.| §2, (9) text Text ,,...... uzivaci pravo Nedava smysl Nahradit textem ,,...... uzivaci Akceptovano
K plynarenskému pravo k energetickému
zafizeni,...... « zafizeni,...... «
26.| §6, odst. 3 k §6, odst. 3 Na zaklad¢ nového obcanského Navrhujeme upravit prvni ¢ast véty | Neakceptovano

zakoniku vznikl novy institut a vedle
najmu byl vytvofen institut pachtu. S
ohledem na obecnou prévni diskuzi

v odstavci:
»(3) Dojde-li v pribéhu

regulovaného roku k ptevodu,

Je feSeno zavedenim
,,Jegislativni zkratky,,
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ohledn¢ obsahu téchto dvou institutii a
nejasnost v jejich prolinani
doporucujeme uvadét oba tyto instituty
zaroveii, aby byla cela problematika
pokryta a nedoslo k pravni mezete v
navrhované vyhlasce.

najmu nebo pachtu zavodu ¢i jeho
casti, ktery zahrnuje
elektroenergetické zatizeni slouzici
k vykonu licencované ¢innost, nebo
k prevodu, najmu nebo pachtu
elektroenergetického zatizeni
slouziciho ...

V ustanoveni § 2 odst. 9.

27.| §9, odst. 1 §9, odst. 1 Jsme piesvédceni, ze je nutné mezi Navrhujeme upravit druhou vétu v | Akceptovano
sebou posuzovat skutecnou hodnotu odstavci: ,,Stavem fondu obnovy a
odpist uznanych v regulaci (tzv. rozvoje se pro ucely této vyhlasky
povolené odpisy, které byly zahrnuty do | rozumi rozdil mezi skute¢nou
regulovanych cen) a skute¢nou hodnotou odpisti uznanych
hodnotou aktivovanych investic. Dle Vv regulaci a skute¢nou hodnotou
terminologie v pfilohach €. 3 a 7, kde se | aktivovanych investic*.
mluvi o planovanych a skutec¢nych
odpisech, by se mélo stejné pouzit i
Vv tomto textu.
28.| Priloha ¢. 3 na tfeti strané je za vzorcem | Preklep Upravit pieklep. Akceptovano
RAB i ,,xkde*; ma byt
,.kde
29.| Priloha ¢&. 3 na tfeti strané je ve vzorci Index odstranit ze vSech ¢lenl vzorce Upravit vzorec na vypocet Kgepir, Akceptovano
Kgepit pouzit index x (3X) — nenavazuje na piedchozi definici. | tzn. vyfadit z indext pismeno x.
Podporou je i praxe, kdy béhem III.
regulacniho obdobi byl pouZit pro
mezirocni aktualizaci RAB jeden
koeficient pfecenéni za celou soustavu.
Povazujeme za vhodné tento pfistup
zachovat.
30.| Priloha ¢&. 3 definice Vaxevvri — posledni | Text je zmateCny a neni ziejmé, ktery Opravit znéni nasledovné: ,,... AKkceptovano
véta ,,...indexy cen index bude pouzit. Pfedpokladame, ze indexy cen pramyslovych
pramyslovych sluzeb pro uplatnéni ¢asové hodnoty penéz vyrobc... .
spottebitelskych cen ... bude pouzit index cen primyslovych
vyrobcll.
31.| Piiloha ¢&. 7 Ptiloha ¢. 7, C), (3) vzorec | Nedava smysl Jednou odstranit ,,KF4e,i=KFgeppii+ | Akceptovano
»KF gezi=KFgezppiit KFgezmvi KFgezmvi
je uveden dvakrat za sebou
32.| P¥iloha ¢&. 7 Ptiloha ¢. 7, C), (1) vzorec | Nedava smysl Jednou odstranit Akceptovano

”KFdxeoi = KI:dxeoPPIi +
KFgxeomvi- @ podminka ,,pro
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1> 3 jsou uvedeny dvakrat

33.| Priloha ¢&. 7, C), | Priloha €. 7, C), (6) jsou Nedava smysl Jednou odstranit Akceptovano
(6) nékteré vzorce uvedeny
dvakrat

CEZ Di 34.| priloha ¢. 7 €ast | priloha ¢. 7 ¢ast C odst. 8 a | Navrhovana uprava detailnéji rozvadi V pitiloze €. 7 ¢ast C odst. 8 a 9 Akceptovano ¢aste¢né

Codst.8a9 9 — precizace nakladového | postup stanoveni vypoctu korekcniho upravit text podle navrhovanych
Nad ramec a cenového KF za pouziti faktoru, ktery je tak rozpracovan do zmen: S ptislusnou Gpravou textl ve
spole¢nych distribucnich siti ptiblizné stejného detailu, jako je tomu v | ,,(8) Nékladovy korekéni faktor vazb¢ na odmitnuti bodu (9)
pripomine pfipad¢ stanoveni korekéniho faktoru za | provozovatele distribu¢ni soustavy
k s CSRES ¢innost distribuce (viz piiloha ¢. 7 ¢ast C | za pouziti distribucnich siti KF gyepsi

odst. 7 navrhu vyhlasky).

Navrhovana tprava rovnéz zohlednuje
vysledky dosavadnich jednani k
problematice stanoveni korekce cen za
pouziti siti.

Zejména v Casti vyuziti normativu ztrat
v ramci téchto korekci by skute¢né
ztraty mély byt posuzovany a nasledné
korigovany v kontextu celkového
povoleného mnozstvi ztrat v soustave,
nikoliv individualn€ na jednotlivych
napétovych hladinach, a to jak v ptipadé
nakladového, tak cenového korekéniho
faktoru.

Dutlezité je rovnéz zahrnout vSechny
relevantni naklady a platby souvisejici
se ztratami jak do vynost, tak nakladu.

v K¢ je stanoven timto postupem:

a) Celkovy nakladovy korekéni
faktor je stanoven jako soucin
indextl cen prumyslovych
vyrobct stanovenych pro rok i-2
ai-1 a jedné poloviny rozdilu
kontrolnich vynosi za pouziti
siti provozovatele distribu¢ni
soustavy podle pismene b) a
skutecné vynalozenych naklada
na nakup elektfiny na pokryti
ztrat v distribu¢ni soustave
podle pismene c).

b) Skute¢né vynosy za pouziti siti
provozovatele distribu¢ni
soustavy se stanovi jako soucet
soucintll cen za pouiti siti a
mnozstvi elektfiny odebrané z
distribu¢ni soustavy ucastniky
trhu s elektiinou na jednotlivych
napét'ovych hladinach
vykazaného pro rok i-2.
Kontrolni vynosy za pouziti siti
jsou stanoveny ocisténim
skute¢nych vynost za pouziti
siti o nakladovy korek¢ni faktor
za pouziti siti za rok i-4 a dale o
platby za pouziti siti ptenosové
soustavy a platby za pouziti siti

a) Akceptovano s tpravou

b) Akceptovano ¢asteéné
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d)

sousednich distribu¢nich
soustav na nap&tové urovni
VVN.

Vykézané skutecné vynalozené
naklady jsou pro ucely vypoctu
korekéniho faktoru upraveny o
naklady, odpovidajici
prekroceni maximalniho
povoleného objemu celkovych
ztrat stanoveného jako soucet
soucindl normativu ztrat na
jednotlivych napétovych
hladinach (kzgxei) @ skute¢ného
mnoZzstvi energie vstupujici do
jednotlivych napétovych hladin
Vv roce i-2, ptipadné piekroceni
povolené ceny elekttiny na kryti
ztrat v distribucni siti. Skute¢né
vynalozené naklady jiz
zohlediuji vyrovnéavaci platby
mezi provozovatelem
distribu¢ni soustavy a
dodavatelem elektfiny na ztraty
stanovené jako soucin povolené
ceny elektiiny na kryti ztrat

Vv distribu¢ni soustave a rozdilu
celkového mnozstvi ztrat
nakoupeného provozovatelem
distribu¢ni soustavy a celkového
mnozstvi ztrat vykdzanych
provozovatelem distribu¢ni
soustavy.

Celkovy nakladovy korekéni
faktor podle pismene a) se
rozdéli na jednotlivé napétové
hladiny v poméru rozdilu
skute¢nych a normativnich ztrat
pro rok i-2 a takto stanoveny
nakladovy korekéni faktor
KFgxepsi j€ pri€itdn k proménnym

¢) Akceptovano ¢asteéné -
ve znéni:
Vykazané skutecné
vynaloZené naklady jsou
pro ucely vypoctu
korekcniho faktoru
upraveny o naklady,
odpovidajici prekroceni
maximalniho povoleného
objemu celkovych ztrat
stanoveného jako soucet
soucinii normativu ztrdt na
Jednotlivych napétovych
hladindach (kygei) @
skutecného mnozstvi
energie vstupujici do
Jjednotlivych napétovych
hladin v roce i-2, pripadné
prekrocent povolené ceny
elektriny na kryti ztrat v
distribucni siti. Skutecné
vynaloZené naklady jiz
zohlednuji vyrovndvaci
platby mezi
provozovatelem distribucni
soustavy a dodavatelem
elektriny na ztraty.
Ostatni je zavadéjici a
skute¢na hodnota této
polozky muze byt
diametralné odlisna od
navrzeného vypoctu.
Uvedeny postup nemusi byt
shodny u v8ech distribu¢nich
spolec¢nosti.

d) Akceptovano

16




povolenym nakladtim na nakup
elektiiny pro kryti ztrat v
distribu¢ni soustavé pro
regulovany rok i.

(9) Cenovy korekéni faktor
provozovatele distribu¢ni
soustavy za pouZiti siti v
K¢&/MWh je stanoven timto
postupem:

a) Dorovnani plateb stanovené
jako soucin povolené ceny
elektiiny na kryti ztrat
Vv distribucni siti ocisténé o
cenovy korekéni faktor zahrnuty
do povolené ceny pro dany rok
a rozdilu celkového mnozstvi
ztrat stanoveného operatorem
trhu pro vypocet odchylky
Vv jednotlivych hodinach
vyhodnocovaného roku a
celkového mnozstvi ztrat
stanoveného jako soucet ztrat po
jednotlivych napétovych
hladinach vykazanych
provozovatelem distribu¢ni
soustavy pro rok i-2.

b) Cenovy korekéni faktor je
stanoven podilem dorovnani
plateb stanovenych podle
pismene a) a mnozstvi ztrat
vstupujiciho do cen pro
regulovany rok i.

Mnozstvi ztrat po jednotlivych

napét'ovych hladindch vykazanych

provozovatelem distribu¢ni
soustavy pro rok i-2, vstupujici do
vypoctu cenového korekéniho
faktoru, je upraveno o hodnoty

(9) Neakceptovano

Cenovy korekéni faktor
nebude v této verzi vyhlasky
uplatnén, ERU provéiuje
jeho opravnénost ve vazbé na
§ 19a energetického zakona.
Pokud se prokaze
opravnénost tohoto navrhu,
bude do regulacni vyhlasky
doplnén pfi jeji tprave

v souvislosti s novelou EZ.
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odpovidajici prekroceni
maximalniho povoleného objemu
celkovych ztrat stanoveného jako
soucet soucinil normativu ztrat na
jednotlivych napétovych hladinach
(Kzgxei) @ skuteéného mnozstvi
energie vstupujici do jednotlivych
napétovych hladin v roce i-2.

CEZ a.s.

35.

§ 3 odst. 1
pism. b), bod 7

Navrhujeme z § 3 odst. 1
pism. b) vypustit bod 7 a
doplnit novy odst. 5,

Mira vynosnosti aktiv je podle naseho
nazoru jednim z kli¢ovych parametrti
regulace, ktery ma zasadni vliv na
rozhodovani investord ohledn¢
budoucich investic do distribuc¢nich
soustav. Diilezitost tohoto parametru
opirame zejména o skutecnost, ze
investujeme vyznamné castky v fadu
miliard K¢ ro¢né, a to do aktiv

S primérnou zivotnosti vice jak 25 let.

Jsme ptesvédceni, ze hodnota tohoto
parametru musi byt i s ohledem na
zkuSenosti z minulosti zcela jasné
ukotvena v legislative.

Tuto pripominku povaZujeme za
zasadni.

Navrhujeme z § 3 odst. 1 pism. b)
vypustit bod 7 a doplnit novy odst.
5, ktery bude znit:

(5) Mira vynosnosti regulacni baze
aktiv je pro drzitele licence na
distribuci elekttiny 7,95 % a je po
dobu regulac¢niho obdobi neménna
s vyjimkou ptipadi, kdy dojde ke
zmeén¢ sazby dané z piijmu
pravnickych osob.

Neakceptovano

Regulac¢ni vyhlaska
nastavuje pouze ramec
regulace, mira vynosnosti
bude oznamena spolu

S ostatnimi parametry
regulacniho vzorce pro
regulacni obdobi.

ERU je piesvédéen, e
oznamované parametry, at’
uz na regulacni obdobi, nebo
na regulovany rok, by
nemély byt uvedeny v
regulacni vyhlasce. Tyto
parametry jsou oznamovany
pravé z diivodu, Ze nejsou
obsazeny ve vyhlasce. V
pripad¢, ze by bylo nutné
reagovat na aktualni situaci
na trhu zménou nékterého z
parametrt, ktery by byl
uveden ve vyhlaSce jako
konkrétni definovana
hodnota, bylo by nutné
novelizovat regulacni
vyhlasku. Z divodu pomérné
dlouhého legislativniho
procesu by vSak mohlo
vznikat riziko, Zze nutna
zmena parametru by
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neprob¢hla véas. K
doptesnéni obecného popisu
postupu uvedeného ve
vyhlasce slouzi metodika
regulace.

36.

§ 3 odst. 3
pism. ¢) body 1
az 4 apiiloha
¢. 7 éast D

§ 3 odst. 3body3 a4

3. planované naklady
spojené s vykupem
elektfiny formou
vykupnich cen,

4. korekeni faktor za
¢innost povinné
vykupujiciho spolu s
nasledujicimi
parametry:

a. skutecné ndklady na
odchylky v souvislosti s
vykupem elektfiny,

b. skutecné administrativni
naklady spojené s
vykupem elekttiny,

c. skutecné naklady
spojené s vykupem
elektfiny formou
vykupnich cen,

d. vicenaklady spojené s
nucenym vykupem,

e. skutecné mnozstvi
vykoupené elektiiny v
rezimu vykupnich cen,

f. ekonomicky prospéch
spojeny s uplatnénim
povinné vykoupené
ekologicky Setrné
elektfiny,

Piiloha ¢. 7 ¢ast D

Jedna se o sjednoceni pojmoslovi
pouzivaného v téle vyhlasky a

v prilohéach (zejména v ptiloze ¢. 6 a €. 7
¢ast D). Zakladem pro upravu bylo
zvoleno pojmoslovi pouzité v ptiloze €.
6. Soucasn¢ je cilem zohlednit, Ze
povinn¢ vykupujici nese naklady nejen
z titulu vykupu elektfiny formou
vykupnich cen, ale rovnéz z titulu tzv.
vynuceného vykupu v souladu s § 11
odst. 12 zakona ¢. 165/2012 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpist. Naklady
vynuceného vykupu jsou
administrativniho i finan¢niho
charakteru a rovnéz skutecné naklady na
odchylky mohou byt odlisné od
pramérnych naklada predpokladanych
ERU.

Doporucujeme rovnéz zohlednit dopady
v soudasnosti v parlamentu CR
projednavané novely zakona ¢. 261/2007
Sb., ve znéni pozdejsich predpisi
(snémovni tisk 351), kterd osvobozeni
elektiiny od dang z elektfiny na zakladé
pavodu zcela rusi. Uginnost se
predpoklada od roku 2016, tedy shodné
s po¢atkem regulaéni periody, pro niz se
timto nadvrhem vyhlasky stanovuji
pravidla regulace.

Tuto pripominku povaZujeme za

Navrhujeme nové znéni:
§ 3 odst. 3 pism. ¢c) body 3 a4

,»C) drziteli licence na obchod s
elektfinou, ktery vykonava ¢innost
povinng vykupujiciho podle jiného
pravniho piedpisu®

1. planované naklady na
odchylky v souvislosti s
vykupem elekttiny,
2. planované administrativni
naklady spojené s vykupem
podporou elekttiny,
3. planované naklady spojené
s wykupem podporou
elektfiny fermou~vykupnich
een,
4. korekeni faktor za ¢innost
povinné vykupujiciho spolu s
nasledujicimi parametry:
a. skutecné néklady na
odchylky v souvislosti s
vykupem elekttiny,
b. skutecné
administrativni naklady
spojené s vykupem
elektiiny,
c. skute¢né naklady
spojené s vykupem
elektiiny formou
¥ el ,
d. vicenaklady spojené s
nucenym vykupem,

Akceptovano ¢asteéné

Znéni vyhlasky zohlednuje
platné znéni zdkona €.
261/2007 Sb., z toho divodu
je zachovén parametr
ekonomického prospéchu
povinné vykupujiciho
spojeného s uplatnénim
povinn¢ vykoupené
ekologicky Setrné elektiiny.
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NODCHkutpvi-2 [KE] jsou
skutecné naklady
povinné vykupujiciho
na odchylky spojené s
vykupem elekttiny z
obnovitelnych zdroji
formou vykupnich cen v
roce i-2,

NAskutpvi—Z [Ké] jSOLl
skute¢né administrativni
naklady povinné
vykupujiciho spojené s
podporou elektfiny z
obnovitelnych zdroji
formou vykupnich cen,
posouzené a stanovené
Utadem,

N I:skutpvi-Z [K¢] jsou
skute¢né naklady
povinné vykupujiciho
spojené s podporou
elektfiny z
obnovitelnych zdroji
formou vykupnich cen v
roce i-2, stanovené
Utadem jako arok z
kumulovaného rozdilu
skute¢nych pfijmu a
vydajl spojenych s
podporou elektfiny z
obnovitelnych zdroji
formou vykupnich cen.
Zaporné hodnoty
kumulovaného rozdilu
jsou v jednotlivych
meésicich uro¢eny
pramérnou mesicéni
hodnotou sazby
PRIBOR se splatnosti 1

zasadni.

e. skutecné mnozstvi
vykoupené elektiiny v
rezimu vykupnich cen,

Piiloha ¢. 7 ¢ast D

NODCHgyytpvi-2 [K€] jsou skutecné

naklady povinné
vykupujiciho na odchylky
spojené s vykupem elektiiny
z obnovitelnych zdroju
formeu-vykupnich-een v

roce i-2,

NAskutpvi-2 [K€] jsou skuteéné

administrativni naklady
povinné vykupujiciho
spojené s podporou elektiiny
z obnovitelnych zdroju
formeu-vykupnich-een,
posouzené a stanovené
Utadem,

NFsiutpvi-2 [KE] jsou skutecné

naklady povinné
vykupujiciho spojené s
podporou elektiiny z
obnovitelnych zdroji
formouylaupnich-een v
roce i-2, stanovené Uradem
jako urok z kumulovaného
rozdilu skute¢nych pfijmt a
vydajl spojenych s podporou
elektfiny z obnovitelnych
zdrojii formou vykupnich
cen. Zaporné hodnoty
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rok zaroki-2+1%.V
ptipadé, ze skutecna
vyse urokovych sazeb
na uvéry dolozena
povinné vykupujicim
presahne v prislusnych
meésicich priimérnou
mésicni hodnotu sazby
PRIBOR se splatnosti 1
rok za rok i-2 + 1 %,
posoudi je Utad. Kladné
hodnoty kumulovaného
rozdilu jsou v
jednotlivych mésicich
uroceny skute¢né
dosazenou sazbou z
vkladu dolozenou
povinné vykupujicim,

NOSTskutpvi—Z [Ké] jSOLl
vicenaklady povinné
vykupujiciho
vyplyvajici z thrady
rozdilu mezi vykupni
cenou a zelenym
bonusem vyrobci
formou zelenych
bonust, ktery
vyrobenou elekttinu
nabidl povinné
vykupujicimu v souladu
s jinym pravnim
predpisem10), skute¢né
dosazené v roce 1-2,

kumulovaného rozdilu jsou v
jednotlivych mésicich
uroéeny primérnou mési¢ni
hodnotou sazby PRIBOR se
splatnosti 1 rok za rok i-2 + 1
%. V pripadé, ze skutecna
vyse urokovych sazeb na
uvéry dolozend povinné
vykupujicim piesahne v
ptislusnych mésicich
praimérnou mesi¢ni hodnotu
sazby PRIBOR se splatnosti
1rok zarok i-2 + 1 %,
posoudi je Utad. Kladné
hodnoty kumulovaného
rozdilu jsou v jednotlivych
mesicich uroceny skute¢né
dosazenou sazbou z vkladu
dolozenou povinné
vykupujicim,

NOST skutpvi-2 [K€] jsou vicenaklady
povinné vykupujiciho
spojené s nucenym
vykupem, vyplyvajici z
uhrady rozdilu mezi vykupni
cenou a zelenym bonusem
vyrobci formou zelenych
bonust, ktery vyrobenou
elektfinu nabidl povinné
vykupujicimu v souladu s
jingm pravnim predpisem™®,
skute¢né dosazené v roce i-2,

Vskutpvi-2=Cpvi-2 XPMEgupvi-2

1;51;11['_:!1.'51 = 1:Cp'-.'i—l x PN\
Vosti-2 fKdje-el reky
_ - Sel — el
Vosti-2 [K¢] je o latnéni M
ekonomicky prospéch I s ekolosieky-s ,
povinn¢ vykupujiciho
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spojeny s uplatnénim
povinng vykoupené
ekologicky Setrné elektiiny
stanoveny Utadem,

we 7 'v
elektriny-stanoveny Uiadem;

37.1 8§87 Utad reguluje cenu tepelné | Zvefejnéni cenového rozhodnuti 30 dntt | Ufad reguluje cenu tepelné energie | Neakceptovano
energie zpisobem vécného | pied jeho G¢innosti je naprosto zplisobem vécného usmérnovani
usmériiovani cen. Cenové nedostatecné. Ceny tepelné energie je cen. Cenové rozhodnuti zvetejni Znéni vyhlasky je v souladu
rozhodnuti zvetejni Utad tieba projednat s odbérateli. Ma-li byt Utad nejpozdéji 30-daé 3 mésice S platnym znénim
nejpozdéji 30 dnti pred cena kalkulovana v souladu s cenovym | pfed dnem nabyti jeho u¢innosti. energetického zakona.
dnem nabyti jeho ucinnosti. | rozhodnutim, musi byt toto znamo
v dobé tvorby ceny, tj. mélo by byt
uvefejnéno minimalné 3 mésice pred
jeho ucinnosti. Jsou-li v ramei zmén
provadény vyznamné upravy majici vliv
napt. do nastaveni informacnich systémi
apod., je tfeba zmény zvetejnit mnohem
drive.
Tuto piipominku povaZujeme za
zasadni.
E.ON Di 38.| Obecna Navrh ,,Vyhlasky o zptisobu regulace cen a postupech pro regulaci cen | Zaddme Energeticky regula¢ni titad | Neakceptovano
pripominka v elektroenergetice a teplarenstvi® (dale jen navrh ,,Vyhlasky*) neni | o vysvétleni divodii pomérné

v souladu se ,,Zpravou Energetického regula¢niho ufadu o metodice
regulace na IV. regula¢ni obdobi pro odvétvi elektroenergetiky a
plynarenstvi“ (dale jen ,Metodika®). Energeticky regulacni urad
(ERU) zvetejnil ,,Metodiku* dne 16. 2. 2015, po vice nez 2 mésicich
konzultaci a vyporadani pfipominek vznesenych relevantnimi subjekty
v ramci vefejného konzultacniho procesu. Predkladany navrh vyhlasky
by pfitom mél principy regulace zverejnéné ve zminéné metodice
rozpracovat do podoby provadéciho pravniho ptedpisu, protoze
Vyhlaska je provadécim legislativnim pfedpisem pro definici postupu
a zpusob regulace cen zejména za situace, Zze Energeticky zékon
zplisob regulace nestanovuje.  Musime konstatovat, Ze navrh
Vyhlasky:

a) Nékteré parametry definuje jinym zpisobem, nez jaky byl
vysledek konzultacniho procesu pii tvorbé Metodiky, ¢imZ se zasadné
meéni hodnoty nékterych parametrt, resp. dochazi k nerespektovani
Metodiky ze strany ERU (piiklad — regulovana béaze aktiv, ...)

b) Nékteré z parametr, které byly v Metodice podrobné popsany
a jejich hodnoty byly jiz definovany, v navrhu Vyhlasky zcela chybi
(piiklad - mira vynosnosti regula¢ni baze aktiv a hodnoty parametrt

Siroké kolize me;i Metodikou
zvefejnénou ERU 16. 2. 2015 a
navrhem Vyhlasky.

Podle nazoru ERU neni
regulacni vyhlaska v rozporu
S projednavanou metodikou
regulace pro IV. regula¢ni
obdobi.

Regulac¢ni vyhlaska
nastavuje pouze ramec
regulace, mira vynosnosti,
hodnota faktoru efektivity a
véhy indext cen budou
oznameny spolu s ostatnimi
parametry regulacniho
vzorce pro regulacni obdobi
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jejiho vypoctu, hodnota faktoru efektivity, vahy index cen... )
Nerozumime tomuto postupu i s ohledem na to, ze fadu parametri
musi ERU oznamit regulovanym subjektim 6 resp. 5 mésict pied
zahajenim IV. regulacniho obdobi tj. do konce ¢ervna nebo Cervence r.
2015 (pokud ma byt IV. regulacni obdobi zahijeno rokem 2016).
V meziresortnim pfipominkovém procesu k textu Vyhlasky jiz nebude
prostor pro definici a kvantifikaci parametrii regulace resp. jejich
vyjednavani. K tomu slouzil vefejny konzultaéni proces k Metodice

regulace, ktera kli¢ové prvky regulace definovala

39.| § 2 odst. (3) Text § 2 odst. (3) v zavéru odkazuje | Pravdépodobné se jedna o Uvést spravny odkaz na § 3odst. (4) | Akceptovano
na § 3 odst. (5). Ten ale v formélni chybu a spravny
predlozeném navrhu obsazen neni. odkaz ma byt na § 3 odst. (4).
40.| § 2 odst. (9) V § 2 odst. (9) je uveden text Pravdépodobné se jedna o Nabhradit uvedeny text novou Akceptovano
,uzivaci pravo k plynarenskému chybu, text nepatii do formulaci ,,uzivaci pravo
zatizeni* Vyhlasky pro k energetickému zatizeni*
elektroenergetiku, ale pro
plynarenstvi
41.] §3 odst. 1 V § 3 odst.1 pism. a) bod 2 a pism. b) | Faktor efektivity byl jednim V textu vyhlasky a v pfiloze €. 3 Neakceptovano
pism. a) bod 2 je uvedena ro¢ni hodnota Z parametru diskutovanym doplnit toto znéni:
faktoru efektivity jako parametr pro | v pribéhu konzulta¢niho ,Hodnota faktoru efektivity je na Regula¢ni vyhlaska

regulacni obdobi jehoz hodnotu ma
ERU oznamit provozovateli
pfenosové soustavy nejpozdéji 6
meésicll pred zacatkem regulacniho
obdobi a provozovateli distribuc¢ni
soustavy nejpozde€ji 5 mésict pred
zaCatkem regula¢niho obdobi (dle § 4
odst.1 pism. a, b). Hodnota tohoto
faktoru na regulacni obdobi resp.
jeho ro¢ni hodnota neni ve znéni
vyhlasky ani v jeji ptiloze ¢. 3
stanovena.

procesu pii pripravé metodiky
regulace. ERU jiz vypotadal
pripominky regulovanych
subjektt a rozhodl resp.

v Metodice uvedl hodnotu
tohoto parametru na regulacni
obdobi ve vysi 3 % coz pfi
matematickém piepoctu
znamenal,01% rocng¢.

regulacni obdobi stanovena ve vysi
3 %, z toho plynouci ro¢ni hodnota
je 1,01%

nastavuje pouze ramec
regulace, hodnota faktoru
efektivity bude oznamena
spolu s ostatnimi parametry
regulacniho vzorce pro
regulacni obdobi.

ERU je piesvédéen, ze
oznamované parametry, at’
uz na regulacni obdobi, nebo
na regulovany rok, by
nemély byt uvedeny v
regulacni vyhlasce. Tyto
parametry jsou oznamovany
pravé z diivodu, Ze nejsou
obsazeny ve vyhlasce. V
pripadé, Ze by bylo nutné
reagovat na aktualni situaci
na trhu zménou nékterého z
parametri, ktery by byl
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uveden ve vyhlasce jako
konkrétni definovana
hodnota, bylo by nutné
novelizovat regulacni
vyhlasku. Z diivodu pomérné
dlouhého legislativniho
procesu by vSak mohlo
vznikat riziko, Ze nutna
zmeéna parametru by
neprob¢hla véas. K
dopresnéni obecného popisu
postupu uvedeného ve
vyhlasce slouzi metodika
regulace.

42.

§ 3 odst. 1
pism. b

V § 3 odst.1 pism.b) bod 3 a4 je
uvedena vaha indexu cen
podnikatelskych sluzeb a vaha indexu
spotiebitelskych cen rocni hodnota
faktoru efektivity jako parametry pro
regulacni obdobi jehoz hodnotu ma
ERU oznamit provozovateli
distribu¢ni soustavy nejpozdéji 5
meésictl pred zacatkem regulacniho
obdobi (dle § 4 odst.1 pism. b). Vahy
zminénych indext na regula¢ni
obdobi nejsou ve znéni Vyhlasky ani
Vv jeji ptiloze €. 3 stanoveny.

Viéha téchto indexil byla
diskutovana v pribéhu
konzulta¢niho procesu pfi
pripravé metodiky regulace.
ERU jiz vypoiadal pfipominky
regulovanych subjektl a
rozhodl, resp. v Metodice
uvedl hodnotu téchto vah.
Jejich uvedeni ve Vyhlasce je
jen potfebnym dokladem
transparentnosti a
jednoznacnosti postupu
regulace.

V textu vyhlasky uvést konkrétni
hodnoty vah p,ps indexu cen
podnikatelskych sluzeb a pcp
indexu spotiebitelskych cen tak, jak
jsou uvedeny v textu Metodiky.

Neakceptovano

Regulac¢ni vyhlaska
nastavuje pouze ramec
regulace, hodnoty vah budou
oznameny spolu s ostatnimi
parametry regulacniho
vzorce pro regulacni obdobi.

ERU je piesvédéen, ze
oznamované parametry, at’
uz na regulacni obdobi, nebo
na regulovany rok, by
nemély byt uvedeny v
regulacni vyhlasce. Tyto
parametry jsou oznamovany
pravé z diivodu, Ze nejsou
obsazeny ve vyhlasce. V
pripadé, Ze by bylo nutné
reagovat na aktualni situaci
na trhu zménou nékterého z
parametrt, ktery by byl
uveden ve vyhlasce jako
konkrétni definovana
hodnota, bylo by nutné
novelizovat regulacni
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vyhlasku. Z divodu pomérné
dlouhého legislativniho
procesu by vSak mohlo
vznikat riziko, ze nutna
zmeéna parametru by
neprobéhla veas. K
dopresnéni obecného popisu
postupu uvedeného ve
vyhlasce slouzi metodika
regulace.

43.| §3 odst. 1 V § 3 odst.1 pism. b) v bod 6 je Vychozi hodnota RAB byla V textu vyhlasky a v pfiloze €. 3 AKkceptovano
pism. b uvedena vychozi hodnota regulacni jednim z parametrti doplnit toto znéni:
baze aktiv (RAB) jako parametr pro | diskutovaného v ramci ,»Vychozi hodnota regula¢ni baze
regulacni obdobi jehoz hodnotu ma konzulta¢niho procesu pfi aktiv je stanovena ve vysi
ERU oznamit provozovateli pripravé metodiky regulace. plénované hodnoty regulacni baze
distribu¢ni soustavy nejpozdeji 5 ERU jiz vypoiadal ptipominky | aktiv v roce 2015.«
meésict pred zacatkem regula¢niho regulovanych subjektt a
obdobi (dle § 4 odst.1 pism. b). rozhodl o zpiisobu vypoctu
Zpisob vypoctu vychozi hodnoty vychozi hodnoty RAB
RAB ani jeho hodnota vSak v navrhu | v Metodice regulace. Proto je
,»Vyhlasky* obsazeny nejsou. V naprosto nepfijatelné uvést ve
priloze €. 3 Casti Zisk je naprosto Vyhlasce o tak dilezitém
velmi nekonkrétné definovana parametru pouze vyse
RABdeO /K¢] - vychozi hodnota zminénou nejednoznacnou
regulacni baze aktiv provozovatele definici. Nespliuje to
distribucni soustavy slouzicich k podminku transparentnosti
zajisténi distribuce elektiiny resp. predvidatelnosti tohoto
stanovend Uradem na zdkladé vyvoje | parametru.
hodnoty regulacni baze aktiv v
predchozim regulacnim obdobi.
Takova definice resp. zptisob
vypoctu vychozi hodnoty RAB neni
kvantifikovatelna a je v rozporu
s definici v Metodice regulace.
44.1 § 3 odst. 1 V § 3 odst.1 pism. a) bod 6 a pism. b) | Mira vynosnosti aktiv V textu vyhlasky pfi vyctu Neakceptovano
pism. a bod 7 je uvedena mira vynosnosti (WACC) byla stézejnim parametrd sdélovanych pred
regulacni baze aktiv jako parametr parametrem konzulta¢niho regulacnim obdobim uvést hodnotu | Regula¢ni vyhlaska

pro regulacni obdobi jehoz hodnotu
mé ERU oznamit provozovateli
prenosové soustavy nejpozdéji 6

procesu pii piipravé metodiky
regulace. ERU jiz vypotadal
pripominky regulovanych

miry vynosnosti ve vysi 7,95 %.
V samostatné ptiloze uvést
podrobnéjsi zpiisob vypoctu miry

nastavuje pouze ramec
regulace, mira vynosnosti
bude oznamena spolu
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mgésicu pred za¢atkem regula¢niho
obdobi a provozovateli distribuc¢ni
soustavy nejpozdé€ji 5 mésica pred
zaCatkem regula¢niho obdobi (dle § 4
odst.1 pism. a, b). Zplsob vypoctu
miry vynosnosti (WACC) ani jeho
hodnota vSak v ndvrhu ,,VyhlaSky*
obsazeny nejsou. Pouze v ptiloze €. 3
Casti Zisk je naprosto nedostatecné
definovana mira vynosnosti regulacni
baze aktiv: MVdei [%]- mira
vynosnosti regulacni baze aktiv pro
drzitele licence na distribuci elektriny
stanovend Uradem pro regulovany
rok i,

subjektl a rozhodl o zplisobu

vypoctu WACC i jeho

hodnoté v Metodice regulace.

Rozhodl také, ze WACC je

parametrem jehoz nominalni

hodnota 7,95 % je:

e nemennd po celé regulacni
obdobi (pokud nedojde ke
zmeéné sazby dané z piijmu
pravnickych osob)

e totozna pro prenos i
distribuci elektfiny

Névrh Vyhlasky také zcela

postrada bliz§i urceni

parametrd, ze kterych je
hodnota miry vynosnosti
pocitana a také nestanovuje
zpusob jejiho vypoctu. Mira
vynosnosti regulacni baze
aktiv je velmi dalezity
parametr, ktery zasadnim
zpusobem ovliviiuje zajisténi
navratnosti investic, jako
jednu ze zakladnich
zakonnych podminek
regulace. Proto je naprosto
nepfijatelné uvést o tak
dilezitém parametru pouze
jednu vétu ve Vyhlasce
zejména, kdyZ jeho podoba je
jiz definovana v Metodice
regulace. Nespliuje to
podminku transparentnosti
resp. predvidatelnosti jednoho
ze stézejnich prvkl
regulacnich podminek.

vynosnosti regulaéni baze aktiv
jako vazeného pruméru nakladl na
kapital pfed zdanénim, v¢etné
zpusobu urceni a zjisténi
jednotlivych parametrd pro vypocet
tak, jak je to pospano v kapitole 2.5.
Metodiky regulace a to véetné
vysledné hodnoty 7,95% pro sektor
elektroenergetiky.

S ostatnimi parametry
regulacniho vzorce pro
regula¢ni obdobi

ERU je piesvédéen, Ze
oznamované parametry, at’
uz na regulacni obdobi, nebo
na regulovany rok, by
nemély byt uvedeny v
regulacni vyhlasce. Tyto
parametry jsou oznamovany
pravé z diivodu, Ze nejsou
obsazeny ve vyhlasce. V
ptipadé, Ze by bylo nutné
reagovat na aktualni situaci
na trhu zménou nékterého z
parametrd, ktery by byl
uveden ve vyhlasce jako
konkrétni definovana
hodnota, bylo by nutné
novelizovat regulacni
vyhlasku. Z divodu pomérné
dlouhého legislativniho
procesu by vSak mohlo
vznikat riziko, ze nutna
zména parametru by
neprobe¢hla véas. K
dopfesnéni obecného popisu
postupu uvedeného ve
vyhlasce slouzi metodika
regulace.

45,

§ 9 odst. (1)

V § 9 odst. (1) je véta “Stavem fondu
rozvoje a obnovy se pro ucely této
vyhlasky rozumi rozdil mezi
skutecnymi precenénymi odpisy a

V textu Vyhlasky neni, kromé
zminéné veéty, pouzivany vyraz
precenény majetek, precenéné
odpisy, ani nikde neni

Zminénou vétu doporucujeme
nahradit vétou nasledujici:

“Stavem fondu rozvoje a obnovy se
pro ucely teto vyhlasky rozumi

Akceptovano ¢asteéné

Vypocet je uvedeny
Vv ptislusnych piilohach.
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skutecnymi aktivovanymi
investicemi. * Doporucujeme tuto
vétu upravit, resp. pouzit vhodng&jsi
terminologii.

vysvétlen obsah toho vyrazu.
S ohledem na tuto skuteénost
povaZujeme za vhodng&;jsi
odstranit vyraz ,,pfecenénymi*
a nahradit ho slovem
,Luznanymi v regulaci‘

rozdil mezi skutecnymi odpisy
uznanymi v regulaci a skutecnymi
aktivovanymi investicemi. “

46.

§ 10 odst. (3)

V § 10 odst. (3) je uvedeno:
,.Skute¢na hodnota investi¢niho
rozvojového faktoru stanovena v
souvislosti s korekénimi faktory za
regulované roky 2014 a 2015 nebude
zahrnuta do parametru regulacni baze
aktiv a souvisejicich hodnot odpisti
pro piislusné regulované roky.*
Problematika Investi¢niho
rozvojového faktoru, resp jeho
vyporadani se tyka také ptilohy ¢.3 -
vypocet Ogxeirfi, Vypocet ARAB,
prilohy ¢. 7 ¢ast C odst.5. Zminéné
¢asti Vyhlasky jsou v rozporu s jiz
projednanou a uzavienou Metodikou
regulace a také se znénim navrhu
Vyhlasky pro Plynarenstvi, ktera je
nyni také predmétem konzultacniho
procesu. Ze vzorct uvedenych

v navrhu Vyhlasky pro sektor
elektroenergetiky nevyplyva, ze
pfedmétem vypotadani korekcniho
faktoru v odpisech i v zisku je
investi¢ni rozvojovy faktor,
poskytnuty v r. 2014 a 2015
vyporadan po zdanéni — coz je ale
uvedeno v Metodice regulace.

IRF poskytnuty v roce i-2 ma
byt korektné vypotadan bez
DPPO jednorazové v odpisech
rok i av zisku za roky i-2 a i-
1. Jeho uplatnéni v ARAB a
tedy v zisku roku i je tak
duplicitni a je v rozporu se
zasadami a vzorci uvedenymi
ve ,,Zpravé o metodice
regulace®.
Vypotadani IRF by mé¢lo
respektovat ,,Zpravu o
metodice regulace®, kde je
uvedeno, ze skute¢na
hodnota |RF2014 a |RF2015 je
po odecteni DPPO.
Vzorcem zkalkulovana
hodnota ma snizovat zisk, jak
je spravné uvedeno v Ptiloze
3, a ne vstupovat do delta
RAB, coz by znamenalo
dodate¢nou eliminaci v zisku
z jiz odepsané hodnoty.

Povazujeme za nezbytné dat do
souladu vyjmenovana ustanoveni
navrhu Vyhlasky pro
elektroenergetiku s Metodikou
regulace a s navrhem Vyhlasky pro
plynarenstvi, tj. takto:
Vzorec pro zisk uvedeny v Prtiloze
3
Zydei = MVdei/100 X (RABdei
+N|dxep|i) +KFdxezi + KI:dxenii -
KI:dxezirfi
zlstava v platnosti beze zmén,
stejn¢ jako vzorce pro RAB.
Vzorec
ARABdet = IAdeplt - VMdepIt -
Ovdepit X Kaepit = IRF geski-2

Je potfeba zménit takto:
ARJAXBdet = IAdeplt - VMdepIt -
odeplt X Kdeplt

V pftiloze €. 7, ¢ast C, odstavec
(5) pak doporucujeme upravit
vzorec pro KFgyezi (spravné by
mélo b}’t I<Fdxezirfi) tak, ze IRF
bude sniZen o ptisluSnou Cast
odpovidajici sazbé dané

Z ptijmu — vynasoben
koeficientem 1-T.

Za vzorec pro hodnotu
povolenych odpisi uvedeny

v priloze €. 3

(Ouxei = Ougxepti + KFgxeoi — OUxeirti)
doplnit,

Neakceptovano

NavrZena nova formulace.
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»kde

Ouseirfi = IR Faxeski-2 X (1-T)
T je danova sazba DPPO platna pro
rok i-2.

47.| Text Vyhlasky | V textu Vyhlasky se né¢kolikrat Domnivame se, Ze uvedené Nahradit uvedené slovni spojeni Akceptovano
opakuje spojeni ,,zména zlstatkové slovni spojeni je logicky a spravnym ,, zména hodnoty
hodnoty aktiv* a sice v: pfiloze ¢. 3 terminologicky nespravné. regulacni baze aktiv*
pti definici KFgerant @ KFaxezi,
v priloze ¢ 7 ¢ast C) tvodni text
k odstavcim (2) a (3), a také pri
definici KFgyesi

48.| Priloha ¢.3 a Opravit text ,,korek¢ni faktor Domnivame se, ze uvedené Nahradit uvedené slovni spojeni AKkceptovano

Priloha ¢. 7 povolenych nedokoncéenych slovni spojeni je logicky a spravnym ,, korekéni faktor zisku

rozvojovych investic“ v Ptiloze €. 3 terminologicky nespravné. Z hodnoty povolenych
definice KFgyenii @ V Piiloze &. 7, &ast nedokonéenych investic*
C), odst. (4)

49.| Priloha ¢. 3 V zavéru prilohy ¢. 3 ¢asti je nove Je mozné, Ze regulované Znovu zvazit a piipadné Neakceptovano
uveden postup vyhodnocovani fondu | subjekty v zajmu toho, aby se | pfehodnotit zavedeni fondu rozvoje
obnovy a rozvoje FORdei vyhnuly negativnimu vlivu a obnovy v navrhované podobg. Fond obnovy a rozvoje je
zavadéného dle § 9, aniZ by zde byl tohoto fondu v budoucnosti, navrzen jako mechanizmus
uveden jeho vliv na regulaci ¢i budou investovat do motivujici provozovatele
konkrétn€ popsano jeho dalsi vyuziti. | regulovanych aktiv nad ramec prenosové soustavy a
Jeho zavedeni nerozporujeme, ale odpisti i v letech, ve kterych distribu¢nich soustav vyuzit
musime upozornit, Ze jeho zavedeni a | nebudou mit objektivni odpisy uznané v regulaci
nasledné vyuziti tak, jak je popsano divody pro takové investice. jako zdroj financovani
vV Metodice miize byt divodem pro To miZe neopodstatnéné obnovy a rozvoje soustavy, a
neopodstatnény rist regulovanych zvysovat regulované ceny. to v casovém obdobi
cen. minimalné 15 let.. .

50.| P¥iloha €. 7 V priloze €. 7 ¢asti C kapitolach 1, 2, | Jedna se pravdépodobné o Odstranit prebyte¢né vzorce a texty. | Akceptovano
3 a 6 uvedeny nékteré vzorce anebo formalni chybu v dtsledku Napt. vzorec pro vypocet
podminky dvakrat. kopirovani textu. korekéniho faktoru odpist a

podminku i > 3.
51.| Priloha ¢. 7 V ptiloze ¢. 7 ¢asti C je pro vypocet | Spravnéjsi by pravdépodobné | Zvazit a ptipadné zavést pii Neakceptovano

korekéniho faktoru regulaéni baze
aktiv a korekéniho faktoru zisku
vyuzivan planovany koeficient
ptrecenéni i pro skute¢né hodnoty.

bylo pii téchto vypoétech
vyuZivat pro pfepocet
skutecnych hodnot odpist
koeficientu piecenéni
zjisténého ze skutecnych
hodnot.

vypoctu korekénich faktort
regulacni baze aktiv a zisku pro
prepocet skute¢nych odpist i
koeficient pfecenéni vychazejici ze
skutec¢nych hodnot.

Neni mozné vypocitat
skutec¢ny koeficient
precenéni pouzitim skutecné
hodnoty RAB, ktera se
vypocita pouzitim tohoto
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koeficientu — dojde
k zacykleni vypoctu.

52.| P¥iloha ¢&. 7 Ptiloha ¢. 7, bod C) odstavec (1) — Vypocet korekéniho faktoru Z vypoctu korekéniho faktoru Akceptovano

vypocet korekéniho faktoru odpisit — | odpist pocitd pouze odpisil odstranit index ,,x*, to

rozsifeni zpisobu vypoctu S variantou, ze skute¢né odpisy znamena vypocitat korekcni
jsou mensi nebo rovny faktor bez rozliSeni na napét'ové
plénovanym hodnotdm odpisii. hladiny a teprve poté ho rozdélit
V praxi vSak mize dojit dohodnutym pomérem na
k situaci, ze skuteéné odpisy jednotlivé napétové urovng..
budou také vyssi nez Pro tpravu korekéniho faktoru
planované. Vyhlédska navic odpisil pro piipad, Ze skute¢né
hodnoti skutecné a planované odpisy jsou vys$$i nez planované
investice a z toho plynouci (Odgeski-2 >Odepli-a2) pouZzit
odpisy po napétovych nasledujici vzorce:
hladinach. Tento pfistup je (Odeski—z — odep”_z)
odlisny od zvefejnéné Odepli—2
Metodiky, ktera vyhodnocuje > 0 nebo 0. .S 1,05
odpisy jako celek — bez plati, 7e deski=2
rozlieni napétovych hladin. | pp ’

o . eotl
Z duquu konmstence_ = (Ogeski-2
Metodiky a Vyhléé.lfy je nutné PPI,_, PPI_, _
zachovat piistup z jiz ~ Ogepii-2)% 100~ 100 PO
schvalené Metodiky. Navic je | >3
postup navrhovany Vyhlaskou
neproveditelny v situacich,
kdy budeme z rtiznych divodu
menit zafazeni staveb do planu
Z riznych divodu.
53.| Priloha ¢. 7 V piiloze €. 7 ¢asti C kapitole 8 odst. | S ohledem na skutecnost, ze Zakladem nakladového korekéniho | Akceptovano ¢aste¢né

a je pro vypocet nakladového
korekéniho faktoru vyuzito rozdilu
skute¢nych vynost za pouziti siti
provozovatele distribu¢ni soustavy a
skute¢né vynalozenych nakladd na
nakup silové elektfiny na pokryti
ztrat v distribu¢ni soustaveé, coz je
ziejmée opacny postup, nez je potieba
s ohledem na zahrnuti tohoto
korekéniho faktoru do nakladt

Vv priloze 3. Vyhodnocovani

korekéni faktor se pripocitava
k nakladiim pak, by jeho
zaklad mél Cinit rozdil
skute¢né vynalozenych
nakladd na nakup silové
elektfiny na pokryti ztrat v DS
a skutecnych vynost za pouziti
siti provozovatele DS.
Vyhodnocovani tohoto
korekéniho faktoru podle
napétovych hladin je

faktoru by mél byt rozdil skutecné
vynalozenych nékladd na nakup
silové elektiiny na pokryti ztrat v
DS a skute¢nych vynost za pouziti
siti provozovatele DS. Nakladovy
korekeéni faktor vyhodnocovat jako
celek a teprve nasledné ho rozdélit
do napétovych hladin v poméru
skutecné dosazenych ztrat.

Ptiloha ¢. 7 a ptiloha €. 3
jsou uvedeny do souladu.

Nakladovy korekéni faktor se
v navrhu vyhlasky jako celek
vyhodnocuje s naslednym
rozdélenim do napétovych
hladin.
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nevhodné, protoze skute¢né
dosazené ztraty podle
napétovych hladin se mohou
znacéné lisit od planovanych
v dasledku udalosti, které ma
PDS jen malou Sanci ovlivnit.

korekénich faktort je predpokladano
podle napét'ovych hladin, coz nemusi
byt zcela objektivni.

PREi

54.1 § 2 odst. (3) V zavéru bodu je uveden odkaz pro postup pii regulaci ceny za (3) Utad reguluje ceny za distribuci | Akceptovano
distribuci elektfiny provozovatele lokalni distribu¢ni soustavy podle elektfiny provozovatele regionalni
§ 3 odst. 5. Podle naseho nazoru je chybné¢ uveden odstavec 5 misto distribucni soustavy postupem
odkazu na odstavec 4. podle regulaéniho vzorce
uvedeného v piilohach ¢. 3a 4
k této vyhlasce a ceny za distribuci
elektfiny provozovatele lokalni
distribuéni soustavy podle § 3 odst.
54.
55.| § 2 odst. (9) Vzhledem k tomu, Ze se cely navrh vyhlasky vztahuje na odvétvi (9) Ustanoveni této vyhlasky AKkceptovano
elektroenergetiky a teplarenstvi, je chybné uvedeno uzivaci pravo tykajici se najmu se pouZiji
K plynarenskému zafizeni a ma zde byt uvedeno uZzivaci pravo obdobné pro pacht nebo jiné
k elektroenergetickému zatizeni (jak je jiz pouzito v § 6 odst. (2)) nebo | uzivaci pravo k plynarenskému
alespon pravo k energetickému zatizeni. elektroenergetickému zatizeni,
k némuz drzitel licence nema
vlastnické pravo....
56. § 9 odst. 1 V ustanoveni je specifikovano, Ze stav fondu obnovy a rozvoje se uréi | ,,... Utad eviduje stav fondu Akceptovano

a Priloha ¢. 3

jako rozdil mezi skute¢nymi pfecenénymi odpisy a skute¢nymi
aktivovanymi investicemi. Podle naSeho ndzoru je nutné presnéji
specifikovat, o jaké odpisy, resp. aktivované investice se jedna.
Pokud jde o pohled jakékoli spole¢nosti, jednalo by se o hodnoty
ucetni. Oznaceni ,,pfecenéné* u odpisti neni vhodné viibec, nebot’
mize byt zavadéjici (napt. Jsou odpisy precenéné v devadesatych
letech stale oznaCovany za precenéné? Pokud spolecnost odpisy nikdy
nepfecenila, pak pro néj stanovovani fondu neplati?).
Vzhledem ke skute¢nosti, Ze fond je stanovovan regulovanym
spole¢nostem, je nutné vyuzivat pro vypocet stavu fondu obnovy a
rozvoje hodnoty skute¢né, ovSem vykazané v souladu s pravidly
regulace. Skutecné odpisy, resp. aktivované investice uvedené
V Ucetnictvi spolecnosti (vykazované ve finan¢nich vykazech)
neodpovidaji hodnotam, které se vyuZzivaji v regulaci, nebot’

a) jsou pro ucely regulace upravovany o hodnoty z majetku

porizeného formou finan¢niho leasingu;

obnovy a rozvoje u provozovatele
prenosové a distribucni soustavy

V rozhodném obdobi. Stavem fondu
obnovy a rozvoje se pro ucely této
vyhlasky rozumi rozdil mezi
skutenymi-precendénymi odpisy

a skuateénymt aktivovanymi

investicemi. ...
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b) vletech 2010 az 2015 byly pro ucely regulace vyuzivany
odpisy vykazané ve vykazu 12-N1, tudiz neobsahovaly veskeré
odpisy spolecnosti, jejich ¢ast byla vykazana v reZijnich
nakladech.

57.| P¥iloha & 3 Podle ustanoveni ma byt vychozi hodnota povolenych naklada »--- PNaxeo [KC] je vychozi hodnota | Akceptovano
(obdobné stanovena jako aritmeticky primér hodnot dosazenych skute¢nych povolenych nakladl provozovatele
Piiloha & 1) — naklada za roky 2012 a 2013. Z této formulace vSak neni zfejmé, distribu¢ni soustavy nezbytnych
vychozi hodnota | © jaké skutecné nék@ady se jedna (celkové, provozni atd.). k zaji§t§ni distribuce elektfiny na
povolenych Pfedpoklédéme, ze jde o skute¢né néklady vykazané na zakladé JednothV}'IQh napé.t’ovy?h urovnich
naklada definice povolenych a nepovolenych nakladi, tedy ve forme vyuzivané | stanovena jako aritmeticky prameér
v regulaci. Pozadujeme doplnit ustanoveni minimalné o odkaz na hodnot dosazenych skutecnych
vyhlasku o regulacnim vykaznictvi, podle které byly tyto naklady nakladt za roky 2012 a 2013
vykazany. vykazanych v letech 2013 a 2014
v souladu s jinym pravnim
piedpisem” upravenych
eskalacnim faktorem na ¢asovou
hodnotu roku 2015, ...«
58.| Priloha ¢. 3 Z navrzené¢ definice pro vychozi hodnotu RAB nevyplyva zcela jasng, | ,,... RABgeo [K€] je vychozi Akceptovano
(obdobné jakym zptisobem nebo v jaké hodnoté bude stanovena. Zprava o hodnota regulacni baze aktiv
Priloha ¢. 1) — | metodice regulace IV. regulacniho obdobi pro odvétvi provozovatele distribu¢ni soustavy
vychozi hodnota | elektroenergetiky a plynarenstvi hovoii o ,,planované hodnoté slouzicich k zajisténi distribuce
regulacni baze regulacni baze aktiv v roce 2015, coz podle naseho nazoru také neni elektiiny stanovena Uiadermna
aktiv piesné vyjadieni do pravniho predpisu. zaldadé-wrvoie-hodnotyregulacni
regtlacnim-obdebi ve vySi
regulacni baze aktiv roku l,...“
59.| Piiloha €. 3 Stanoveni parametru miry vynosnosti neni nijak specifikovano (a to ani | ,,... MV [%] je mira vynosnosti Neakceptovano
(obdobné fakt, ze bude stanovena na zakladé metodiky WACC a vstupy budou regulacni baze aktiv pro drzitele
Piiloha €. 1) — | s vyjimkou sazby dané z ptfijmu pravnickych osob po celé regulacni licence na distribuci elektfiny Regulac¢ni vyhlaska

mira vynosnosti
regulacni baze
aktiv

obdobi neménné), ackoli metodika na IV. regulacni obdobi byla
projednana a odsouhlasena.

Vyse uvedené skutecnosti jsou natolik vyznamné, Ze je pozadujeme
doplnit.

stanovena Ufadem pro regulovany
rok i na zakladé metodiky
vazenych prumérnych nakladi
na kapital (WACC) vztahem ..
Dale pozadujeme doplnit vzorec
pro vypocet WACC vcetné popisu a
¢iselného vyjadreni vstupi tak, aby
bylo mozné miru vynosnosti na
zaklad¢ téchto udaju dopoditat.

nastavuje pouze ramec
regulace, mira vynosnosti
bude oznamena spolu

S ostatnimi parametry
regulacniho vzorce pro
regulacni obdobi.

ERU je piesvédéen, Ze
oznamované parametry, at’
uz na regulacni obdobi, nebo
na regulovany rok, by
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nemély byt uvedeny v
regulacni vyhlasce a to ani
nepiimo pomoci hodnot, ze
kterych by bylo nozné
oznamované parametry
dopocitat. Tyto parametry
jsou oznamovany prave z
dtvodu, Ze nejsou obsazeny
ve vyhlasce. V ptipadé, Ze by
bylo nutné reagovat na
aktudlni situaci na trhu
zménou nékterého

z parametr(, ktery by byl
uveden ve vyhlasce jako
konkrétni definovana
hodnota, bylo by nutné
novelizovat regula¢ni
vyhlasku. Z diivodu pomérné
dlouhého legislativniho
procesu by vsak mohlo
vznikat riziko, Ze nutna
zména parametru by
neprobéhla vcas. K
dopfesnéni obecného popisu
postupu uvedeného ve
vyhlasce slouzi metodika
regulace.

60.| Priloha ¢. 3 - Parametr planovany koeficient pfecenéni regulacni baze aktiv se »- - Keepit [-] vyjadiuje planovany Akceptovano
planovany nestanovuje na jednotlivych urovnich napéti, uvedeny vzorec v§ak koeficient pfecenéni regula¢ni baze
koeficient v ozna¢eni proménnych urovné napéti obsahuje. aktiv provozovatele distribu¢ni
pfecenéni soustavy pro rok t stanoveny
regulacni baze vztahem
aktiv L __ RABaxor=s
T TV S——
Kepit = —Zl:;:i:::l pro t=1+i, .«
61.| Priloha ¢. 3 Pokud chapeme formulaci ,,za podminky kladného stavu parametru - - Nlgxepii [K€] je planovana Akceptovano
(obdobné fond obnovy a rozvoje* spravné, méla by podminka vyjadfovat, Ze kumulovana hodnota

Ptiloha €. 1) —

parametr nedokoncenych investic bude uznan pouze v piipadée, ze

nedokonc¢enych rozvojovych
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planovana

nebude spole¢nost za predchozi obdobi vykazovat neproinvestované

investic provozovatele distribu¢ni

kumulovana odpisy. soustavy, kterymi se rozumi
hodnota Pokud je tato uvaha spravna, pak si navrh vyhlasky odporuje, nebot’ pti | jednotlivé nedokoncené rozvojové
nedokoncenych | soucasném popisu vypoctu stavu fondu nebudou vykazovany investice s planovanou dobou
investic neproinvestované odpisy v ptipadé, Ze stav bude nulovy nebo zaporny. | potfizeni delsi nez 2 roky (24
mesicit) a celkovou planovanou
cenou investice vys$si nez 0,5 mld.
K¢, za podminky idadnéhe
zaporného stavu parametru fond
obnovy a rozvoje, schvalena
Utadem pro rok i,...
62.| Priloha ¢. 3 Vzhledem k tomu, ze spole¢nost PREdistribuce, a. s., ma mizivy objem | ,,...Nlgyepii [K¢] je planovana Akceptovano
(obdobné investic specifikovanych parametrem nedokoncenych investic a kumulovana hodnota
Piiloha €. 1) — | investi¢ni program spolecnosti je nastaven takovym zplisobem, ktery nedokoncenych rozvojovych
planovana umoziuje nedokoncené investice v roce zainvestovani (max. v dalsim | investic provozovatele distribu¢ni
kumulovana roce) aktivovat, povazujeme zarazovani nedokoncéenych investic soustavy, kterymi se rozumi
hodnota V tomto piipadé za zbytecné administrativné narocné v poméru jednotlivé nedokoncené rozvojové
nedokoncenych | k danému uzitku, ktery by z daného kroku vznikne. investice s planovanou dobou
investic Z vyse uvedeného divodu pozadujeme, aby zatazeni nedokoncenych pofizeni delsi nez 2 roky (24
investic nebylo automatické, ale probihalo na zadost spole¢nosti. mesicl) a celkovou planovanou
cenou investice vyssi nez 0,5 mld.
K¢, za podminky Kadnche
zaporného stavu parametru fond
obnovy a rozvoje, schvalena
Utadem po piedchozi Zidosti
provozovatele distribuéni
soustavy .,...
63.| Priloha ¢. 3 Podrobné odiivodnéni je uvedeno v bodu, ktery se tyka § 9 odst. (1). »- -+ Kde Ogeski-2 [KE] je skute¢na AKkceptovano
(obdobné hodnota odpisti dlouhodobého
Priloha ¢. 1) — hmotného a nehmotného majetku
fond obnovy a provozovatele distribu¢ni soustavy
rozvoje slouZziciho k zajisténi distribuce

elektfiny yvykazana v souladu

s jinym pravnim piedpisem® pro
rok t-2,

1 Ageske2 [K€] je skute¢na hodnota
aktivovanych investic
provozovatele distribu¢ni soustavy
vykazana v souladu s jinym
pravnim piedpisem” pro rok t-2.

33




13

»--- MV [%] je mira vynosnosti

64.| Priloha ¢. 7 - Korekéni faktor odpisti je oSetfen v piipade, ze bude zaporny nebo Akceptovano
korekéni faktor | roven nule a pomér planovanych a skute¢nych odpisti bude vétsi nez regulacni baze aktiv pro drzitele
odpist 1,05. licence na distribuci elektfiny pro
Popis korekéniho faktoru odpisti vS§ak ma obsahovat jesté podminku regulovany rok stanovend Utadem
pro pripad, ze bude kladny nebo podil planovanych a skutecnych podle metodiky vazeného priméru
odpisii bude mensi nebo roven 1,05. nakladii na kapital pred zdanénim
pro rok i-1,
pokud
(Odxeski—2z — Odxepli-2) > 0 nebo
Odxepli-2 <1,05
Odxeski-2
plati, Ze
KFgxeoi = (Oggieski—zp;l
oy 1 )
Ogxepli-2) X g0~ X 00 -RMO1
23.
65.| Priloha ¢. 7 V piipad€ vzorce pro zisk navrzeného v nésledujici podobé, »--- (4) Korekeéni faktor Akceptovano
Mvd . W 7 . Id
bod C) (L}) tzn. deei = 100e1 X (RAdeei + NIdxepli) + KFdxezi + Kl:‘dxenii - pedOk.OncenyCh rOZVOJO\./yC}.l .
(obdobné bod KF investic provozovatele distribu¢ni
B) (4)) - dxezirfi » - L L : .| soustavy na jednotlivych
) ( )2 , vzorec pro korek¢ni faktor nedokoncenych rozvojovych investic neni . ,Vy, J VY -
korek¢ni faktor N e , L : ! , napétovych urovnich KF gyenii vV K&
. navrzZen spravng, nebot’ neobsahuje vynosovou miru, kterou je nutné L . . «
nedokoncéenych R L M . 1 zohlednujici rozdil mezi skute¢nou
: . dana aktiva nasobit, aby bylo mozné tento korekéni faktor zatadit .
investic o . a planovanou kumulovanou
pfimo do zisku. hodnotu nedokoncenych
Pokud by mél vzorec korekéniho faktoru nedokoncenych rozvojovych R Y .
. LT . . , rozvojovych investic v roce i-2,
investic zlstat v navrzené podob¢, musel by byt tento parametr . , .
y , o . . aplikovany od roku i> 3
zatazeny ve vzorci zisku do parametru nedokoncéenych investic. 7 [
i ARV PPh— AV PPh—
Texepi—2/ " 4199 100
KFgxenii = (Nldxeski—z -
MVgei—2 ., PPli_2
Elplldxepli—z) X 100 100
T&l + (Nldxeski—z -
MVgei-1 , PPli_1
Nldxepli—z) X 100 100 '
proi>3, kde...
66.| Korekéni Ptiloha ¢. 1 Z vypoctu vyplyva, ze je »--- zohlednujici rozdil mezi Akceptovano

faktor RAB a
korek¢ni faktor

Piiloha &. 3
Piloha &. 7 bod B) (2)

zmena pocitana jako rozdil
mezi aktivovanymi

skute¢nou a planovanou zménou

zastatkové-hodnoty-regulaéni baze

34




zisku

Priloha ¢. 7 bod C) (2)
Piiloha & 7 bod B) (3)
Piloha &. 7 bod C) (3)

investicemi, vyfazenym
majetkem a odpisy, které jsou
vSak upraveny o koeficient
precenéni. Jedna se tedy o
zménu regulacni baze aktiv,
nebot’ zména zlstatkové
hodnoty aktiv by byla pocitdna
bez upravy odpist
koeficientem piecenéni.

aktiv provozovatele ...

67.

Investi¢ni
rozvojovy
faktor

Podle naseho nazoru neni zcela jednoznacné a ziejmé, jakym
zptisobem se mélo a ma nakladat s parametrem IRF.

V letech 2014 a 2015, tedy v obdobi velice nizké miry vynosnosti, byl
tento parametr pfiznan jako motivacni pobidka k investicim, ovSem
nebyl zcela dofeSen mechanismus, jestli a jakym zpiisobem se s nim
pracuje v ramci aktiv a odpist a jakym zpisobem by mél byt v dalSich
letech vypotadan.

Spole¢nost PREdistribuce, a. s., povazuje pfiznané finan¢ni prostfedky
V ramci parametru IRF v roce 2014 jako finan¢ni vypomoc, kterou
musi vratit a zaplatit za ni ptislusnou ¢asovou hodnotu penéz.
Vzhledem k tomu, Ze neshledavame zadny divod pro postupné vraceni
prosttedkt z IRV, doporucujeme jednorazové vyporadani IRF v roce
2016, pticemz z pohledu matematického vyporadani je nutné IRF 2014
povazovat za finan¢ni ptjcku s pfimym dopadem do upravenych
povolenych vynost, tzn. trZzeb a zisku spole¢nosti. Tato pajcka by
meéla byt vracena jednorazové (odectena od PV) v roce 2016. V piipadé
dasledného pristupu by tato ¢astka méla byt také ponizena o dan
odvedenou do statniho rozpoctu. Za poskytnuti plj¢ky musi spole¢nost
zaplatit urok za obdobi let 2014 a 2015, kdy je vySe uroku odvisla od
hodnoty indexu CPI pro tyto roky. Odeéteni dotace v roce 2016 by
bylo nejvhodnéjsi provést v polozce korekéniho faktoru IRF ve vzorci
pro vypocet UPV.

Vypustit ustanoveni § 3 odst. (3)
pism. a) bod 6. a bod. 25, § 3 odst.
(3) pism. b) bod 6. a bod. 24.
Priloha ¢. 3 (obdobné priloha ¢. 1)
Ve vztahu Ogyei = deepli +

KF gxeoi — Odxeirfi Odstranit ¢len
Ouxeiri @ 0dstranit definici parametru
deeirfi- MV

Ve vztahu Zgyei = 10‘2‘“

(RAdeei + NIdxepli) + KFdxezi +
KF axenii — KFdxezirfi Odstranit clen
KFdxezirfi-

Ve vztahu ARABger = 1Agepic —

VMdeplt - Odeplt X kdeplt -

IRF geski—z odstranit ¢len IRF gegi-2
a odstranit definici parametru
IRFgeski-2 @ KFgyezirfi.

Priloha ¢. 7

Bod C) (5) (obdobné bod B) (5)
vypustit.

Bod C) (6) (obdobné bod B) (6))
Text celého bodu nahradit textem:
(6) Korek¢ni faktor investiéniho
rozvojového faktoru
provozovatele distribu¢ni
soustavy na jednotlivych
napét’ovych arovnich KF i

v K¢ zohlediiujici splatku

Akceptovano s upravou
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investi¢niho rozvojového faktoru
V roce i-2 stanoveny vztahem

KFqxeirti = IRFgxepri—2 X Cl;:;(;z X
CPI;_4 .
oo +RrO0 i-la2
Teplarenské| 68.| Obecna Domnivame se, Ze s konzultaénim procesem k vyhldSce o zptisobu regulace cen a postupech pro regulaci cen | Neakceptovano
sdruZeni pFipominka v elektroenergetice a teplarenstvi by bylo vhodné poseckat alesponi do doby, nez probéhne tfeti cteni novely
CR energetického zakona, protoZze zména zakonné upravy muze vyvolat potfebu upravy vyhlasky. Ze zmény | Vyhlaska je v souladu
zakonné Upravy mohou vzniknout dalsi pripominky, které nebylo mozné v tomto konzultaénim procesu | S platnym znénim
uplatnit. energetického zdkona.
69.| §8 V § 8 navrhujeme na konec véty Metoda déleni nakladd V § 8 na konec véty doplnit slova Akceptovano s upravou

doplnit slova ,,nebo jinym
vérohodnym a kontrolovatelnym
zpisobem.®, alternativné navrhujeme
§ 8a prilohu 8 zcela vypustit bez
nahrady a zbyl¢ paragrafy
precislovat.

uvedend v priloze €. 8 k
vyhlaSce nemize byt
univerzalng platna pro vSechny
polozky spole¢nych nakladi
kombinované vyroby elekttiny
a tepla. Pro kazdou
nakladovou polozku je vhodné
hledat odpovidajici rozvrhovou
zakladnu, ktera co nejvice
odpovida realite.

Naptiklad dé€leni stalych
nakladt obvykle neni vhodné
odvozovat od vyroby nebo
spotieby tepla v daném
obdobi. Kogeneracni zdroj i v
letni uplné odstavce musi
kazdy mésic délit odpisy,
opravy, nebo mzdy. Stejné
problémy by vznikly u
Spickovych kogenera¢nich
zdrojt, kde v pfipad¢, ze neni
dodavka tepla, by nebylo
mozné do kalkulace zahrnout
vétsinu roku viibec zadné
naklady.

I pfi bézném letnim provozu
kogeneracniho zdroje bez
uplné odstavky by dochazelo
ke zkresleni nakladt

,»ebo jinym vérohodnym a
kontrolovatelnym zpiisobem.®,
alternativné § 8 a pfilohu 8 zcela
vypustit a zbylé paragrafy
precislovat.
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piitazenych vyrob¢ tepelné
energie, protoze opravy lze
provadét téméf vyhradné v
1éte, ale koeficient Beta je v
téchto mésicich velmi nizky.
Tepelna energie by se tak
téméi nepodilela na thradé
celoro¢nich nakladi na opravy.
Navrhované déleni stalych
naklada by také vneslo silngjsi
volatilitu do cenotvorby tepla,
protoZe snizovani vyroby
elektfiny pfi stavajicim
poklesu cen silové elektfiny by
se ptimo promitalo do ceny
tepla pro zakazniky.

Provadéci pravni predpis,
pokud by nemél byt velmi
rozsahly, tézko mize
postihnout v§echny moznosti,
které se mohou v praxi
vyskytnout. Méla by byt proto
dana flexibilita drzitelim
licence, aby mohli naklady
kogeneracni vyroby
maximalné vérohodné rozdélit
a svij ptistup zdivodnit. Tuto
problematiku je pfipadné
mozné fesit v ramci cenového
rozhodnuti k cenam tepelné
energie.

SVSE

70.

K néavrhu vyhlasky o zptisobu regulace cen a postupech pro regulaci cen v elektroenergetice a teplarenstvi nemame za SVSE
pripominky.

Dovoluji si v§ak poprosit, zda byste nam mohli zaslat vypofadani pfipominek, a zda byste nas mohli ptizvat K jejich
projednévani.

Nejedna se o ptipominku.
Vypotadani pfipominek bude
zaslano.
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